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Въ четвертомъ томЪ „автоб1ографическихъ запи- 
сокъ“ изображается продолжене (съ 1868 г.) и окон- 
чане (по 7 дек. 1374 г.) дЖятельности преосвящен- 
наго Саввы въ Полоцкой епархии. 

Вь трудное время Господь судилъ преосвященному 
СаввЪ притти къ Полоцкой паствЪ. Это время слЪ- 
довало вокорЪ за возсоединешемъ ушатовъ, когда 
остатки католицизма были весьма замЪтны въ Полоп- 
кой епархии, а сЪмена Православ1я едва возникали 
и требовали для своего возрастаня усиленныхъ тру- 
довъ ‘60 стороны православнаго архипастыря. Нужно 
было насаждать святое православ1е и исторгать пле- 
велы инославля... Преосвященный Савва не убоялся 
тяжести креста. Среди всевозможныхъ затруднений, 
не падая подъ гнетомъ скорби, твердою рукою насаж- 
далъ святое православе. Трудъ его, въ своей мЪрЪ 
и степени, былъ равноапостольный. Знаки святаго 
равноапостольнаго Владимшра, возложенныя на грудь 
преосвященнаго Саввы при концЪ его дЪятельности 
въ Полоцкой епархии, ясно свид®тельствовали, чёмъЪ 
была проникнута эта грудь, каюя святыя чуветва 
жили въ ней и какъ вся она отдана была одному 
своему дЪлу насажденя и укрфпленя православИя. 


П 


Выражешя Высочайшей грамоты: „неутомимые труды 
по приведеню въ благоустройство ввЪренной вамъ 
возсоединенной паствы и ‘постоянная заботливость 
объ окончательномъ смяни ея съ древне-православ- 
ною“ какъ нельзя лучше характеризовали благотвор- 
ную дЪятельность преосвященнаго Саввы въ Полоц- 
кой епархии и указывали ту великую для Церкви и 
отечества задачу, которую онъ всЪми силами ста- 
ралея выполнить ‘и ‘сколько ‘могъ, дЪйетвительно 
выполнилъ. 


М. Авг. 
1902. 
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1868 г. 


Начало новаго 1868 г. ознаменовано было для меня т$мъ, 1865 Г. 


что я началъ съ этого времени употреблять очки "). Отъ 
ежедневныхъ занят, съ ранняго ‘утра и до поздней ночи, 
чтенемъ книгъь’и разнаго рода бумагъ, а также писашемъ 
резолющй, писемъ и пр., зрЪе мое къ концу минувшаго 
года ‘стало значительно ослабЪвать, а между ТЪмЪ къ по- 
мощи стеколъ прибЪгать еще не хотБлось. Но живший въ 
Витебскъ и ко мнЪ расположенный помощникъ попечителя 
Виленскаго учебнаго округа, дЪйств. ст. сов. А. К. Серно- 
Соловьевичъ °), на основании собетвеннаго ‘опыта, наетой- 
чиво убЪждаль меня немедленно начать употреблене’ оч- 
ковъ, если я не желаю вовсе ослабить свое зрЪше. Внявъ 
этому доброму совЪзту, я призвалъ къ себЪ Витебскаго’ оку- 
листа Цвигмана и заставилъ его подобрать мнЪ по глазамъ 
стекла. Подходящими, какъ нельзя лучше, оказались стекла 
№ 20-го ‘сопсауе (вогнутыя). Когда я въ первый разъ надЪлЪ 
себЪ на носъ очки съ такими стеклами, то я какъ будто бы 
совершенно прозрЪзлъ, и въ первое время не зналъ устали 
въ чтеши и письмЪъ. 

Письменныя сношеня въ наступившемъ году особенно 
часты были съ извфстнымъ неутомимымъ дЪъятелемъ на 
пользу церквей Западнаго края, Московекимъ потомствен- 
нымъ дворяниномъ, И. И. Четвериковымъ 3), который не 
только продолжалъ доставлять въ Витебекъ собранныя мною 
въ МосквЪ и оставленныя тамъ для исправлевшя утварныя 


1) Ср. т. Ш Хроники, етр. 810. 
2) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
3) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 


1363 г. 


В аа 


и ризничныя вещи, но и исполнялъ новыя мои просьбы и 
разнаго рода поручевя. й 

1-го Января И. Ив. извЪщалъ меня, что онъ надЪется 
скоро послать мнЪ колоколъ въ 30-ть пудовъ взамфнъ 
разбитаго. Отъ 6 ч. писалъ: „о. благочинный Платонъ Ива-. 
новичъ Капустинъ !) доставилъ ящикъ съ сосудами, который 
посланъ вамъ съ пассажирскимъ поЪздомъ. Послано! еще 
пять мъетъ“. При этомъ ув$домлялъ, что цЪна колоколамъ 
въ МосквЪ по 15 руб. 50 к. за пудъ, а старая колокольная 
МЪдь, если промЪнять ее на новый колоколъ, принята бу- 
деть по. 13 рублей, безъ промЪны 12 руб. 

3-го числа получилъ я изъ Москвы отъ Даниловскаго на- 
стоятеля и предсЪдателя Общества любителей духовнаго про- 
свЪъщеня, о. архимандрита‘ Такова °), письмо отъ 23-го де- 
кабря минувшаго года слЪдующаго содержаня: 

„Съ праздниками Христова Рождества и Новаго года честь 
имЪю поздравить, желая вашему. преосвященству избыточе-_ 
ствующей благодати отъ Бога и отъ человЪкъ. 

Насъ сиротствующихъ еще не утъшилъ Господь въ сто о 
преемникЪ  незабвенному владыкЪ 3). ПослЪ, 40-го дня, ВВ- 
роятно, будетъ извЪетно, кто сей избранный. 

Вамъ, думаю, уже извЪетно, что всЪ бумаги поелЪ покой- 
наго владыки, безъ всякаго разбора, взяли въ Питеръ “). Не 
помогъ и протестъ противъ такого безцеремоннаго захвата. 
Въ библотекЪ владыки, разборомъ и, описью которой, ме- 
жду прочимъ, занимаюсь и я, доселЪ ничего рукопиенагое 
не оказалось, разум $ю сочинен1я владыки, Серебра и платья 


довольно. Денегъ мало; всего 265 руб. кредитными билетами 


и золота рублей 150. Въ народЪ толкують, что осталось 
полтора. миллюна. Такъ могутъ говорить незнавише нестя- 
жательноети владыки. 

Наше Общество положило и заявило въ газетахъ, что бу- 
деть издавать матералы для б1ограф\и митрополита Фила- 


рета. Это слово ко всЪмъ; къ вамъ обращаюсь съ особенною 


просьбою подЪзлитьея письмами владыки и веЪмъ, что инте- 


ресно и дорого по отношеню къ нему. Покорнфише прошу 


1) См. о немъ т. Ги П Хроники по указателямъ. 

2) Кроткова, см. о немъ предш. томы Хроники по указателямъ. 
3) Т. е. митр. Филарету (1 19 Ноября 1867 г.). 

1) Ср. о семъ т. Ш Хроники, етр. 783; прим. 2, и стр. 813. 


и 


‚ собрать и прислать. Если. угодно, подлинники возвратимъ, 
снявъ для себя коши. Печаталь все еще не приходится. 
Многое до времени, будетъ. храниться втайнЪ, У васъ есть 
записи изъ разговоровъ и. бесЪдъ владыки: сообщите и это. 
«бщество будетъ благодарно вамъ, а я наипаче“. 

На другой же день, т. е. 4-го числа, писалъ я 0. архи- 
мандриту въ отвЪтъ на его письмо: 

„Я. намфревалея на. сихъ дняхь самъ писать. вамъ и 
благодарить васъ за вашу благую мысль относительно пере- 
дачи иконъ изъ Московской консисторш въ Полоцкую епар- 
хю, но вы предварили меня, и это обязываетъ меня поеп%- 
шить какъ исполнешемъ моего намЪренмя, такъ и отвЪтомъ 
на ваите братекое послане. 

УсерднЪъйше благодарю васъ, достопочтеннъйций о, архи- 
мандритъ, за ваше обязательное предложенше, въ разсужде- 
Ни иконъ, съ которыми вы не знали, что. дЪлать, но кото- 
рыя получили и получатъ у меня самое приличное употреб- 
леше. Лучшими иконами, и въ особенности въ металличе- 
скихъ окладахъ, я украсилъ столбы Каведральнаго Собора, 
взамзнъ висЪвшихъ на нихъ неблагообразныхъ и не- 
пруятно поражавшихъ взоръ православнаго богомольца ушат- 
скихъ изображевй. Такихъ древнихъ и святолЪпныхъ иконъ, 
какими. украсиль я соборъ, здЪеь никто и нигдЪ не ви- 
далъ; не только древле-православные, но. и возсоединенные 
изъ уши любуются ими и съ благоговЪшемъ покланяются 
имъ. Остальныя иконы розданы будутъ мною какъ по город- 
екимЪъ, такъ и по сельскимъ. церквамъ, гдЪ онЪ также со- 
ставять наилучшее украшеше. _ 

Изв еше о захватЪ бумагъ и даже всей частной и кон- 
фиденщальной переписки почившаго въ БозЪ Святителя воз- 
мутило меня до глубины души. 

Ваше намЪрене собирать и издавать матерлалы для 010- 
трафли Святопочившаго Архипастыря Московскаго весьма 
похвально. Съ своей стороны, я постараюсь доставить вамъ, 
что будетъ возможно. Въ сожалЪ ню, я не записывалъ, да и 
не имЪлъ возможности: записывать тЪ бесЪды, коихъ имЪлъЪ 
счасте ‘быть свидЗтелемъ и участникомъ въ. течени нема- 
лаго времени. Я думаю доставить вамъ только выдержки 
изъ нБкоторыхъ писемъ ко мнЪ усопшаго Рукоположителя 
и БлагодЪтеля моего“. - 

1% 


1868.2. 


71865 г. 


чи. 2 


9-го ч. я получилъ изъ Петербурга отъ бывшаго секретаря 
Полоцкой консистории М. Г. Никольекаго *) первое доето- 
вфрное извфсте о назначен на Московскую каеедру но- 
ваго митрополита. Вотъ что писалъ онъ мнЪ оть 6-го 
числа: | 

„По прибытии въ Петербургъ узналъ я изъ источника, 
весьма достовЪрнаго, что на каведру Московской митропо- 
ли назначается высокопреосвященнЪзйпий Иннокентий °), 
архепископъ Камчатекш. Вчера, 5 января, Высочайше ут- 
вержденъ всеподаннзйпий ‘о семъ докладъ, а нынъ по- 
слана владыкЪ Камчатскому телеграмма чрезъ Верхне- 
удинскъ“. 

11-го ч. писалъ я въ Петербургь А. Н. Муравьеву 3): 

„ПривЪтетвуя васъ съ наступившимъ Новымъ годомъ, 
усердно желаю вамъ прежнихъ милостей и. благодатныхть 
утъшен отъ Великодаровитаго Господа и Владыки вре- 
менъ и лзть. 

ВЪеть 0 назначени на Московскую каведру Камчатскаго 
Святителя столь же неожиданна, сколь нечаянна ‘была вЪеть 
о кончинЪ его предшественника. ВЪроятно, съ этимъ на- 
значенемъ соединены какя либо особенныя намЪреня. Но 
для васъ, я думаю, это назначете им?зЗетъ ту добрую ето- 
рону, что вы спокойно можете оставаться до весны въ своей 
квартирЪ “). Желательно бы знать, имфли ли вы и кая, 
именно, имъли отношен1я къ новому Московскому владыкЪ. 
Не знаю, извЪетно ли вамъ, что высокопреосв. Иннокентий 
ВЪ 1858 г. приглашалъ меня къ себЪ въ викарш на Ситху, 
и, когда я не изъявилъ на это согла@е, онъ‘’былъ ‘не ‘сов- 
сЪмъ доволенъ моимъ отказомъ“. | 

На это немедленно отвЪ$тилъ мнЪ А. Н., и вотъ что пи- 
салъ онъ оть 14-го числа: 

„Благодарю васъ за поздравлеше съ новымъ годомъ. 

Назначене митрополитомъ Иннокентя есть истинное 
в: Боже и притомъ прямое исполнеше воли 


%* 


1) См. о немъ т. И и Ш Хроники по указателямъ. 

2) Вен!аминовЪъ, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 

3) См. о немъ предшествующ!е томы Хроники по указателямъ. 

4) Муравьевъ занималъ, въ качествЪ арендатора, покои митрополита. 
Московскаго на Троицкомъ подворьЪ въ Петербург». См. о семъ т. Ш. 
Хроники, стр. 403. 
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усопшаго владыки, ибо онъ мнЪ говорилъ еще въ Октябръ, 1868 г. 
когда рЪчь зашла объ Иннокентши, что „былъ бы весьма до- _ 
‚ воленъ, если бы онъ занялъ по немъ его каеедру, такъ 
какъ его особенно ‘любитъ и уважаетъ“, Д?Ъйетвительно, 
одинъ лишь ИннокентШ изъ всхъ нашихъ архереевъ, отъ 
перваго до послЪдняго, можеть по достоинству своего твер- 
даго и апостольскаго характера, замЪнить гешя-усопитаго и 
быть истиннымъ оплотомъ Церкви. Знаю, что нЪкоторые 
ученые въ академяхъ желали бы ученаго оратора и мол- 
чальника на ДЪлЪ, какихъ у насъ много, но не такъ судилъ 
о немъ промыслъ Божий, и человЪка, повидимому, простаго, 
но подвижника и создавшаго, подобно Кириллу и Меводтю, 
языкъ Алеутскй и Якутск, для слова Божия, поставилъ на 
каведру ген!альнаго Филарета, какъ истинное духовное его 
чадо, имъ рожденное на пользу церкви. Москва. очень 
этимъ утЪшена и преосв. Леонидъ 1) также, который при 
немъ остается“. 

15 ч. писала мнЪ изъ Москвы Н. П. КирЪевекая. ?): 

„Хотя очень немногими словами, но. желаю передать вамъ, 
глубокоуважаемый владыко святый, что Господь сподобилъ 
меня быть на поминовени 40-го дня по благодЪтелЪ на- 
шемъ покойномъ владыкЪ, митрополитЪ Филаретф. 

Служеше было великолЪпное. Но немного, и даже очень 
мало, было посЪтителей, что грустно и тяжело. отозвалось 
въ сердц\! 

Молитва у св. мощей препод. Сершя за васъ и отъ васъ 
поклонен!е. дорогому праху св. владыки съ любовю мною 
исполнены. Выразить же грустное чувство сиротства моего 
не въ силахъ; рана въ сердцЪ становится все глубже и 
глубже и лишеше бывшаго счастья и отрады душевной чув- 
ствителенъЪе. 

Съ Сергфемъ Константиновичемъ Смирновымъ 3) я имЪла 
удовольстве познакомиться, но времени для беседы было 
слишкомъ мало, о чемъ жалЪю, хотя усифла видЪть въ 
немъ человЪка истинно прямого, умнаго и добраго. елала 


г) Еп. Дмитровсый, викарш Московсвй. См. 0 немъ предшествующие 
томы Хроники по указателямъ. 

2) т 14 Марта 1900 г. См. о ней т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 

3) Профессоромъ Академ!и, см. о немъ предшествующие томы Хроники. 
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1863г. бы очень продолжить съ нимЪъ знакомство; онъ мнЪ при- 
шелся‘ по’ духу; можетъ быть м женское ео только 
не будетъ по вкусу? | 

Не видя въ служен! о. архимандрита Михаила 1), я епро- 
сила. о немъ и съ’ грустью узнала, что не’ ‘служилъ онъ, по 
причинЪ болЪзни; это побудило меня его навЪстить. 'Он%ъ 
меня добро принялъ. Страдаетъ жестоко ревматизмомъ въ. 
ногахъ. Недолго Я была у него, а вынесла чувство тлубо- 
кое; прятно видЪть въ этомъ'замЪчательномъ человЪкЪ, 
немало и напрасно  потерпЪвшемъ на СЪверЪ ?), чуветво 
искренней любви и преданности къ покойному владыкЪ 
митрополиту, ревность и вЪрность Православ!ю и безропот- 
ную покорность нежалостной судьбЪ. 0: архимандритъ Ми- 
хаилъ человЪкЪъ замЪчательный ‘и вполнЪ достойный истин- 
наго уважегйя. 

ЭдЪеь веЪ ожидаютъ назначеня новаго митрополита и 
желан1я многихъ различны. Славянофилы, дЪйствуя чрезъ 
извЪетное вамъ дамское лицо 3), достигаютъ своего желая 
въ назначени Камчатскаго Иннокентя, о которомъ неразъ 
слышала отъ св. владыки, что вовсе не можетъ быть нигдЪ 
епарлальнымъ начальникомъ, кромЪ мисаи, для которой 
онъ какъ бы. сотворенъ, а что если бы назначили его куда 
либо, то онъ все переломаетъ, разрушить и ничего, кромЪ 
вреднаго, отъ его дЪйств не будетъ. 

Дамское большинство и древнШ генералитеть желаютъ 
преосвященнаго Леонида *“). 

Священетво желаетъ преосв. Димитря 5).-А что должно’ 
на дняхъ утвердиться, что угодно Богу, или что за грЪхи 
наши попуститъ Господь въ наказане, покуда неизвЪстно; 
ий если не откажется Иннокенти, то очень странно!.. 5). 


1) В, инспектора Академи, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по 
указателямъ. | 

) Въ 1866 г. архим. Михаилъ занимался въ Петербургь въ комитет% 
о преобразован духовно-учебныхъ заведений. См. о семъ т. Ш Хро- 
ники, стр. 351. 

3) Т. Б. Потемкину, см. о ней брошюру: НЪеколько словъ въ память 
Т. Б. Потемкиной. Кевьъ. 1869. 

4) Еп. Дмитровскаго, см. о немъ выше. 

5) Муретова, бывшаго въ то время архепископомъ Хереонскимъ, см. © 
немъ предшествуюцие томы Хроники по указателямъ. 

6) Ср. т. Ш Хроники, стр. 787. 
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ПовЪдаю’ вамъ, владыка святый; мое грустное удивлене 
о преосвящ. Игнати "въ отношенйт меня. Онъ какъ бы 
раззнакомился со мною. 'По’кончинЪ владыки, какъ только 
имфла силы, поЪхала къ нему ‘нарочно, какъ къ’ родному 
покойнаго выразить чувство участя и общей нашей скорби 
и печали. Онъ не принялъ. 'Потомъ’ вторично была 96-го 
декабря въ день рождевшя покойнаго владыки, не застала 
его дома. И онъ до сего дня не удостоилъ меня посфщен!- 
емъ?! что-то нЪеколько странно?! впрочемъ, я вЪдь не. же- 
лаю отягощать его’'собою. Но со мною какъ то еще не слу- 
чалось, чтобы, познакомившись’ разъ; потомъ не желали 
знать. | | 

Да сохранятся между вами и мною искренния отношеня 
и любовь о ГосподЪ. Дорожу ими, какъ единетвеннымъ утЪ- 
шенемъ моимъ на землЪ, и, поручая себя вашей отеческой 
любви, желаю вамъ веЪхъ благъ и совершеннаго здоровья“. 

Въ отвть на это писалъ я отъ 6 февраля: 

„вели въ назначения на Московскую каведру новаго ар- 
хипастыря и допустить участе какихъ либо человЪческихь 
разечетовъ, то оно отнюдь не могло исключить и дЪйстня 
Божественнаго ПровидЪня. Впрочемъ, отъ чего бы ни за- 
висило это назначене, нельзя не обратить здЪеь вниманя 
на то, что Московская святительская каведра ни разу еше 
не была занята лицемъ, не получившимъ такъ называемое 
высшее академическое образоваше. Это обстоятельетво очень 
знаменательно. 

Опытъ, я думаю, скоро обнаружитъ, на своемъ ли мЪеть 
поставленъ Камчатеюй святитель или НЪтЪ °). 

Въ преосвященномъ Игнати замфчается нЪзкоторая пере- 
мЪна и въ отношении ко мн%. Бывало, не ожидая отъ меня 
отвфта, онъ почти каждую недЪлю писалъ ко мнЪ; а нынЪ 
неспфитить отвЪтами и на мои письма. Видно, онъ или об- 
ремененъ до крайности дЪлами, или чрезмфрно потрясенъ 
въ духЪ лишешемъ мощной и крЪпкой для него опоры. ВЪ- 
роятнымъ представляется то и другое объяенете. 

Архимандрить Михаилъ сколько отличается  ученостию, 
столько же мягкостю и благородствомъ характера, но здо- 


1) Рождественекомъ, еп. Можайскомъ, второмъ викар!и Московскомъ. 
“) Ср. т. Ш Хроники, стр. 787—788. 
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1863 г. ровьемъ никогда не отличался. Въ настоящее же время, къ 
физической его немощи, естественно присоединяется и нрав- 
ственное страданше. При его несомнЪнныхъ  достоинетвахъ, 
ему надлежало бы стоять на болЪе возвышенномъ постЪ, 
но, видно, придется ему еще потериЪть немалое время, при 
неблагопр1ятномъ на него воззрЪъи власть имущихъ. Впро- 
чемъ, териъне есть неизбЪжный удЪлъ веякаго  хриета-. 
нина, тЪмъ паче монаха. Притомъ и на высших 'степеняхъ 
служешя, какъ на высокихъ вершинахъ горъ,  человЪкъ 
еще болЪе открыть для всякихь вЪтровъ и бурь. Скром- 
ное положене Синодальнаго ризничаго я не промЪнялъ бы, 
по доброй волЪ, ни на какое другое положеше въ мЪ. 

Какъ вамъ рекомендовалъь я С. К. Смирнова, такъ и ему 
писалъ о васъ и выражалъ надежду, что. знакометво. съ 
вами для него будетъ весьма. пруятно. 

О себЪ не могу сказать вамъ ничего особенно праятнаго: 
каждый день одни и тъ же заботы съ дополнешемъ непред- 
видзнныхь иногда огорчеюй во стороны пасомыхъ; и въ 
особенности духовныхъ персонъ. Консистор1я все еще не въ 
порядкЪ. По дому, впрочемъ, слава Богу, все обетоить 
благополучно“. 

17-го ч. писалъ я въ Москву К. И. Невоструеву ,) 

„Приношу. вамъ усерднЪйшую. благодарность за ‘празд- 
ничный привЪть и за сообщене Московекихъ вЪетей и тол- 
ковъ 0 назначени преемника, святопочившему  первоесвяти- 
телю °). Итакъ ни одно изъ предположенй Москвы не оправ- 
далось. Но признаюсь, какъ для меня, такъ, вЪзроятно, и для 
многихъ, назначене на Московскую каеедру святителя. Кам- 
чатскаго совершенно. неожиданно. Любопытно бы знать, ка- 
кя соображеня имЪлись въ виду при’ этомъ., назначен 
въ ПетербургЪ, и какъ приняла: это назначенйе, Москва? Что 
касается собственно васъ, я думаю, это назначене. для васъ 
прятно и благонадежно.. Ваше положеше. при новомъ, ваеъ 
знающемъ, владыкЪ можетъ быть прочно. и нерушимо: 

Съ любопытетвомъ прочиталъ или. вЪърнЪе повторилъ. я 
вашу. многоученую статью „о скуфьЪ и камилавкЪ“ въ Душе- 


т) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
") РазумЪется письмо, отъ 20 Декабря. 1867 г, См томъ, Ш, Хроники, 
<тр. 813. 
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полезномъ чтени 1). На основанйи вашего изслЪдовашя, я 1363 г. 
думаю разрЪшать въ своей епархш употреблеше черныхъ 
скуфей священникамъ въ крестныхъ ходахъ, и въ особенности 
при провождени покойниковъ въ зимнее время, о чемъ нзЪ- 
которые уже и начали меня просить. До сихь поръ здЪеь 
при похоронахъ, какъ католики, такъ и православные, и не 
только мряне, но и священники, имЪли и имЪють обычай 
идти еъ покрытою головою—въ шапкахъ“. 

Того же 18 ч. писалъ я профессору М. Д. Академии: С. К. 
Смирнову: | | 

„Кончина великаго Московскаго Святителя, поразившая 
глубокою скорбю весь православный мръ, составляетъ для 
меня. величайшее лишеше. Въ немъ я лишилея не только 
рукоположителя, но и ‘благодЪтеля. въ. моемъ, поистинЪ, 
тягостномъ положения. Теперь я незнаю, къ кому обратиться, 
ВЪ случаЪ недоумЪня или какого; либо: затруднетя по. слу- 
жебнымъ дЪламъ.. Осталось.у меня ‚одно только утьшеве— 
драгоцЪнныя, преиеполненныя; отеческой любви и‘ участя, 
письма почившаго, въ БозЪ. Святителя ?). 

Общество любителей дух. проевъщевя, предпринимая’ из- 
дан!е матераловъ для. б1юографи блаженно почившаго Святи- 
теля, дзлаетъ прекрасное дЪло, но это трудъ только приго- 
товительный. Составлеше же. самой б1ографи, достойной ве- 
ликаго 1ерарха, по моему мн$н!ю, есть нравственный долгъ 
\Московекой Дух. Академ. ВЪроятно, Академя, этимъ дЪ- 
ломъ уже, озабочена. 

ПривЪфтетвую Васъ съ новымъ. Владыкою. Признаюсь, еколь 
нечаянна была. для меня вЪеть о кончинЪ Святителя Фила- 
рета, столь же. неожиданно было извъете и. о назначения 
ему преемникомъ Святителя Иннокент!я: Любопытно’ знать; 
оыло ли въ МоеквЪ извЪетно.  ранЪфе, 5-го числа объ. этомъ 
назначени. Слышно, что. Москва съ утъшенемъ приняла это 
назначенте; 


г) Т. Ш (Жекабрь), стр. 275—287; Дополненя къ сей статьЪ, были на- 
печатаны тамъ же за 1868 г.. т. 1, извъейя и замЪтки, Марть, 137—142. 

") 52 письма. Автографы принадлежатъ библ1отекЪ Московской Духов- 
ной Академии, напечатаны письма преосв. Саввою въ его издани: „Письма 
Филарета митр. Московскаго и Коломенскаго къ Высочайшимъ Особамъ 
и развымъ другимъ. лицамъ“ ч. 1, стр. 166—205, Тверь, 188$, а, также въ 
предшествующихъ томахъ Хроники. 
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О’ себЪ утЪъшительнаго сказать Вамъ почти ничего не могу. 
заботы, скорби и душевныя огорченя не только не прекра- 
щаются, но’ какъ будто съ каждымъ днемъ умножаются. Помо- 
литесь ‘за меня’ Бога ‘ради Преп. Сергию, чтобы онъ не оста- 
вилъ меня своею благодатною помоиию и утЬшешемъ“. 

23-го ‘числа, Преосвященный Леонидъ, Нпископъ Дмитров- 
скй, препровождая ко `мнЪ’ образъ почивающаго во гробъЪ 
Спасителя съ вдланнымъ въ оный небольшимъ’ камнемъ 
отъ скалы Св. Гроба, писалъ: | 

„Очень долго былъ въ ДЪлЪ образъ съ камнемъ отъ скалы 
Ов. Гроба. Теперь онъ препровожденъ къ’ Вамъ. Прошу при- 
нять его ‘какъ благоговЪйно приносимый обителю ')’и мною 
даръ церкви вамъ отъ Господа ввЪренной. Св. Преподобная 
Евфросин!я да вознесетъ ‘ко Господу о насъ инокахъ „Сав- 
винскихъ св. ‘свои молитвы. 

Я погруженъ въ дла моего зван1я и радуюсь, что’ могу 
служить по мЪрЪ силъ своихъ владыкЪ моему и по успеши 
его. Только вчера получилъ указъ о новоназначенномъ Ар- 
хипастырЪ. Это назначене даетъ надежду, что меня не сго- 
нятъ еще съ Саввинекаго подворья. Впрочемъ, полагаюсь во 
всемъ на Господа, благодарный ему за всЪ. его дары. 

Господь да поможеть Вамъ въ Вашемъ подвигЪ, вид- 
номъ не только для иноковъ, но и для человЪковъ“. 

На это я отвЪчалъ ему отъ 5-го февраля: 

„Съ чуветвомъ благоговЪ ня и съ глубокою признатель- 
ностю къ Вашему Преосвященству принять мною и право- 
славными обитателями трада Витебска Ваш священный 
даръ. ДрагоцЪ$нный даръ этотъ навсегда будетъь служить 
памятникомъ духовнаго общеня церкви Московекой съ цер- 
ковю Полоцкой, и въ частности священнымъ залогомъ брат- 
скаго союза Вашего Преосвященсетва съ моимъ недостоин- 
ствомъ. Нетл5нно почивиий во гробЪ Причистою Плотю 
Своею и тридневно изъ него возаявиий Господь 1. Хри- 
стозъ сторицею да воздастъ Вамъ за Вашу братскую ко мнЪ 
любовь! 

Въ настояцие дни совершилось пятидесятилЪ те Вашего 
земнаго поприща: прятнЪйшимъ долгомъ поставляю при- 


1) Саввино-Сторожевскою въ ЗвенигородЪ, настоятелемъ коей былъ еп. 
Леонидъ. у 
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нести по сему случаю Вашему Преосвященству мое усерд- 
нъйшее поздравление. Содержащй во своей власти времена 
и лЪта да умножить ‘дни житя Вашего. ‘и да сохранитъ 
Васъ на мнопя ‘лЪта ‘во здравм и благополучт, къ благу 
Православной церкви‘и къ утЪшеню приеныхъ Вамъ И ВОЪХЪ 
любящихъ и чтущихъ' Басъ! 

ПривЪтетвую Васъ съ новымъ Архипастыремъ и радуюсь, 
что се назначеше прятно для Васъ и что имъ обезпечи- 
вается Ваше личное спокойстве. Но, если новый Владыка 


для Васъ прятенъ, Вы для него, въ свою очередь, не 


только полезны, но и необходимы. НЪкогда Вы, имъ призы- 
ваемые, не разсудили идти къ’нему на помощь; теперь Онъ 
самъ идетъ къ Вамъ, чтобъ воспользоваться Вашею благо- 
потребною для него помощ!ю. Но его пришестве къ Вамъ, 
я думаю, нескоро еще послздуетъ. Правда ли, что на мЪето 
Высокопреосвящ. Иннокентя въ БлаговЪщенекъ имЪется въ 
виду Преосвящ. Гурий 1} 

Пока дла Московскаго епарх!альнаго управлен1я состоять 
во власти Вашего Преосвященства, позвольте воспользоваться 
мн Вашимъ полномо“емъ. Въ прошедшемъ году, съ благо- 
словешя и разрЪшеня покойнаго Владыки, изъ Московской 
Кансистор!и было выслано мнЪ нЪфсколько разнаго рода дЪлъ, 
для раземотрЪня и научемя дз лопроизводству моихъ поч- 
тенныхъ, но мало свъдущихъ, Членовъ Консисторш, но, въ 
1-хъ, то были дЪла только 1-й Экспедиши Московской Конеи- 
стор, и во 2-хъ съ недавняго времени въ мою Консистор1ю 
вступили два новыхъ члена, которые не ведФли тЬхъ дЪлЪ. 
Посему не благоволите-ли разрЪшить Г. Секретарю 2-й Экепе- 
дищи Московской Консистор1и отобрать нЪеколько разнород- 
ныхъ дБлЪ, боле важныхъ и обстоятельнЪе раземотрЪнныхъ, 
и препроводить ко мнЪ на непродолжительное время, для той 
же надобности, какъ и въ минувшемъ году? Безпорядки по 
Консистори до сихъ поръ служатъ для меня источникомъ 
ежедневныхъ огорченш“. 

Изъясненная въ этомъ письмф просьба относительно до- 
ставлешя изъ Московской Консиеторт рЪшенныхъ дЪлЪ бла- 
госклонно была исполнена. 


1) Карповъ, въ то время еп. Таврический, см. о немъ т. Ш Хроники по 
указателю; слухъ не оправдался. 


1868 г. 


Ви 


29 ч. писалъь мнф изъ Петербурга Августъ Матвфевичъь 
Гезенъ 1'), съ давнихъ поръ знакомый мнЪ по МосквЪ: 

„Недавно я получилъ изъ Рима отъ Кардинала Питры *) 
письмо съ приложенемъ двухъ экземпляровъ новаго его 
сочиненя:. „Нушпостарме 4е |’ ео зе `отесдие“ 3). Одинъ изъ 
нихъ назначенъ для меня, а другой онъ проситъ меня пе- 
реслать Вашему Преосвященству, что я исполнилъ сегодня, 
и считаю долгомъ извЪетить Васъ объ этомъ. 

Я не успълъ еще прочесть все введеше, но и поверхно- 
стное перелистыван!е убЪдило меня, что оно очень интересно 
ВЪ томъ отношени, что доказываеть существован!е особаго 
рода силлабическаго размЪра въ гречеескихъ ирмосахъ и 
тропаряхъ. 

Не будемъ ли мы ‘имЪть ечаете видЪть Васъ въ продол- 
жене наступившаго года въ С.-ПетербургЪ®. Въ. такомъ слу- 
чаЪ льшу себя надеждою, что Ваше. Преосвященетво не 
оставите извЪетить меня о вашемъ прибытии“. 

Въ отвЪтъ на это писалъ я отъ 14 февраля: 

„Письмо Ваше отъ 29 минувшаго января и одновременно 
съ нимъ посланную книгу—новое произведене ученыхъ тру- 
довъ достопочтеннаго Кардинала Питры—имЪлъ я удоволь- 
стве получить своевременно, но, простите, несвоевременно 
извъщаю васъ о семъ. 

Если вы писали уже монсиньору Питра, надЪюсь, что 
изъяснили Юго Высокопреосвященству и мою признатель- 
ность за его добрую о мнЪ память и прятный даръ; а если 
НЪтъ, то прошу ваеъ принять на себя трудъ исполнить ът0. 

Къ сожалЪншю, въ настоящую пору и въ настоящемъ 
моемъ положен, я не только не имЪю возможности самъ 
заниматься изелЪдованями о церковныхъ древностяхъ, но 
не имЪъю времени даже читать. издаваемыя другими по этой 
части. сочиненя: все мое время поглощено длами и забо-. 
тами по. службъ. 

Въ ПетербургЪ я всегда желалъ побывать только одинъ 
разъ, но сверхъ моего чаяшя я былъ тамъ уже три. раза. 
Не предвижу случая въ скоромъ ‘времени быть опять | ВЪ 


1) См. о немъ т. П Хроники по указателю. 
?) См. о немът. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
3) Воше. 1867. 


сЪверной столицЪ, но если бы довелось быть тамъ, за удо- 
вольств1е почту видЪться съ м какъ съ старымъ доб- 
рымъ знакомымъ“. 

30 ч. привЪтствовалъ я со днемъ Ангела (3-го февраля) 
Графиню Анну Георгевну Толстую '), при чемъ писалъ ей: 


„Въ многочисленному сонму личныхъ поздравителей си шу 


присоединиться и я съ моимъ заочнымъ привзтетыемъ Ва- 
шего Сятельства со днемъ вашего ангела и съ усерднЪй- 
шимъ желанемъ, да продлитъ Господь, предетательетвомъ 
вашей небесной Покровительницы, дорое дни вашей зем- 
ной жизни, посвященные не свЪтекой суетЪ, ‘но дЪламъ 
христанской благотворительности! 

Въ ряду облагодЪтельствованныхъ Вами я поставляю ‘и 
себя съ ввЪренною мнЪ паствою. Ваше щедрое приношеше 
на пользу ‘бЪдетвующихъ церквей Полоцкой епархи на- 
всегда сохранится въ ея лВтописяхъ. Но для вашего благо- 
честиваго и человЪколюбиваго сердца не довольно было 
оказать помощь нуждающимся храмамъ Божимъ, вы 00Ъ- 
щали свою' помощь и ихъ служителямъ. На мое предложене 
касательно помфщен!я въ Полоцкое училище дЪвицъ духов- 
наго звашя одной изъ священническихъ сиротъ въ качествЪ 
панс1онерки Вашего СЛятельства, вы благосклонно изъявили 
ваше соглайе. Начальница училища представила мнЪ на 
сихъ дняхъ одиннадцатилЪтнюю дочь умершаго сельскаго 
священника по имени Надежду Соколову, какъ способную 
и оказавшуюся, по ‘испытан, достаточно подготовленною 
къ принятю въ училище. Не благоволите ли, милостивая и 
благодЪтельн®йшая графиня, ознаменовать день вашего ан- 
гела новымъ дЪломъ хриспанскаго милосердя — обезпече- 
немъ воспитаня бфдной сироты, и тёмъ присоединить къ 
безчисленному множеству о васъ молящихся еще одну усерд- 
ную молитвенницу. 

Содержан!е воспитанницы, въ течени шестилЪтняго курса, 
стоитъ 300 р. сер., полагая за каждый годъ по 50 рублей. 

Приношу Вашему С!ятельству удерднзйшую благодарность 
за телеграфическое извЪете. меня о кончинё Московекаго 
Первосвятителя. Не трудно предетавить, какое впечатльше 
произвела на меня эта печальная вЪсть. Въ ‘почившемъ 


1) См. о нейт. П и Ш Хроники по указателямъ. 
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4868 г. Святитель. я лишился не только рукоположителя и благодЪ- 
теля, но и руководителя и. мудраго совЪтника  вь. моемъ 
поистинЪ затруднительномъ положений. Да воздаеть му 
Господь своею милост!ю за его великмя ко МНЪ благодъяшя“. 

ОтвЪта на это письмо не получилъ. 

По поводу словеснаго заявленя Директора Народныхь 
училищь о неспособности къ законоучительской должности 
священника села Апанаскова Лепельекаго уЪзда, Автонома 
Клодницкаго, дана была мною 5-го числа слЪдующая  ре- 
золющя: 

1, Изъ послужнаго списка свящ. Влодницкаго за 1867 г. 
видно, что онъ уволенъ изъ низшаго отдфлешя Полоцкой 
Семинар за болЪзню, имЪетъ отъ роду 60 лЪтъ. 

>, Въ томъ же спиекЪ, противъ имени. его, рукою. Благо- 
чиннаго отмЪчено, что а). онъ, КлодницкШ, своихъ пропо- 
вЪдей не произносилъ по неспособности къ тому; печатныя 
же поучен!я читалъ лишь изрЪдка по недостатку усерщя 
къ назиданио паствы; церковный уставъ мало знаетъ, а по- 
тому мало онаго ‘придерживается; 6) не имЪетъ особенной 
любви къ богослужен!ю, а по слабости зрзн1я немного. по- 
лезенъ на приходъ; в) въ 1862 г. состоялъ подъ слЪдетнемъ 
по дЪлу о причинени оскорбленй и ругательствъ. граж- 
данкЪ Спижинекой и штрафованъ 6 р. 15.коп. 

Изъ вышеизложеннаго слЪдуетъ, что священникъ Клод- 
ницюЙ, по недостатку образовашя, по преклонности лЪтъЪ и 
слабости зрЪвшя, къ должности законоучителя. не можеть 
быть признанъ способнымъ, а по недостатку усердя къ на- 
зидашю паствы и любви къ богослуженю, и какъ состоявший 
подъ судомъ. и штрафомъ, не благонадеженъ и для паестыр- 
скаго служен1я. Посему его, Клодницкаго, какъ неспособ- 
наго и неблагонадежнаго, уволить за шталъ, и. на его мЪето 
опредЪлить другаго, болЪе способнаго и благонадежнаго, 
съ назначешемъ въ должность законоучителя въ Апана- 
сковское народное училище“. 

На мЪето Клодницкаго переведенъ былъ священникъ Рос- 
сицкой церкви Дриессенскаго уЪзда Игнат Котырло — че- 
ловфкъ способный и благонравный. Между тЪмъ, севящен- 
никь ВКлодницкШ, почитая себя обиженнымъ, принесъ на 
меня въ ЮлЪ жалобу Св. Синоду, въ которой, объясняя свое 
будто бы бЪдетвенное положене, просилъ о возвращени его 


т ры 
на прежнее мЪето. Въ слЪдь за тъмЪ, онъ обратился съ док- 
ладною запискою къ 09беръ-Прокурору Св. Синода, въ. ко. 
торой просилъ его принять. участе въ ‘его положеши. Но 
въ конвертЬ, заключавшемъ. эту записку, оказалея писанный 
другою рукою безъименный. доноеъ, исполненный, какъ вы- 
разился въ своемъ письмЪ. ко мнЪ отъ 6-го’ сентября: 1868 г. 
за № 4126 Товарищьъ Оберъ-Прокурора, самыхъ наглыхъ`0об- 
виненй противъ. меня и противъ священниковъ Альбиц- 
каго '). и Преферансова. ^) Въ безъименномъ доносЪ, сообща- 
лось: 1, 0 взяти священникомъ Альбицкимъ (во время по- 
Ъздки со мною въ октябрЪ. 1867 г. въ г. Велижъь по случаю 
освящешя церкви) по 30-ти, рублей съ каждой, будто бы ве- 
лижской церкви; 2, о двукратной якобы выдачЪ священ- 
нику Преферансову по. 150; руб. (изъ. суммы, ‘разумЪется, 
19,000 р. ежегодно отпускавшейся тогда въ непосредствен- 
ное распоряжене Аржерея. для пособя духовенетву); 3, 0 
двухъ капких5-то антиминсахъ, освященныхъь Преосвящен- 


нымъ Исидоромъ 3) и Васищемъ 4“); 4, объ удержанш яко бы. 


половины изъ назначаемыхъ пособй; 5, о поднят въ Вон- 
систори старыхъ дЪлъ и о. марани послужныхъ еписковъ; 
6, о жалобЪ на священника Малишевскаго по дЗлу о корчмЪ.— 
Въ заключене доноса высказана угроза.о томъ, что обетоя- 
тельства Полоцкой епархш могуть едЪлаться извЪетными 
въ ХельмЪ и во ЛьвовЪ и выражено требоваше удаленя 
изъ Полоцкой епархми Владим!рцевъ. 

Товарищьъ Оберъ-Прокурора Ю. В..Толетой, препровождая 
ко мнЪ докладную записку священника Клодницкаго и безъ- 
именный доносъ, писалъ отъ 5 Сентября: 

„Не считая себя въ правЪ не. сообщить Вашему Преосвя- 
щенству упоминаемыя въ оффищальномъ моемъ отношеши 
бумаги, полученныя., отъ евящ. Клодницкаго, имЪю честь 
при семъ препроводить ихъ въ подлинникЪ еъ покорнфйшею 
просьбою по прочтени ихъ возвратить. При этомъ позволяю 
себЪ просить объ оставлеши ихъ безъ послЪдетв!й въ полной 
увфренности, что уже исполнеше оффищальной моей просьбы 


1) См. о немъ т. Ш по указателю. 
2) Зятя свящ. Альбицкаго. 


3) Никольскимъ, см. о немъ предшествующее томы Хроники по указа- 
телямъ. 


4) Лужинскимъ, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
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136$ г. поеслужитъ для евящ. Клодницкаго достаточнымъ убЪъжде- 
немъ, что онъ не достигнетъ своихъ цЪлей путемъ тайныхъ 
ябедъ_ и безъименныхъ доносовъ“. гов 

Возвращая Г. Товарищу Оберъ-Прокурора докладную за- 
писку священника’ `Клодницкаго и безъименный доносъ, я 
писалъ Его Превосходительетву отъ 21-го сентября елЪдующее: 

1, Что касается безъименнаго доноса, то, если бы требо- 
валось отъ меня по оному объяснеше, опровергнуть его не 
стоило бы никакого труда: въ немъ отъ первой до послЪ дней 
строки недобросовЪетная ложь’ и клевета. 

Высказанная въ доносЪ угроза, что обстоятельства По- 
лоцкой епарх!и могутъ сдЪлаться извЪетными въ ХельмЪ п 
во ЛьвовЪ, меня не устраптаетъь и не можетъ отклонить отъ 
пути, по которому я иду и намЪренъ идти впередъ при уп. 
равления ввЪренною мнЪ епархею. Если опасаться. подоб- 
наго рода угрозъ, то православному епископу не слфдуетъ | 
оставаться здЪсь ни одного дня. 

2, Къ крайнему прискорбю моему, людей, подобныхъ 
ВКлодницкому, оказывается здЪеь очень довольно. Въ те- 
чеши двухлЪтняго пребывая моего на Полоцкой каведръ, 
немало уже получено мною безъименныхъ пасквильныхъ 
писемъ и доносовъ, и мнЪ извЪетно, что такой образъ дЪй- 
ствованйя всегда’ составлялъ отличительную черту Полоцкаго 
духовенства. Такая мрачная и унизительная черта въ харак- 
терз здЪшняго духовенства, безъ сомнфвя, ееть горьюй: и 
печальный плодъ вЪковаго преобладаня надъ нимъ латин- 
ства, и въ особенности 1езуитизма. Одинъ изъ прото1ереевъ, 
безъ зазрЪн1я совЗети, признавалея мнЪ, что написать паск- 
виль составляетъ для него праятное ‘удовольетв!е; и этотъ 
же самый прото]ерей не далЪе ‘какъ третьяго’ дня имЪлъ 
безстыдетво угрожать мнЪ самому пасквилемъ, и притомъ 
печатнымъ, если яему не возврату должность благочиннаго, 
отъ которой онъ удаленъ мною въ прошедшемъ году за не- 
правильное и неблагонамЪренное дЪйствоване. Вотъ до 
какой наглости способны доходить нзкоторые изъ здВшнихъ 
служителей алтаря Господня. Въ случаЪ -появлешя въ пе- 
чати обЪщаннаго пасквиля, я не премину, конечно, довести 
до свЪдЪния Св. Синода о виновникЪ этого пасквиля. Но, если 
высшему начальству неугодно будетъ принять надлежащихъ 
мЪръ къ огражденшо меня‘ отъ неблагонамфренныхъ доно- 


| о Иа - 


совъ и въ особенности оть безъименныхъ пасквилей, то мое 1868 г. 
дальнЪйшее пребываше на Полоцкой каведрЪ будетъ самое 
тягостное и безотрадное, потому что, съ течешемъ времени, . 
_болЪе и болЪе усматривается ‘мною всякаго’‘ рода’ безпоряд- 
ковъ, къ прекращеню коихъ я по необходимости долженъ 
принимать болЪе или менЪфе строя мфры: Но м$ры взы- 
скашя, какъ бы онЪ справедливы не были, въ людяхъ. не- 
благомыслящихь и неблагонамЪренныхъ, естественно, не 
могутъ возбуждать добрыхъ чувствованй въ отношени къ 
епархальному начальству“. 

Въ послЪдетви ‘дЪло’ разъяенилось. Священникъ ТОЖ 
ницюЙ самъ признался мнЪ, что первоначальную мысль о 
жалобЪ на меня Св. Синоду внушилъ ему священникъ села 
Струни Стеф. Конюшевеюй, а прошенше сочинялъ протоерей 
Юркевичъ 1). Тотъ’ же Юркевичъ писалъ потомъ’и докладную 
записку на имя Оберъ-Прокурора и отправлялъ ее на. почту. 
Ему же, безъ сомнЪн!я, принадлежитъ и составлен!е безъ- 
именнаго . доноса. 

Жалоба свящ. Клодницкаго оставлена была безъ веякихъ 
послЪдетв!й. 

Но я долженъ возвратиться. назадъ. 

6-го февраля‘ писалъ мнЪ изъ Москвы бывиий Витебекш 
Губернаторъ В. Н. Веревкинъ, ?): 

„Горячее участе, выраженное. Вашимъ Преосвященствомъ 
въ прошломъ году къ ЕлисаветЪ ПетровнЪ °) и моему ее- 
мейству, въ тЪ дни; когда ПровидЪн\ угодно было поеЪ- 
тить меня тяжелымъ испытанемъ, привязало меня: къ Вамъ 
навсегда, такъ что нынЪ ‘одну. изъ всильнфйшихъ потреб- 
ностей моего сердца составляетъ желаше поручить Вашимъ. 
_теплымъ молитвамъ новорожденнаго моего сына Всеволода. 
Родился онъ 81-го января въ‘ 5`чаеовъ и 20 минутъ. по. по- 
лудни. Богь благословилъ ‘явлен!е его на’ свЪтъ, и все со- 
вершилось благополучно, но трешй, четвертый и пятый дни 
были весьма тяжелыми днями, такъ что живо возобновили 
ТЪ же впечатлЪн!я, которыя столь глубоко перечувствовалъ 
я во’ время прошлогодней ‘бол$зни жены. НынЪ ей уже 


г) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
2) См. о немъ т. Ш Хровики по указателю. 
3) СупругЪ Веревкина, см. т. Ш Хроники, стр. 683. 
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1863 г. лучше, и я спЪшу воспользоваться первыми свободными ми- 
нутами,. чтобы ‘сообщить Вамъ о налцемъ ‘счастьВ \имъть 
сына; Я назвалъ его. Всеволодомъ; чтобы день его Ангела’ 
11 февраля, совпадающ ‘еъ ‘прошлогоднимъ днемъ кризиса. 
болЪзни Елисаветы Петровны, былъ ‘отнынЪ ‘всегда днемъ 
праздничным въ моемъ: сеемейетвЪ,; и нынфшн! годъ этоть 
же день будетъь съ помощью: Божею, днемъ его’ Св. Кре- 
щен!я. Ежели это. письмо! будетъ. доставлено’ вамъ своевре- 
менно, то позвольте мнЪ надфяться, что вы, Ваше  Преос- 
вященство, призовете помощь Вышнюю на ‘новое: чадо ра: 
вославной церкви! и помолитесь о! здоровьВ жены. моей ‘съ 
ТЬмъ же  любвеобильнымъ' расположешемъ, каковымъс0-. 
провождалась Ваша’ ‘молитва’ о ней годъ назадъ, вовремя 
тяжкой болЪзни, отъ которой она. исцлилаеь, конечно,’ не 
ради человЪ ческаго искусства’‘а ради‘ особенной благодати 
Божей, испрошенной у Господа всеми любившими ее; Вос- 
поминан!е о томъ, какъ Вы, `ПреосвященнЪйний. Владыка, 
относились къ моему горю, никогда не изгладитея ‘изъ па- 
мяти моей, и я поставляю себЪ священнымъ ‘долгомъ.. те- 
перь, по случаю годовщины болЪзни жены, еще разъ ‘вы: 
разить Вамъ чувства моей глубокой признательности. Мое 
новое назначен!е командующимъ 16 дивиз!ей возвращаетъ 
меня въ предЪлы Витебской губернии и дастъ мнЪ возмож- 
ность свиданя съ т$ми, которые. сохранили ко мнф и за 
предЪлами службы свое доброе расположеше. Въ настоящую 
минуту болЪзнь жены удерживаетъ меня еще въ МосквЪ, но’ 
послЪ 17-го Февраля я. полагаю ‘имфть возможность отпра- 
виться къ МЪсту служешя, и позволяю себЪ ‘надЪяться, 
что, при первомъ посЪщенши Вами Динабурга, мы. съ Вами 
увидимся“. 

Съ архимандритомъ Полоцкаго Богоявленскаго монастыря 
Григор1емъ 1), отправившимся въ Москву за получешемъ 
мура, 22 числа послалъь я въ Петербургь А: Н. Муравьеву 
образъ преп. Евфросиши, при. чемъ писалъ ему: 

„Въ вашей молитвенной храминЪ, между множествомъ 
древнихъ и святолЪиныхъ иконъ, (я не примЪтилъ изобра- 
женя преп. Евфросиви, княжны Полоцкой. 

Для восполненя сего недостатка, пользуясь благопраят- 


1) См. о немъ т. Ш Хроники ' по: указателю. 


нымъ случаемъ, препровождаю къ’ вамъ при’ семъ икону 136$ г. 
преп. Евфросини—писокъ съ довольно’ древняго образа, 
находящагося въ. Полоцкой’ обители, ‘гдъ преподобная’ со- 
вершала свои молитвенные подвиги и. гдЪ ‘на память по 
себЪ оставила драгоцнный Крестъ. ВмЪетз съ тЪмъ посы- 
лаю службу и краткое жите. преп: Евфросин!и. : 

Съ истиннымъ утьшешемъ и душевнымъ умилешемъ про- 
читалъ я въ „Православномъ. ОбозрЪнши“ ‘ваши „ВпечатлЪ ня 
кончины и погребешя' митрополита, Московскаго Филарета“ \). 
Нельзя не принести вамъ душевной благодарности за эту 
художественную и трогательную картину. 

Въ посл$днемъ письмЪ вашемъ ко мнЪ, вы предлагаете, 
между прочимъ, чтобы я открыто; хотя. и ‘осторожно, воз- 
вЪстилъ о моихъ душевныхъ скорбяхъ. Не почитаю это удоб- 
нымъ; да и трудно въ короткихъ словахъ’ передать все, что 
приходится мнЪ испытывать въ настоящемъ ‘моемъ поло- 
жени. | 

Если бы вамъ, по вашему доброму ко мнЪ’ расположено 
и участю, угодно было получить хотя нфкоторое поняте о 
моихъ служебныхъ затруднен1яхъ и огорчен1яхъ, то въ этомъ 
можеть отчасти удовлетворить васъ податель сего письма. 
Ему близко извЪетны мои обстоятельства“. 

За даръ и за письмо’ А. Н. не’ осталея у. меня въ долгу. 
Онъ писалъ мнЪ отъ 1-го марта: 

„Сейчасъ былъ у меня ваить’ архимандритъ и; казалось, 
остерегалея быть слишкомъ многоглаголивымъ, а быть мо- 
жетъ это есть природная БЪлорусская молчаливость. При- 
ношу вамъ благодарность зя прекрасную икону препод. Ев- 
фросити, которой, дъйствительно; у меня не было.. Она по- 
слЪъдуетъ за мною и въ Щевъ, куда совеБмъ переселяюсь 
послЪ Пасхи, опустЪютъ мои гостепримныя палаты, коими 
вы такъ любовались. ОнЪ нужны. для новаго владыки, ожи- 
даемаго въ исходЪ мая, ибо Пасху проведеть въ _ИркутекЪ. 
Жаль. что не могу его дождаться, но я долженъ епЪшить 
въ Юевъ для работъ по укрфиленю' Андреевской горы ?). 

Я думаю теперь’ вы уже получили посланную мною бро- 
шюру о. погребени владыки. Я самъ ее получилъ очень 


1) 1868 г., т. Г (январь), стр. 1—20. 
>) На которой стоитъ храмъ св. Андрея Первозваннаго. 
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поздно изъ печати и, конечно, не могъ васъ забыть. Жаль, 
что тревожатъ память усопшаго печаташемъ его’ писемъ и 
документовъ въ свЪтскихъ журналахъ и газетахъ; а туть и 
премудрый Сушковъ удружилъ издашемъ нелЪпыхъ своихъ 
записокъ 1'), столько-же о себЪ, сколько и о владыкЪ, съ 
приложенемъ и другихъ щекотливыхъ писемъ, въ томъ 
числЪ и моихъ, которыя онъ не имЪлъ никакого' права из- 
давать.... Хвать друга камнемъ въ лобъ! И все это происхо:. 
дило предъ глазами › преосвящ. Леонида; это. не дБлаетъ 
чести его. прозорливоети, и я написалъ ему по сему случаю _ 
весьма сильное письмо“. 

Письмомъ оть 28-го числа увЗдомилъ меня изъ Москвы 
И. И. Четвериковъ, что онъ посылаетъь мнЪ 4 мЪета съ раз: 
ными церковными вещами, въ томъ числЪ 10-ть священно- 
служебныхъ сосудовъ оть ЦП. Г. Цурикова °), и что къ 5:му 
марта будутъ готовы 3. колокола. 

Въ началЪ 1868 г. послЪдовало Высочайше утвержденное 
сокращене штатовъ клира въ Каеедральныхъ соборахъ: вмЗето 
4-хъ священниковъ, кромЪ настоятеля, положено быть только 
3-мъ. Въ слЪдетые сего, резолющею отъ 28-го февраля я 
перевелъ. отъ Витебскаго каеедральнаго собора къ СофИ- 
скому собору г. Полоцка  младшаго священника Николая 
Сенкевича. Обиженный такимъ перемфщенемъ, Сенкевичъ 
не хотЪлъ отправляться къ новому мъ%сту евоего назначе- 
ня, а вмЪето того. подалъ мнЪ. прошене объ увольнеши на 
28-мь дней въ Петербургъ подъ предлогомъ л5чен1я какой- 
то застарЪлой болЪзни, не допускающей ни малЪйшаго’ от- 
лагательства; при чемъ предетавилъ и медицинское свидЪ- 
тельство. Проникая въ его тайныя и лукавыя намЪреня, я 
сдалъ его прошене въ Консисторю съ такою резолющею: 
„Марта 1 дня. Священникъ Н.: Сенкевичъ резолющею отъ 
23-го. минувшаго. февраля, на основан!и указа Св. Синода 
оть 5-го того же февраля, перемъщенъ мною отъ Витеб- 
скаго. Каведральнаго къ Полоцкому Соф/йекому собору. Какъ 
по Уставу духовныхъ консистории (ст. 33), въ Соборныхъ’ 


1) Имъются въ виду „Записки о жизни и времени святителя Филарета, 
митрополита Московскаго“ (Москва, 1868) Н. В. Сушкова. 9 Сушков% см. 
т. Ш Хроники по указателю. 

2) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
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церквахъ Богослужене должно быть ежедневно, и какъ для 
одного евященника, въ течени цЪлаго мЪсяца, и особенно 
въ настоящую пору Св. Четыредесятницы, ежедневно исправ- 
лять всЪ церковныя службы и совершать всЪ мрекя требы, 
можетъ быть обременительно и неудобоисполнимо, то уволь- 
неше свящ. Сенкевича въ Петербургъ ‘на 28 дней представ- 
ляется затруднительнымъ. Притомъ, если болфзнь Свящ. 


Сенкевича, для излечешя коей онъ предпринимаетъ нын® 


поЪздку въ ‘Петербургъ, продолжается у него нЪеколько 
лЪть, какъ онъ объясняетъ въ прошении, то почему онъ не 
заботилея о пофздкЪ въ ПЦетербургъь для совЪта съ вра- 
чами—спещалистами прежде, когда онъ, состоя въ Каее- 
дральномъ причтЪ, могъ соверитить эту пофздку гораздо без- 
препятетвеннЪе, чЪ$мъ нынЪ, когда онъ перемъщенъ къ По- 
лоцкому собору? Впрочемъ, ‘чтобы и не погрЪшить съ одной 
стороны противъ свящ. Сенкевича, и не допустить, съ дру- 
гой, остановки въ совершении богослуженя и исправлеши 
мрекихъ требъ по Полоцкому собору, консисторя разсудить 
и дастъ мнъне, не слЪдуеть ли препроводить во Врачеб- 
ную управу какъ приложенное къ прошеню Сенкевича сви- 
дътельство градскаго врача Бергнера, такъ и самого свящ. 
Сенкевича для освидфтельствованя, и просить увЪдомле- 
шя, дъйствительно ли свящ. Сенкевичъ страдаетъ такою 
болЪзню, какая показана въ свидЪтельствЪ врача, и въ та- 
кой степени развитйя эта болЪзнь, чтобы она не могла быть 
уврачевана или облегчена съ помощю мЪетныхъ врачей и 
непремфнно требовала бы поЪздки въ Петербургъ для совЪ- 
щавя съ столичными врачами — спещалистами ‘и притомъ 
на столь продолжительное время и въ настоящую, именно, 
пору, не‘ терпя отлагательства до другаго времени“. 

При освидЪтельствовант. Сенкевича въ присутетви ‘вра- 
чебной управы оказалось, что его болЪзнь не только не тре- 
буетъ безотложной поЪздки въ. Петербургъ, но что, напро- 
тивъ, его болЪзнь отъ пребыван!я тамъ въ настоящую весен- 
нюю пору можетъ усилиться. Въ числЪ свидЪтельствовав- 
шихъ мнимо-больнаго Сенкевича врачей былъ семинаре 
врачъ Гартманъ, и онъ то въ особенности отвергалъ необхо- 
димость поЪзки Сенкевича въ Петербургъ, къ крайней до- 
садЪ и огорченшо послЪдняго. Въ свою очередь и Сенке- 
вичъ не остался въ долгу у Гартмана; онъ, какъ членъ Се- 
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минарскаго правленя отьъ духовенства, всячески старалея 
удалить Гартмана отъ службы ти Овмннавни но это, ко- 
нечно, ему не удалось. 

Въ февралЪ Витебеюй звице- И п. Мезенцовьъ т) 
внезапно лишился своей ‘супруги, Анны Ивановны: она скон- 
чалась отъ апоплексическаго, удара. По  дружбЪ съ Н. П. я 
воздалъ усопшей подобающую '‘почесть: самъ ‘отпЪвалъ ее въ 
Каеедральномъ соборЪ и проводилъ до ‘кладбища; откуда 
тЪло ея было перевезено въ ихъ Ярославское имфне. Въ — 
чувствЪ признательноети ко. мнъЪ за такое внимане, Ник. 
Пав. писалъ мнЪ изъ Петербурга отъ 4-го марта; 

„Начинаю съ повторен1я истинныхъ чувствъ моей ‘душев- 
ной благодарности за, веЪ. оказанныя милости мнЪ горькому. 
Выразить этихъ чувствъ я не умЪю, но понимаю веЪмъ мо- 
имъ сердцемъ все. добро, дзлаемое мнЪ вами и тмъ боле 
цфню ваше драгоцзнное ко мнЪ внимане. не по заслугамъ 
моимъ и не по достоинству. Благодарю, благодарю и вЪчно 
благодарить буду. 

Сегодня видЪлъ я Андрея. Николаевича, 2), онъ не въ духЪ, 
но ваше преосвященство истинно уважаетъ и любитъ. Назы- 
валъ мн Серцевскаго 3); котораго вы будто бы давно знаете 
и предлагаетъ вамъ писать къ нему обо всЪхъ нуждахъ. 

Простите мнЪ, преосвященнЪйпций владыко, нескладицу 
этого письма, тороплюсь, завтра выззжаю въ Москву и ду- 
маю черезъ десять дней опять быть въ ПетербургЪ; тогда 
буду знать, что предпринять въ моемъ одинокомъ буду- 
шемъ“. 

ИзвЪетный Московеюй иконописецъ, уроженецъ села Па- 
леха, Владимрекой губерни, (гдЪ былъ мой родитель при- 
четникомъ), Андрей. Семеновичъ Рогожкинъ . препроводилъ 
ко мнЪ. 28-го февраля запрестольный крестъ и до 30-ти 
иконъ разныхъ наименовавй, своего искуснаго, въ византий* 
скомъ стилЪ, письма, о чемъ и извЪщалъ меня пиеьмомъ 


отъ 8-го марта, прося увЪдомлешя 0 получени поеланныхЪь 
ИКОНЪ. | ] 
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1) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
?) Муравьева. 
3) Н. А., въ то время директора канцеляр!и оберъ-прокурора Св. Су 


нода, т 16 декабря 1900 г., см. 0 немъ предшествуюние томы Хроники 
по указателямъ. 
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12-го марта писалъ мнЪ ореССИ Моск. Д. в С. 
К. Смирновъ: 

„Простите мнЪ, что только теперь исполняю › давнее. мое 
желане‘и ‘долгъ мой отвЪтствовать на письмо’ ваше; ‘за ко- 
торое приношу вамъ глубочайшую благодарность. 'Посфще- 
не, сдЪланное мнЪ ваиштимъ о; архимандритомъ, сказало мнЪ 
между прочимъ, что я согрьшилъ ‘предъ вами молчанемъ. 

Много сокрушаетъ ‘душу мою слово ваше о скорбяхъ и 
огорченяхъ, которыя вы претерпЪ ваете. ‘Удивляюсь безу- 
Мю’ людей, не. могущихъ оцфнить, даръ, посланный имъ оть 
Господа въ лицЪ вашемъ. ВЪрно слЪпота многая’' наведена 
на нихъ вашимъ предмЪстникомъ. Но я вЪрю, что пройдеть 
въ нихъ и скоро. долженъ пройти этотъ недугъ, и ваши до- 
стоинетва поняты и оцфнены будутъ‘вполнЪ. 

Нын$Ъ и для многихъ время терпфн1я. Эти; такъ называ- 
мыя, улучшен1я сбили всЪхъ ‘съ толку, ‘и сами, не отлича- 
ются толкомъ. Вошющихъ, начиная съ духовныхъ  сироть, 
много. 

Комитетъ по реформЪ Академ ‘дЪйствуетъ, но чрезвы- 
чайно  сокровенно, и! из е36 Из пк от из гебиз. Весть 
слухи, что самостоятельноеть Академий  будетъ‘ сохранена, 
что въ окладахь жалованья и’въ правахъ наставники’ Ака- 
дем будутъ сравнены съ университетскими, что вакаши 
въ Академяхъ будуть съ 1-го юня’ до 15 Августа; болЪе 
ничего: пока неизвЪстно. 

Замъняющий НезамЪнимаго выъхалъ изъ’ Иркутска. Назна- 
чене его: совершенный сюрпризъ для всЪхъ чаявшихъ утЪ- 
шеня послЪ скорбной утраты великаго Филарета. Преосвящ® 
Леонидъ, кажется, былъ въ полной увЪренности;’ что онъ 
займетъ каведру Московекую, ‘и были для ‘него основаня 
такъ думать. Положен!е! преосв. Игналя въ настоящее. время 
тяжело и грустно. Каково будетъ: положене Академ при 
новомъ владыкЪ, трудно. представить. 

ПривЪтствую васъ съ новымъ окладомъ жалованья у) 

За рекомендацю меня Н. П. КирЪевекой душевно благо- 


‚№ Имъется: въ ‘виду Высочайше утвержденный 27 Декабря 1867 г. 
штатъь Архерейскихъ Домовъ и каведральныхъ Соборовъ. Полное’ собра- 
ве. законовъ Росайской Импер!и; собране 2-е; томъ ХГИ; отдълене 2-е 
1867. № 45341. 
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1868 г. дарю васъ. Дама весьма замфчательная по образованю и 
направленю образован1я, но жаль мнЪ, что мало ить я 
времени бесЪдовать, съ нею. 

Спросите, чЪмъ занимаюсь. орех кое: каке матералы 
касательно жизни и дъятельности/ покойнаго святителя, ' а 
теперь пишу для. „Прав. Обозр:“ 10’ Русской церкви при `Ален- 
сандрль 1-мъ '). Бографлю владыки начинать еще очень рано: 
пусть отыскиваютъ! и. печатаютъ матералы; которыхъ откры- 
вается все больше и больше. Книгу Сушкова °), вЪроятно, 
вы уже имЪете. Она богата. матералами, ‘но’поспЪшноеть 
издан!я не дала автору времени привести ихъ’ въ надлежа- 
ий порядокъ.* 

Священникъ! Троицкой Голышевской церкви, Люцинекаго 
УБзда, Симеонъ Шаровеюй: просилъ моего наставленя, какъ 
должно поступать священнику при исповЪзди глулонльмаго. 
По этому поводу мною были написаны 12-го числа‘ слЪдую- 
я правила: | 

ей Если пришедиий на исповЪдь глухонзмый грамотентъь, 
то духовникъ ‘можетъ указывать ему вопросы въ требникЪ 
и написать необходимыя для кающагося наставленя, и, если 
нужно, и эпитимтю. Если кающйеся понимаетъ грЪхи и изъ- 
являетъ сокрушеше, то, безъ сомнЪня, должно разр шить 
его и допустить до причащеня Св. Таинъ. 

2, Исли же тлухонъмый неграмотенъ, то предварительно 
исповЪъди, дознать, кто изъ его родетвенниковъ или’ зна- 
комыхъ, можетъ объясняться съ нимъ и понимать его. но- 
средетвомъ  какихъ либо знаковъ и тзлодвиженй. Еели 
кажутся таковые, то духовникъ, съ. помопию ихъ, иепыта- 
етъ глухонЪмаго, иметь ли онъ какое либо поняте! о Бог$, 
о ХристЪ СпасителЪ; о’ христанскихь обязанностяхь и.о 
грЪхахъ; и если имЪетъ, то духовникъ, примфтивши хотя 
нъкоторые знаки; посредствомъ коихъ можно съ нимъ объ- 
ясняться, восполь: ЗУаСя этими, знаками при исповзди глухо- 
нъмаго. 


1) РазумЪется статья „Изъ воспоминан!й покойнаго Филарета, митро- 
полита Московскаго“, напечатанная въ И Обозр. ‘1868 г.; т: 26, стр 
507—542. | 

?) Имвются вЪ виду „Записки о жизни и времени святителя Филарета, 
митр. Московскаго“ Москва. 1868. 


И 


3; Нели же, паче’ чаятя; глухонзмый не имфетъ ника- 
кого понятя объ истинахъ христанской релими и священ- 
никъ не можетъ объясняться съ нимъ посредетвомъ знаковъ, 
_то севященникъ, приведши и поставивши глухонЪмаго предъ 
изображетемъ ‘Распятаго Господа, собственнымъ благого- 
въйнымъ воззрзшемъ на се изображене и другими зна- 
ками (наприм., б1енемъ въ грудь) потщится возбудить въ 
немъ религюзное чувство и сокрушеше о грЪхахъ; и. если 
примЪтитъ на лицЪ его обнаружене сихъ чувствъ; данною 
оть Бога. властю разрЪшитъ' его оть вфдомыхъ ВеевЪду- 
щему грховъ его’ и сподобитъ его причащеня Св. Таинъ; 
восполнивши  недостатокъ яснаго понимашя христанекихъ 
истинъ въ исповЪ$дающемся собственною живою вФ$рою въ 
Божественнаго Искупителя, пришедшаго въ мръ грЪшныя 
спасти, по прим$ру принесшихъ къ [. Хриету о 
въ Евангелии разелабленнаго“. 

Ра ч. писаль мнЪ Преосвященный Можайсви '): 

„Усердно благодарю ваше Преосвященство за присланныя 
мнЪ книги. Думаю, что въ 0. архимандрит Григори вы 
нашли вЪрнаго сотрудника. 

ИзвЪете о назначени высокопреосвященнаго Иннокент!я 
приняли ‘мы с©ъ удовольстНемъ. Думаютъ, что онъ такъ 
много’ обязанный почившему въ БозЪ владыкЪ пойдетъ по 
его слЪдамъ; и оба Викар1я останутся здЪеь.по прежнему. 
ОЭнъ изволитъ пр?Ъхать не ране Мая мЪеяца. 

Н. В. Сушковъ желалъ бы знать, какое впечатлз ве на 
васъ произвела его книга, чрезъ меня посланная. ЭЗдЪеь 
уже разобрано 800 экземпляровъ. Прошу извинешя, что я 
не успЪлъ написать ‘письма, когда посылалъ книгу. 

Баждый вторникъ и пятницу приходятъ на мысль засЪ- 
дашя на Троицкомъ подворьф, въ которыхъ такъ много было 
ут5шительнаго“. — 

Въ отвЪтъ’на это писалъ я ‘его преосвященству отъ 4 
Апр$ля: 

„Архимандритъ Григор! возвратился изъ Москвы съ еа- 
мыми прятными впечатлЪями; съ особенною признатель- 
ностно' отзывалея онъ’ о благосклонномъ премЪ, оказанномъ 
ему Вашимъ Преосвященетвомъ. За ваше милостивое вни- 
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манНе къ моему. архимандриту прошу’ принять ‘и ‘отъ меня 
усерднфйшую благодарность. | 

Получивъ книгу Н. В. Сушкова, ‘въ аа подъ ‘печатью 
епископа Можайскалто, я недоумЪвалъ, кому собственно обя- 
занъ я этимъ. даромъ—автору. или ‘владЪльцу печати. Если 
же, какъ оказывается изъ послЪдняго вашего письма, книга 
послана мнЪ въ даръ самимъ почтеннымъ авторомъ, то’ по- 
корнфйше ‚ прошу. ваеъ передать Его’. Превосходительству 
Николаю Васильевичу мою искреннюю, благодарность за’ ‘но- 
вый знакъ его добраго. ко мнЪ расположеня. Что касается 
впечатльшя, произведеннаго’ на меня книгою Николая Ва- 
сильевича, то я долженъ признаться, что мною прочитаны 
теперь только послздюя страницы книги, такъ. какъ’боль- 
шую часть этого произведеня я читалъ еще въ рукописи. 
Говоря вообще, книга заключаетъ. въ себЪ много. интерес- 
ныхъЪ евъЪдЪый о великомъ святителЪ, въ. особенности для 
тЬхъ, кто не имЪлъ ечастя пользоваться такою близостю 
къ 0собЪ почившаго, какою. Пользовались ‘его викарш. Но 
есть мЪъета, противъ которыхъ можно сдЪлать замЪчарйя. 
Для примЪра укажу на одно мЪето: въ концЪ стр. 281 опи- 
сывается разговоръ владыки съ какимъ то священникомъ 
о ПротестантетвЪ. МнЪ представляется . невзЗроятнымъ от- 
ВвЪтъ владыки. Для того, чтобы рЪшить зопросъ: Протестант- 
ство—ересь или н$Ътъ, возсе нЪтъ надобности въ новомъ 
Вселенскомъ СоборЪ. Заблужденя протестантеюя, отноеи- 
тельно, напр., Свящ. Предатя, почитаня и поклоненя св. 
иконамъ и т. п. давнымъ давно осуждены, и слЪдовательно 
признаны ересями, на Вселенскихъ Соборахъ. Поэтому; мнъЪ 
думается, что о. такомъ предметЪ безопаснЪе было бы умол- 
чать. Между тфмъ, тоже самое. напечатано было и въ Мо- 
сковскихъ ВЪфдомостяхъ, а затЪмъ повторено, къ сожалЪ ню, 
и въ Трудахъ Юевской Академи“. 

22 ч. писалъ я къ директору канцеляр1ли Оберъ-Прокурора 
св. Синода Николаю Александровичу Сертевскому: 

„Съ нынфшнею почтою, я отправляю его. слятельству, 
Графу Димитрю Андреевичу !) отношен!е съ просьбою объ 
исходатайствовани Высочайшей ‚награды, именно; ордена 


1) Толетому, Оберъ-прокурору Св. Сунода, см. о немъ т. Ш Хроники 
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Станислава 2-й степ. съ Императорскою . короною,  небезъ- 
извЪетному вфроятно вамъ почетному блюстителю Моск: Дух. 
Академш, АлексЪю Васильевичу Толоконникову 1"), за его 
весьма значительное приношене ризничными и. другими ве- 
щами на пользу Витебскаго каеедр. Собора. 

Сообщая о семъ вашему. превосходительству, позволяю 
себЪ обратитьея къ вамъ еъ покорнЪйшею просьбою. употре- 
бить, если можно, съ вашей стороны содЪйетв!е . къ. удовле- 
твореню моего ‘ходатайства о награждени  Толоконни- 
Кова. 

Исходатайствованная мною награда послужить, съ одной 
стороны, ‘справедливымъ воздаяНемъ Толоконникову ‘за 
его весьма значительное, простирающееся до 2435 руб. по- 
жертвован1е` для моего столь. скуднаго собственными сред- 
ствами каведральнаго Собора, ‘а ‘съ другой-— поошрешемъ для 
него къ дальнзйшимъ благотворительнымъ приношенямъ. 

При личномъ свидаши въ прошедшемъ году съ графомъ 
Димитремъ Андреевичемъ, я просилъ его сятельство, и 
было обЪщано’ обращать особенное внимане на  жертвую- 
щихъ въ пользу церквей ввЪренной мнЪ епархш, по 0со- 
бенному значеню какого бы то нибыло приношеня для этихъ 
церквей при ихъ во всемъ скудости“. 

27-го Ч. писалъ мнЪ изъ Москвы К. И. Невоструевъ: 

„ДостовЪрное получено извЪ сте, что Владыка нашъ съ 13 
Марта находится въ ИркутскЪ и въ Москву будетъ развЪ 
въ концЪ Мая. Меня изъ занимаемыхъ комнатъ выбираться 
не побуждають и, кажется, не готовятъ. уже ему предвари- 
тельное пристанище въ ЧудовЪ, убЪдившись въ неудобноети 
онаго. Владычни покои на Троицкомъ подворьЪ. уже сов- 
сЪмъ почти отдЪлали“. 

29 - го ч. писалъь мн изъ Петербурга оффищальное при- 
ВвЪтетвенное письмо, за № 1501, Товарищъ Оберъ-Проку- 
рора`Св. Синода, Ю. В. Толетой: 

„Произнося радостныя слова пасхальнаго рИВиелН по- 
сиъшаю поздравить Ваше Преосвященство съ наступающими 
торжественными днями Воскресения Христова и выразить 
сердечное желане мое, да, благодать  Воскресшаго Господа 
всегда пребываетъ съ вами, укрЪиляя васъ ‘въ трудахъ‘ар- 
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1863 г. хипаетырекаго служеня вашего, и да хранить на долю нА 
жизнь для блага’и славы Св. Его Церкви“. | 

На это привЪтетве отвЪчалъь я взаимно О 
отъ 3-го апрЪля: 

„Съ сердечною признательноетю принявъ отъ вашего пре- 
восходительства поздравлене съ праздникомъ Христова, Воск- 
ресеня, спЪшу взаимно принести вамъ; милостивый › госу- 
дарь, мое усердн®йшее привЪтстве съ этимъ торжествен- 
нымъ и всерадостнымъ праздникомъ и взаимно пожелать, 
дабы благодать Воскресшаго Уизнодавца выну осЪняла 
ваеъ и подкрфпляла ваши силы на многотрудномъ поприщЪ 
вашего служеня ко благу Церкви и славЪ Отечества“. 

31 ч. въ день Пасхи, я Высочайше удостоенъ былъ той 
награды, о которой ходатайствовалъ для меня еще въ сен- 
тябрЪ 1866 г. блаженной памяти Филаретъ, Митрополитъ 
Московескш 9. Орденеве знаки 1-й степени Св. Анны прис-. 
ланы были мнЪ при селБдующей Высочайшей ГрамотЪ: 

„По засвидЪтельствованю приснопамятнаго Митрополита 
Московскаго Филарета о пастырскихъ достоинствахъ вашихьъ, 
ввЪривъ вамъ управлене Полоцкой епархмею, мы, къ утз- 
шею нашему, видимъ, что вы оправдали наше довЪр!е не- 
утомимыми трудами и попечительною заботливостно о бла- 
гоустройствЪ впархи и м$етныхъ духовныхъ учреждении. 

Въ изъявлене Монаршаго за с1е благоволен1я, Всемило- 
стивЪйше сопричисляемъ васъ къ Императорекому Ордену 
Нашему святыя Анны первой степени, знаки коего, ‘при 
семъ препровождаемые, повелЪваемъ возложить на себя и 
носить по установлен!ю. 

Пребываемъ Императорекою Нашею  милостю къ вамъ 
благосклонны. 

Александръ“. 

Само собою разумЪется, что эта Царская награда’ сопро- 
вождалась для меня многочисленными, болЪе или мензе 
искренними, поздравленями, какъ личными, такъ и’ пиеь- 
менными. 

2 апрфля писаль я въ Петербургь В. Н. Веревкину: 

„Письмо Ваше отъ 6-го февраля, въ которомъ вы, между 
прочимъ, изволите сообщать мнЪ ‘о радостномъ  семейномъ 
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событи, получено мною 10-го того же мЪсяца, наканунЪ 
того дня, когда предположено’ было и, безъ сомнЪея, со- 
вершено крещене вашего новорожденнаго сына. Въ день 
духовнаго рожден1я вашего сына, при совершенш мною Бо- 
жественной литурпи, сколько по вашему желантю, столько 
же и по собственному побужденю, вознесено мною къ Вер- 
ховному Подателю и Источнику всякой жизни усердное мо: 
лене какъ о`новорожденномъ, такъ и о его родителяхъ. 

Нельзя не одобрить вашей благочестивой мыели увЪко- 
вЪчить въ своемъ семейств благодарное воспоминане о 
днЪ; въ который чудесно возвращена жизнь вашей достой- 
нЪъйшей супругЪ. Итакъ вашьъ Вееволодъ-—живый и посто- 
янный памятникъ милости Божей къ виновницЪ его жизни. 

Честь имЪю прив$тетвовать ваше превосходительство съ 
новымъ назначенемъ. По обязанностямъ вашей службы, вЪ- 
роятно, доведется вамъ бывать иногда’ въ ВитебекЪ. СаЪдо- 
вательно есть надежда на приятное съ вами свидаше. 

Приношене вашей достопочтенной матушки на пользу 
церквей ввЪренной мнЪ епархии мною получено и будетъ 
употреблено по назначен!ю. Прошу передать за такое усерде 
мою душевную благодарность“. 

3-го ч. имЪлъ я честь получить изъ О въ Серби 
оть Высокопреосвященнаго Михаила, Митрополита Серб- 
_скаго 1), архипаетырское послане, отъ 26-го марта, слЪду- 
ющаго содержания: 

„Ваше преосвященетво, возлюбленный о ГосподЪ Сослу- 
житель! Госпожа Александра ЦЪхановецкая, Сербекаго про- 
исхожден1я, писала мнЪ, что вы изволили поручить ей пе- 
реслать мнЪ отъ ваеъ сочиненя. ваши о древнихъ Мос- 
ковескихъ священ. ризахъ. 

СпЪшу усердно благодарить ваше преосвященство за бра- 
толюбивую памятъ о мнЪ, чЬмъ пользуясь, прошу вашего 
архипастырскаго покровительства для этого семейства. 

Во время моего учемя въ КМевЪ, я былъ знакомъ и по- 
сЪщалъ семейство Статекаго СовЪтника Тоанна Ризнича 
Серба, гдЪ былъ принимаемъ, какъ родной членъ его. Считая 
своимъ долгомъ не забывать благодарность, которою обязанъ 
$ ОМУ семейству, тЪмЪъ болЪе, что оно предано Росе!и, 
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1863 г. благодЪтельницВ народа’ Сербскаго. Госпожа Александра, 
дочь Ризнича Серба, неспособна сдЪлаль ничего, что епо- 
собны. двлать Польки ультрамонтанки 1); она-—добрая мать 
своихъ дзтей, которыхъ желаетъ оставить въ Росаи и. вос- 
питать ихъ вЪрно служить Русскому. Государю. Правда; н%- 
которые члены фамилш ЦЪхановецкихъ были’ замъшаны 
въ нослЪднемъ безумномъ возстави: поляковъ; но ни’ мужъь 
госпожи, Александры—Павелъ, ни’она, ни сколько не мн 
ствовали и. не поддерживали бунтовщиковъ. 

Я просилъ Государя, чтобы едЪлалъ милость сему. семей- 
ству и оставилъ его въ имЪнш на правахъ Русскихъ ‘пом$- 
щиковъ. И Государь Императоръ всемилостивЪйше ‘благо- 
изволилъ повелЪть генералу 'Потапову 2) навести справки 
по этой, просьбЪ. НадЪюсь, что генералъ не можетъ найти 
ничего, чтобы обвиняло это семейство. въ недоброжелатель- 
ствЪ къ Росеш. Поэтому думаю, вамъ представится возмож- 
ность похлопотать у генерала Потапова, объ этомъ семействЪ 
и содъйствовать, чтобы оно получило милость Государя! Им- 
ператораи тЪъмъ сохранить его отъ разорения, о чемъ усердно 
прошу“. 

Преосвященный Михаилъ (оанновичъ) мнЪ лично былъ изв$- 
стенъ. По окончани курса въ Вевской дух. академши о въ 
1853 г. въ санЪ 1еромонаха и со степенью магистра; онъ въ 
томъ же году, мимоЪздомъ въ Петербургъ, былъ въ.МосквЪ 
и посЪщалъ Патраршую ризницу и библютеку, гдЪ я тогда 
былъ ризничимъ. Его наружный видъ и черты лица его 
почти уже изгладились изъ моей памяти. 

ВекорЪ по прибыти моемъ въ’ Витебекъ, познакомилаеь 
со мною помфщица села Бочейкова Лепельскаго. уЪзда, 
Александра Ивановна ЦЪхановецкая, урожденная Ризничъ. 
Отецъ ея былъ православный Сербъ, а мать римская като- 
личка, По прежнимъ нашимъ законамъ, при смЪшанныхъ 
бракахъ, дзти мужескаго пола крещены были по обрядамъ 
въроисповЪдан!я, къ которому принадлежалъ отецъ, а двти 
женскаго пола — по обрядамъ вЪроисповЗдан!я матери. Въ 
слъдетви сего, А. И. ЦЪхановецкая была исповЪдан!я римеко- 
католическаго. 


1) Подъ такимъ названемъ изв\стна парт!я ярыхъ приверженцевъ. пап- 
ской власти. 
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При разговор со’ мною, ‘г-жа, ЦВхановецкая не разъ объ- 
ясняла мнф, что она близко знакома’ съ Сербекимъ митро- 
политомъ’ Михаиломъ и ‘что. ведетъ! еъ ‘нимъ постоянную 
‘переписку. Поэтому я счелъь приличнымъ препроводить чрезъ 
нее къ Сербекому владыкЪ мои’ археологическо-палеографи- 
ческ1я‘ издан1я, которыя. могли воспроизвести въ его памяти 
тБ достопримЪчательные ‘предметы, ' кои ‘онъ’обозрЪвалъ 
нЪкогда въ МосквЪ подъ моимъ’ руководствомъ. 

Что касается порученя, которое преосвященный бат, 
возлагалъ на меня, въ своемъ письмЪ, въ отношеши’ къ 
г. жь ЦЪФхановецкой; то,‘ разумЪется; я ‘не могъ его’ испол- 
НИТЬ, такъ какъ. оно было: политическаго свойства. Притомъ, 
за политическую благонадежность‘ этой госпожи ни онъ, ни 
я поручиться не могли; поручиться могъ развЪ только г. По- 
таповъ, ‘который питалъ особенную склонность ко’ всЪмъ Поль- 
камъ, не исключая ЦЪхановецкой. По милости т-жи ЦЪ- 
хановецкой; я при первомъ личномъ' свидаи съ А. А. По- 
таповымъ, когда онъ въ 1юлЪ 1868 г., прибылъ въ первый 
разъ въ Витебекъ, въ качествЪ главнаго начальника СЪверо- 
Западнаго края, тотчаеъ же и! разошелся съ нимъ навсегда. 
Но объ этомъ рЪчь будетъ. впереди. 

Въ конц свЪтлой недЪли. прРВхали ко мнЪ изъ Москвы 
три почтенныхъ гостя-—купцы: СергЪй Петровичъ Оконниш- 
никовъ, Иванъ Степановичъ Камынинъ и Никита АлексЪе- 
вичъ Молодцовъ 1“). ПрЕБздъ ихъ сколько обрадовалъ меня 
на чужбинЪ, при моихъ тяжелыхъ обстоятельствахъ, столько 
же прятно удивилъ Витебекое духовенство и гражданъ. Въ 
прежнее время такихъ гостей въ архерейскомъ домЪ ни- 
когда, не видали: тамъ обычными гостями были только поль: 
ске паны. и ‘латинек!е. ксендзы. Посъщен!е. Московскихъ го- 
стей не осталось безплоднымъ для Полоцкой епархш. ВсЪ 
они приняли на себя: зване почетныхъ блюстителей въ ду- 
ховныхъ училищахъ: Оконнишниковъ — въ женскомъ учи- 
лищз, называющемся Полоцкимъ, но находящемся въ Ви- 
тебекЪ; Камынинъ—въ Полоцкомъ мужскомъ, а Молодцовъ— 
въ такомъ же Витебскомъ. О томъ, сколько каждый изъ нихъ 
сдфлалъ пользы и добра для этихъ училищъ, во время пре- 
быван1я моего въ ВитебекЪ, будетъ сказано въ своемъ мЪетъ. 


1) См. о нихъ т. Ш Хроники по. указателю. 
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1868 г. КромЪ училищъ немало’ приношен! сдфлано ими и для 
’ церквей ввЪренной мнЪ’епаржи. ь 

Въ Март распространился по Витебеку слухъ, а меня 
переводятъ на Минскую каеедру. Это’ крайне меня смутило, 
и я поручилъ отправлявшемуся въ Петербургь Секретарю 
Витебекаго Статистическаго. Комитета, Алекеандру Максимо- 
вичу Сементовскому ') навЪдаться объ этомъ у кого либо 
изъ близкихъ къ Синоду. Объ исполнеши этого поручен!я 
Александръ Максимовичъ Сементовеюй писалъ мнЪ. изъ 
Петербурга отъ 8-го апрЪля: 

„Прибывъ вчерашняго числа, въ я я немедленно 
приступилъ къ исполненю даннаго мнЪ Вашимъ Преосвя- 
щенствомъ порученя, и нынЪ, возвратясь оть Выеокопре- 
освящениаго Васимя ?), спЪшу ‘сообщить. слЗдующее. 

Что касается разнесшихся въ ВитебскЪ слуховъ о. пере- 
водЪ Вашего Преосвященетва, въ Минекъ, ни Андрей Ни- 
колаевичъ 3), ни Высокопреос. Васил, не подтвердили 
ихъ справедливости, впрочемъ послЪднШ не отвергаеть 
возможности осуществленя этой мыели, въ виду того, что 
для успъшнаго и сообразнаго съ видами Правительства 
управлешя Минской епархей требуется лицо съ энерпей и 
хотя сколько либо знакомое съ положешемъ Православя 
въ Западномъ КраЪ. Во всякомъ случаЪ вЪрно только, что 
до сихь поръ имя Вашего Преосвященства, какъ кандидата 
на Минекую епархю, въ Св. СинодЪ не произносилось. Одна- 
ко же въ виду того, что вопросъ о назначени въ’ Минскъ 
архлерея можетъ быть поставленъ на ръшене довольно’ скоро, 
Андрей Николаевичъ ‘совЪтуеть написать къ Митр. Иеидору 

‚ письмо о разнесшихся въ ВитебекЪ слухахъ, и, изложивъ при- 
чины, по которымъ признаете перем щене. ваше въ Минекъ 
для дФла Православ1я неполезнымъ, просить Его  Высоко- 
преосвященство, какъ первоприсутетвующаго Члена Синода, 
имЪть. это въ виду. Андрей Николаевичъ выразилъ. также 
мысль, что если бы Ваше Преосвященство написали къ нему 
письмо по этому же предмету, онъ также могъ бы. пере- 


1) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
) Предшественника Преосв. Саввы по каведръ, см. о немъ выше. 
3) Муравьевъ. 


Не 


дать его, кому слЪдуетъ, и результаты для васъ были бы 1868г. 
одни и ТЬ же“. 

На это писалъ я г. Сементовекому: 

„Душевно благодарю васъ за обязательное письмо ваше 
отъ 8 сего апрЪля. 

Вы успокоили меня относительно Минска. Писать объ этомъ 
въ Петербургъ къ кому бы то ни. было не вижу особенной 
надобности“. - 

13-го ч. писалъ я въ Москву Преосвяшщ. Леониду 7: 

„Съ истиннымъ удовольстыемъ спЪшу принести Вашему 
Преосвященству сугубое привЪтетв1е во 1-хъ, со днемъ ва- 
шего Ангела, а во 2-хъ, съ новымъ знакомъ Монаршаго къ 
вамъ благоволетя. Отъ души привЪтетвую съ тЪмъ и дру- 
гимъ и вашихъ присныхъ, для которыхъ безъ сомнЪня 
весьма прятна и утшительна, быть можетъ, даже. утьши- 
тельнЪе, чЪмъ для васъ самихъ, ваша награда. 

Суждено и мнЪ наконецъ, быть звЪздоносцемъ °), но. приз- 
наюсь откровенно, ‘при моихъ настоящихъ служебныхъ об- 
стоятельствахъ, пожалованная мнЪ награда не доставила 
моему духу и сердцу никакого почти утЪшеня и успоко- 
ен1я; для меня требуются иного рода награды и поощревя: 
мнЪ нужны не вещи, а люди. 

Не прошло еще двухъ л$тъ моего пребызатия на новой 
каведрЪ, какъ уже см$нилось у меня три секретаря конси- 
стор. ПослЪдёй секретарь $), явивпийся ко. мнЪ изъ. Пе- 
тербурга въ конц прошедшаго января, съ явными призна- 
ками неисцЪльной болЪзни, 10-го сего апрЪля скончался, 
оставивъ. дЪла консистории въ томъ же положенши, въ ка- 
комъ и нашелъ ихъ. ду. четвертаго секретаря и теряю 
всякую почти надежду на приведене въ должный порядокъ 
епархальныхъ дъЪлъ. 

Среди тягостнаго моего положенйя, мнЪ послано было од- 
нако оть. Господа и нъЪкое утБшевше. Въ посл$днихъ 
дняхъ СОвЪтлой недЪли меня посЪтили три добрыхъ купца 
изъ Москвы. Эти почтенные гости надолго оставили въ Ви- 


т) Еп. Дмитровскому. 

2) ИмЪется въ виду полученный Преосв. Саввою орденъ св. Анны 1-й 
степени, см. выше, стр. 28. 

3) Борисъ Дунаевъ, см. о немъ т. Ш Хроники, стр. 788—189. 
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1868 г. тебекЪ добрую о себЪ память: веЪ они приняли на себя 
зваШе Почетныхъ блюстителей въ здЪшнихъ духовныхъ учи- 
лищахъ. ПосЪщене ихъ произвело въ городЪ необыкновен- 
ное впечатлВ те: они были предметомъ общаго любопытства 
и разговоровъ; не только православные, но и евреи интере- 
совались видЪть ихъ; и одинъ изъ богатыхъ евреевъ при- 
гласилъ ихъ даже къ себЪъ въ гости“. 

Съ 13-го апрЗля начались у меня письменныя сношеня 
©ъ Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода о назначети въ подвъ- 
домую мнЪ консистор!ю новаго, четвертаго уже въ течеши 
полутора года моего пребывая на Полоцкой  каеедръз, 
секретаря. 

Назначенный въ январЪ, на мЪсто Никольскаго, секрета- 
ремъ Полоцкой Консистори Коллежевюй Секретарь Бориеъ 
Дунаевъ первымъ появленемъ своимъ произвелъ на меня 
самое безотрадное впечатлЪне. Я увидфлъ въ немъ живаго 
мертвеца; на его лицЪ и во всемъ ‘организм были ясны 
признаки совершенно разстроеннаго здоровья. При такомъ 
состояи здоровья, служба Дунаева, могла- ли приносить 
мнЪ какую либо пользу? Но эта служба была весьма непро- 
должительна: 10-го апр$ля неисцфльная чахотка свела въ 
могилу моего юнаго секретаря. 

Претендентомъ на его мЪето явился прежн секретарь По- 
лоцкой Консистори, Коллежеюи СовЪфтникъ, Конст. Михайл. 
Ввятковск "). 

Квятковеюй, родомъ изъ Полоцкой епархии, по окончанш 
въ 1845 г. курса въ С. Петербургской Дух. Академи съ’зва* 
шемъ Магистра, былъ мното лЪтъ преподавателемъ въ По- 
лоцкой дух. семинар!и; затЪмъ, по какимъ то побуждевямъ, 
по всей вЪъроятности, корыстнымъ, рЪъшилея предпочесть 
почетной должности профессора семинарш должность ‘сек- 
ретаря 'Консистор!и; но въ 1868 г., въ елБдетве личныхъ не- 
удовольств на него Аржмепископа Василя, онъ оставилъ. 
службу конеисторскую и опредзленъ былъ на должность 
Мироваго Посредника въ Лепельеюй уЪздъ Витебекой гу- 
берни. Впрочемъ и здЪеь его положене оказалось непроч- 
нымъ: въ началЪ 1868 г., въ слЪдетве общаго будто бы не- 
удовольствя на него какъ со стороны помфщиковъ, такъ и 
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крестьянъ, ему угрожала отставка, и, дЪъйствительно, онъ уда- 
ленъ былъ оть должности новымъ начальникомъ СЪверо- 
Западнаго края, Генералъ-Адъютантомъ Потаповымъ 1). Ввят- 
ковскШ, при многочисленномъ семейств, очутилея въ по- 
ложеши самомъ критическомъ: у него не было ни средетвъ 
къ жизни, ни надежды на получен1е какой бы то ни было 
должности въ предзлахъ Витебской губернши, такъ какъ 
всЪмъ извЪетенъ былъ его задорный характеръ. 

Когда Квятковеюй узналъ о смерти секретаря Консисторши 
Дунаева, онъ тотчасъ же явился ко мнЪ и со слезами умо- 
лялъ меня принять его опять на епарх!альную службу. Бы- 
валъ онъ у меня не разъ и прежде, но я не могъ, конечно, 
близко узнать его, принимая его въ качествЪ посторонняго 
посЪтителя, хотя въ бесвВдахъ не могъ не прим$чать его 
умственныхъ способностей и достаточнаго образоватя. НЪ- 
которые изъ близкихъ ко мнЪ лицъ, услыхавши, что Ввят- 
ковсюШ домогается секретарской должности въ Консистория, 
предостерегали меня на счетъ его, поставляя на видъ его 
пристраст1е къ многочисленнымъ въ епархми  родетвенни- 
камъ и его наклонность къ мздоимству. Но’ я, переживши 
уже въ полтора года ‘трехъ секретарей, такъ разсуждалъь 
самъ съ собою: если я откажу Квятковскому, человЪку без- 
спорно способному, получившему высшее духовное образо- 
ваше, знакомому уже съ Консисторекою службою и съ ео- 
стояемъ Полоцкой епарх!и; находящемуся при томъ въ та- 
комъ критическомъ положенш, и слЪдовательно сумЪю- 
ему оцфнить мое внимане къ его бЪдетвенному семейному 
положению, то мн опять пришлютъ’ изъ‘ Петербурга секре- 
таря въ родЪ Дунаева—неопытнаго и ни къ чему неспособ- 


наго. Въ такихъ мысляхъ я рашилея написать къ Оберъ-' 


Прокурору Св. Синода и просить объ опредълени на’ ва- 
кантную секретарскую должность бывшаго Мироваго По- 
средника К. Ввятковскаго. Я писалъ оть 13-го апрЪля за 
№ 1046 Графу Д.А. Толетому: 

„Мировой Посредникъ 4-го участка Лепельекаго уЪзда 
Константинъ Квятковсюй вошелъ ко мнЪ съ прошешемъ, 
коимъ просить моего’ ходатайства’ предъ Вашимъ Сятель- 


1) Ал. Львовичемъ, см. о немъ т. Ни Ш Хроники ‘по. указателямъ. 
З* 
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1868 г. ствомъ объ опредЪлени на вакансшо секретаря Полоцкой 
Д. Вонеистори, открывшуюся за емертю исправлявшаго 
должность секретаря Консистори Коллежекаго Секретаря Бо- 
риса Дунаева, скончавшагося 10-го. текущаго апрЪля. 

ИмЪя въ виду, что г. Квятковсюй духовнаго происхож- 
‘ден1я, получилъ высшее духовное образоване въ С.-ЦПетер- 
бургской Д. Академи и окончилъ курсъ въ ‘оной со сте- 
пенью Магистра, былъ наставникомъ въ Полоцкой семинар, 
проходилъ затЪмъ должность секретаря Полоцкой Конси- 
стори съ 1858 по 1861-Й г., по отзыву сослуживцевъ, съ рев- 
ностю и знашемъ дЪла, полагаю, что назначене Квятков- 
скаго вторично на должность секретаря Консистори могло 
бы послужить на пользу для приведен1я въ порядокъ дълъ 
по Полоцкой Консистор1и, значительно запутанныхъ по при- 
чинЪ частой смЪны въ послЪднее время секретарей, изъ 
коихъ притомъ не всЪ отличались способностями и усер- 
демъ къ службъЪ. 

Посему, если на вакансшо секретаря Полоцкой Конеистори 
не будеть усмотрЪнъ Вашимъ Сятельетвомъ другой кан- 
дидатъ, болЪе способный и благонадежный, чВмъ ЁВвятков- 
ск, я покорнфйше прошу назначить сего послЪдняго. 

При семъ имЪю честь препроводить и подлинное прошеше 
Г. Ввятковекаго съ засвидтельствованною кошею съ его 
формулярнаго списка“. 

Но прежде, чБмъ я получилъ отвЪтъ на эту бумагу, Квят- 
ковсеюй писалъ мн отъ 3-го мая: | 

„Съ благоговЪ шемъ приношу Святительской ОсобЪ Ва-. 
шего Преосвященства живЪйшую благодарность за Архи- 
пастырское предетавлене меня на вакансшю секретаря Кон- 
‘систори и какъ прежде словесно, такъ нынЪ письменно, 
позволяю себЪ заявить, что неизмЪнною задачею моею и обя- 
занностью будеть не щадить всЪхъ усилй, чтобы служба 
моя была полезна. 

СчастливЪЙшимъ почту себя, если Господь позволить по- 
трудиться подъ начальствомъ и руководетвомъ вашего пре- 
освященства. Предвижу ожидающие труды и съ нетерпЪ-_ 
Немъ жду минуты начать ихъ съ рвешемъ и привычкою къ 
занятямъ. Жизнь много прибавила опыта. 

Въ трудной, хотя и предвидЪнной давно, настоящей ми- 
нутЪ дерзая испрашивать архипастырскаго благословения моей 
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сэмьБ и себЪ, съ почтительностю и благодарностью цЪфлую 
святительскую вашу руку“. 

Въ какой мЪръЪ. Квятковск Ш оправдалъ и свои обЪты предо 
мною, и мои надежды на него, объяснено будетъ въ своемъ 
_ МВетЪ. | 

Между тЪмъ, оберъ-прокуроръ, получивши мое отношеше 
отъ 13 апрЪля, поручилъ товарищу своему, Ю. В. Толстому 
снестись относительно Ёвятковскаго съ начальникомъ Ви- 
тебской губерши Коссаговекимъ *). 

Въ отвЪтъ на запросъ Ю. В., г. Коссаговейй писалъ отъ 
15 мая за № 3901: 

„На писемо вашего превосходительства отъ 23 апрЪля за 
№ 45, имЪю честь увЪдомить, что бывиий Мировый Посред- 
никъ Квятковсюй не считался въ числЪ лучшихъ Посред- 
никовъ, потому что, допуская нЪкоторыя неправильныя дЪй- 
стня, онъ не сумЪлъ внушить къ себЪ довЪря и уваженя 
ни помфщикамъ, ни крестьянамъ; впрочемъ занимался очень 
усердно и дЪлопроизводетво велъ въ порядкЪ. Вообще 
г. КвятковсюШ человЪкъ весьма способный“. 

Въ слЪдъ затВмъ товарищь оберъ-прокурора конфиден- 
цально писалъ мнЪ отъ 23-го мая за № 60: 

„Ваше преосвященство отъ 13-го минувшаго ар за, 
№ 1046 изволите представлять объ опредЪлеши на вакант- 
ную должность секретаря Полоцкой Дух. Консистори кол- 
лежскаго совЪтника Квятковскаго. 

Предварительно распоряжения по сему предмету, призна- 
вая нужнымъ имЪть нфкоторыя севъдВшя о помянутомъ чи- 
. новникъ, я входилъ въ сношевше съ начальникомъ Витеб- 
ской губерыи и полученный отъ него нынЪ отзывъ за № 8901 
долгомъ считаю сообщить вашему преосвященству, покор- 
нъйше прося, по прочтенйи, возвратить оный и почтить со- 
общешемъ заключешя вашего, можетъ ли коллежеюй со- 
вътникъ Квятковскш, въ виду изъяененныхъ о немъ въ 
означенномъ отношен!и дЪйствительнаго статскаго совЪт- 
ника Коссатовскаго свЪдЪнШ, занять предполагаемое мЪето, 
именно, въ Полоцкой епархш, гдЪ онъ уже два раза зани- 
малъ оное“. 

На это я отвЪчалъ 30-го того же мая: 


Г) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
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„На конфиденщальное письмо вашего превосходительетва 
оть 28-го текущаго мая за № 60, коимъ требуется отъ меня 
отзывъ, можетъ ли коллежеюй совЪфтникъ Квятковеюй, въ 
виду изъясненныхъ о немъ въ отношеши къ вашему пре- 
восходительству начальника Витебской губернии свЪдЪн, 
занять мфето секретаря въ Полоцкой консисторш, долгомъ 
поставляю сообщить елъдующее: 

1) Какя, именно, неправильныя дЪйетвя, лишавиия до- 
вЪря и уважешя помфщиковъ и крестьянъ, допускалъ Ввят- 
ковск, состоя на должности Мироваго Посредника, мнЪ не- 
извЗетно. Вели таковыя дЪйетв1я усмотрЪны самимъ г. на- 
чальникомъ губерши непосредственно, то противъ этого я 
ничего возразить не могу. Если же невыгодное поняте о 
дЪъийствовани Квятковскаго составилось на основании жа- 
лобъ и претензай помъщиковъ, то это основаше не можетъ 
быть признано твердымъ и непоколебимымъ. Если ЕКвятков- 


‚ ск, по отзыву самого г. Коссаговскаго, дфлами занимался 


очень усердно и дЪлопроизводетво велъ въ порядкЪ, и во- 
обще человЪкъ весьма способный; если къ этому присово- 
купить, что Квятковеюмй, духовнаго происхожденя, и при- 
томъ сынъ священнослужителя древлеправославнаго (а не 
возсоединеннаго изъ Ун!и), получивиИЙй солидное образова- 
ше въ высшемъ духовномъ заведени, то что удивительнаго, 
если онъ не всегда могъ сходиться въ мыеляхъ и взгля- 
дахъ съ помъщиками—католиками, изъ коихъ притомъ, какъ 
извЪетно, очень немноге отличаются образовантемъ, и, слЪ- 
довательно, легко могъ, а иногда и долженъ былъ, поету- 
пать вопреки ихъ желашямъ и разечетамъ, а чрезъ @еесте- 
ственно могъ возбуждать ихъ неудовольетне и ропотъ. ЧВиъ 
и какъ могь возбудить КвятковеюИ нерасположене къ себЪ 
простого народа; этого понять я не могу, если не предполо- 
жить только, что это нерасположеше обнаруживалось, мо- 
жетъ быть, лишь со стороны крестьянъ, принадлежащих 
къ Латинскому вЪроисповЪдан!ю. \ 

2) Добрый секретарь консистори составляетъ, по моему 
мнЪню, очень важную пружину въ механизмЪ епархаль- 
наго управленя. Отъ его благоразумя, ревности и благона- 
мфренности зависить правильность и быстрота въ движенш 
дЬлъ, также какъ, наоборотъ, при отсутетв!и этихъ качествъ 
въ секретарЪ, все приходитъ въ безпорядокъ. Никавя уеи- 


а 


пя со стороны членовъ консиетори, ни даже твердая на- 
стойчивость со стороны Епархальнаго архерея, не’ могутъ 
въ этомъ случаЪ помочь бЪдЪ. Это я утверждаю на основа- 
ни собетвеннаго двухл6тняго опыта. По милости неисправ- 


наго секретаря дфлопроизводетво' въ Полоцкой консистории, ' 


при вступлени моемъ на Полоцкую каеедру, найдено было 
мною въ такомъ положеши, хуже котораго и предетавить 
трудно. Оно остается въ такомъ же почти положени и до 
настоящаго времени, и будетъ оставаться, пока не будетъ 
назначенъ способный и благонадежный секретарь.—Что ка- 
сается до коллежскаго совЪтника Квятковскаго, то онЪъ, и 
по моему личному усмотрзню, и по отзыву людей, давно и 
близко его знающихъ, можетъ удовлетворить всЪмъ усло- 
вямъ, какюя требуются отъ исправнаго секретаря консисто- 
раи. Устранее его отъ должности Мироваго Посредника не 
можеть служить препятстыемъ къ назначеню его секрета- 
ремъ Консистор!и, такъ какъ онъ всегда пользовалея и те- 
перь не утратилъ въ глазахъ людей благомыслящихъ и пра- 
вославныхъ доброй о себЪ репуташи честнаго и ревностнаго 
чиновника. 4. 

3) Впрочемъ, если у вашего превосходительства имЪется 
въ виду другой, не менЪзе Квятковскаго способный и благо- 
надежный, чиновникъ для занятя должности секретаря въ 
Полоцкой Консисторши, я отнюдь не настаиваю на своемъ 
мнЪыи и желанши. Объ одномъ только позволяю себЪ по- 
корнЪйше просить васъ, милостивый государь, не замедлить 
назначенемъ секретаря. 

Письмо г. Коссаговекаго при семъ возвращается“. 

ПослЪ сего ходатайство мое было удовлетворено. Коллеж- 
ский СовЪфтникъ КвятковсюИ былъ назначенъ секретаремъ. 
Полоцкой дух. консистории и немедленно вступилъ въ’ от- 
правлене своей должности. 

Возвратимся назадъ. 

17-го ч. имЪль я удовольстве получить отъ высокопо- 
чтеннаго сосфда моего, ПреосвященнЪйшаго Нвсевя 1), арх!- 
епископа Могилевекаго, послаше отъ 15 числа: 

„Письмо ваше отъ 10 Марта постоянно лежало предъ гла- 


1) Орлинскаго, см. о немъ предшествующие томы Хроники по указате- 
ЛЯМЪ. 


1568 т. 


На 


1368 г. зами у меня, чтобы отвЪчать на него. Но нынЪ и завтра 
хочу отвЪ чать, и чЪмъ нибудь отвлекаюсь. Такъ и до на- 
стоящаго: времени. 

Ваше Преосвященство пишете къ бпоготворителямть бЪд- 
ствующихъ церквей; это пропов$дь о благотворени во славу 
Христа Спасителя, Создателя `и Главы церкви. И `Апостолъ 
Павелъ не почиталъ чуждымъ своему. апостольскому служе- 
ню проповфдовать и писать о нуждахъ [ерусалимекихъ 
ОЪдетвующихъ церквей, и о благотворешяхъ въ пользу ихъ. 
А Ваше Архипастырекое попечеше о благоустроеви бЪд- 
ныхъ церквей есть поучительнЪйшая проповЪдь дЪломъ, 
дающая силу и устному и письменному ученпо. Да будетъ 
Господь Вашимъ мощнымъ Помощникомъ во всЪхъ Вашихъ 
трудахъ и предпрятяхъ! 

Привзтетвую Ваше Преосвященство съ Монаршею Мило- 
ст. Да будеть @ я. милоеть, ‘или этотъ знакъ Монаршаго 
внимашя къ Вашимъ достоинствамъ и заслугамъ утЪшен! 
емъ и ободремемъ для Васъ среди трудовъ и трудныхъ 
обстоятельств 1)“. 

17-го ч. писаль мнЪ изъ Москвы Преосвященный Лео- 
нидъ ?) въ отвфть на мое. поздравительное письмо отъ’ 13-го 
числа: | 

„Приношу усерднъйшую благодарность Вашему Преосвя- 
щенству за привфтетве, которое особенную цзну получаетъ 
отъ сильной увЪренности въ его искренности. Письмо Ваше 
было имениннымъ мнЪ подаркомъ: оно пришло въ самый день 
моего тезоименитства. Скажу Вамъ, что другимъ подаркомъ 
было первое письмо ПреосвященнЪйшаго новаго Владыки 

‚ нашего, отъ первыхъ чиселъ Марта, изъ Посольекаго 3). Его 
здоровье удовлетворительно и онъ изъ Иркутска надЪется 
выЪхать 20-го АпрЪля, чтобы въ Москву прибыть въ по- 
слъднихь числахъ Мая. Ожидаю къ Юрьеву дню Андрея 
Николаевича, который пишетъ мнЪ меланхолически: „иду 
на вы — въ послздй разъ“, ‘ибо переселяется въ ЕЮевъ. 


$ 


1) ИмЪется въ виду полученный Преосв. Саввою орденъ, см. выше. 

2) Еп. Дмитровеви. 

3) Села Верхнеудинскаго округа Забайкальской области, при коемъ _ 
Посольесмй Спасо-Преображенеюй монастырь, бывпИй резиденщею ви- 
каревъ епархи Иркутской. 


о: Зе 

Благодареше Богу, наша здЪшняя жизнь такова, какою Вы 1863 г. 
ее знаете. ДЪлъ безмЪрно много и, если не удаляться иногда 
изъ города для работы, рЪшительно некогда заниматься бу- 
магами консисторскими. Теперь только съ нЪъкоторою яено- 
стю вижу, что епархя Московская есть центръ православ!я 
русекаго и, можетъ быть, въ настоящее время, вселенскаго, 
и что лицо, возездающее по преемству на престолЪ Петра 
Митрополита, можетъ необыкновенно или возвыситься или 
понизиться ‘такъ, какъ нигдЪ въ Росаи. Дай Богъ, чтобы 
новому Терарху Московскому досталось стать на высотахъ 
Платона и Филарета. Страшитъ отвЪтетвенность; но множе- 
ство и разнообраз!е безконечное дЪлъ и отношевй праятно 
занимаеть душу, можетъ быть, потому что дфла дЪлаются 
не мною, а Святителями Отшедшимъ и Грядущимъ. 

Вс мы искренно поздравляемъ Васъ съ праздниками и 
съ красною лентою, вмЪето краснаго` яйца, тою, которая 
должна была, вмЪетЪ со звЪздою, давнымъ давно украшать 
Вашу одежду, какъ знакъ благоволешя Монарха и высшихъ 
Терарховъ. Чуветва, которыя Вы высказываете, очень по- 
нятны. Господь да поможеть Вамъ ими же вЪеть судь- 
бами. — Позвольте мнЪз прислать Вамъ небольшой кусокъ 
ленты аннинской и также владимшской; которыхъ у меня 
много, и изъ которыхъ послЗдняя мнЪ болЪе не нужна“. 

Того же 17 числа писалъ мнЪ  профессоръ Моск. Дух. 
Академи С. К. Смирновъ: 

„Вчера только прочиталъ я а о Монаршей Вамъ 
милости и спъшу принести Вашему Преосвященству мое 
полное сочувствя и сорадован1я поздравлене съ дарован- 
ною Вамъ Государемъ’ Императоромъ милостю. Радуюсь и, 
паки реку, радуюсь. ВмЪетЪ съ симъ имфю честь привЪт- 
ствовать Васъ съ текущимъ еще праздникомъ Воскресешя 
Христова и желаю Вамъ при благодатномъ озареши  Во- 
скресшаго благополучно и въ добромъ здрави продолжать 
трудъ святаго служенйя Вашего во благо Церкви Христовой. 

Господь и меня удостоилъ въ’ недавнее время милости 
возлюбленнаго Монарха. 18-го Марта Оберъ-Прокуроръ имЪлъ 
счасте поднести Его Величеству экземпляръ „Иетори 'Троиц- 
кой Лаврекой Семинар!и“ 1), и Государь Императоръ Высо- 


1) Издан А. В. Толоконникова. Москва. 1867. 


\ 
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1863 г. чайше повелЪть соизволилъ: „благодарить автора и выдать 
ему денежный подарокъ въ 400 руб.“ Порадуйтесь, и: 
щеннЪфйний, и моей радости! 

Новостей здЪеь' пока мало слышно. 9 Кдемъ новаго Вла- 
дыку и новаго Устава Академ“. 

Въ отвфть на это писалъ я отъ 22 числа: 

„за Ваши привЪтетвя и усердныя благожелашя приношу 
Вамъ искреннюю благодарность. 

Взаимно и Вамъ приношу мое душевное поздравлене съ 
Монаршимъ даромъ. Благодарене Господу, что Ваши уче- 
ные труды не остаются безъ должнаго вознаграждения. Не- 
льзя не поблагодарить Графа Дмитр1я Андреевича *) за его 
участе къ Вашимъ трудамъ. 

Вы, по доброму ко мнЪ расположеню, выражаете сожа- 
лъне о томъ, что окружающие меня не умЪютъ цзнить 
моихъ доетоинствъ; не въ этомъ моя главная бЪда и скорбь, 
а въ томъ, что я желалъ бы цфнить въ другихъ достоин- 
ства и поошрять, но, къ крайнему моему сожалЪню, очень 
мало вижу въ окружающей меня толпЪ этихъ достоинствъ. 
Радовалея было я, смотря на главныхъ дЪятелей по Семи- 
нари, но и эта радость оказывается непродолжительною. 
Есть слухъ, что беруть у меня Ректора Семинар! :?) на 
должность Ректора Казанской Академш. Нельзя не радо- 
ваться за о. Ректора, что начинаютъ цЪнить его достоин- 
ства и заслуги, но не могу не скорбЪть за несчастную Се- 
минар!ю, которая въ немъ потеряетъ очень много. Инепек- 
торъ 3) очень добрый и благонамфренный человЪкъ, и я 
весьма былъ бы радъ, если бы онъ есдЪлалея преемникомъ 
О. Никанору, но, какъ неимЪюпий степени Магистра, едва 
ли будеть опредЪленъ Ректоромъ. Притомъ, противъ него 
Петербургъ предубЪжденъ. Еще. осенью‘ я предетавлялъ его 
къ сану Архимандрита, но мое ходатайство не уважено“ *%). 


1) Толетаго, Оберъ-Прокурора Св. Синода. 

?) Архим. Никанора Бровковича. 29 юля 1868 г. онъ и былъ назна- 
ченъ ректоромъ Казанской Акадеши, 1. археп. Херсонскимъ 27 Декабря 
1890 г. См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 

3) Теромонахъ Александръ Кульчицей, т еп. Костромекимъ 16 Де- 

- кабря 1888 г. 

+) О. Александръ ректоромъ на мЪето архим. Никанора назначенъ не 

былъ; архимандритомъ седфланъ былъ лишь въ 1869 г. апрЪля 20. О’ при- 


Бы Тель 


18-го ч. выражалъ я въ короткихъ словахъ чуветво. при- 
знательности супругЪ Виленскаго Генералъ-Губернатора, Ека- 
теринЪ ВасильевнЪ Потаповой (урожденной княгинЪ 000- 
ленской), за пожертвоване для церквей Полоцкой епархи 
дарохранительницы и большаго мЪднаго посеребреннаго под- 
свЪчника, присланное ею изъ Петербурга. 

Того же 18-го числа писалъ я въ Москву почетному гра- 
жданину, П. Г. Цурикову ') и благодарилъ его за пожертво- 
ваше 10-ти священно-служебныхъ сосудовъ. 

24-го`ч. почтилъ меня высокопреосвященный Платонъ, 
архепископъ Донсюй, слЗдующею телеграммой: 

„Поздравляю съ Монаршей милост!о, о которой узналъ 
вчера и радуюсь ей; благодарю за прошлогодй премъ“. 

Пруемъ, о которомъ упоминается въ телеграммЪ, сдЪланъ 
былъ мною преосвященному Платону въ мартЪ 1867 г., когда 
онъ, перемфщенный по Высочайшему повелЪю изъ Риги 
въ Новочеркаскъ, про$зжалъ чрезъ Витебекъ °). 

Почти двадцатилЪтняя борьба (съ 1848 по 1867 г.) пре- 
освящ. Платона на Рижской каеедрЪ съ нЪмецкою лютеран- 
скою пропагандой окончилась для него, какъ и для его пред- 
шественниковъ—Иринарха 3) и Филарета “), изгнашемъ изъ 
Риги. Онъ своею энергическою дЪятельноетю въ защиту 
православ1я и своими р$зкимп проповЪ$дями въ обличене 
лютеранства до того возбудилъ противъ себя господствую- 
щую въ Ригь НЪмецкую парто, что она всячески старалась 
удалить его и, наконецъ, достигла своей цфли 5). Преосвящ. 


чинахъ предубЪжден1я Петербурга противъ него ем. въ Ш томв Хро- 
ники, стр. 521. 

т) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 

2) См. т. Ш Хроники, стр. 710. 

3) Попова, {+ на покоЪ 25 сентября 1877 г. 

+) Гумилевскаго, см. о немъ предшествуюние томы Хроники. 

5) О дъятельности преосвящ. Платона на Рижской каведрЪ и о борьбЪ 
его съ нЁмцами см. подробную и обстоятельную статью А. Князева, подъ 
- загланемъ: „Псковская и Рижская епарх1я подъ управлешемъ преосвящ. 
Платона (Городецкаго)“, — въ Христ. Чт. 1878 г., январь — февраль, стр. 
114—252. Впрочемъ виновниками удаленя археп. Платона (въ 1867 г.) 
изъ Риги были сколько нзмцы, коихъ онъ сильно раздражилъ своими 
окружными посланями, переведенными на нёмецый языкъ, столько же, 
или еще болЪе, тогдашей генералъ губернаторъ прибалтйскихъ гу- 
бернйй графъ ПТ) валовъ, какъ это извЪстно изъ всеподданнЪйшей за- 


1868 г. 


И а 


1868 г. Платонъ, какъ извЪетно, по непосредетвенному Высочай-. 


шему повелЪ ню, переведенъ былъ на Донскую каеедру, и 
притомъ такъ, что ему предписано было немедленно оста- 
вить Ригу, не смотря на весеннюю распутицу. Преосвящен- 
ному хотЪлось, по крайней мЪрЪ, совершить свой путь къ 
Новочеркаску чрезъ Петербургъ и Москву, но ему и этого 
не было дозволено, ‘а предписано Ъхать чрезъ Витебекъ, Смо- 
ленскъ, Орелъ и т. д. Этому-то распоряженю высшаго на- 
чальства я и обязанъ былъ посъщешемъ такого важнаго 
гостя. Преосвященный провелъ у меня цфлые сутки; я при- 
нялъ его съ подобающимъ почетомъ и радуппемъ. Его’ со- 
провождали до Витебска нЪкоторые изъ наиболЪе предан- 
ныхъ ему рижекихъ гражданъ. 

7-го мая писалъ я въ Москву преосвящен. Леониду *): 

„Русская пословица гласитъ: „не дорогъ подарокъ, дорога 
любовь“. 

Въ обЪщанномъ вами въ письмЪ отъ 17-го апрЪля и полу- 
ченномъ мною 4-го сего мая подаркЪ для меня‘ дорога и 
ваша любовь, дорогъ и самый подарокъ; потому что такихъ 
вещей, какъ орденсюмя ленты, и особенно широкмя, въ на- 
шемъ бЪдномъ и скудномъ ВитебекЪ вовсе нельзя имЪть; 
да правду сказать на такя вещи не великъ здЪеь и ‘за- 
просъ. Аннинскихъ, напримЪръ, звЪздоносцевъ до наетоя-_ 
щаго времени не было ни одного, да и по штату, видно, 
мало полагается. Неть Станиславеке рыцари, но и тьхъ 
только двое. Итакъ усерднЪйше васъ благодарю за даръ, ко: 
_ торый здЪеь имъеть для меня сугубую цЪну. 

Съ 5-го числа я поселился въ своемъ прекрасномъ Залу- 
чесьЪ °) и начинаю, съ Божею помопию, оживать поелЪ 
восьми-мЪсячнаго затворничества, и особенно послЪ довольно 
тяжкой болЪзни, какую пришлось мнЪ испытать на сихь 


писки сего послЪдняго, изложенной въ У вып. сочиненя Ю. Самарина; 
„Окраины Росаи“, стр. 67—73, Берлинъ, 1875 г. 

Неудовольствя между архепископомъ и генералъ - губернаторомъ 
происходили изъ-за неисполнен!я православнымъ духовенствомъ риж- 
ской епарх!и закона 15-го марта 1865 года объ отмзнЪ въ Прибалтий- 
скихъ губеряхъ предбрачныхъ подписокъ при смьшанныхъ бракахъ © 
крещен!и дВтей рожденныхъ отъ этихъ браковъ въ Православ1е. 

г) Еп. Дмитровскому. 

2) Дача Витебскаго архерейскаго дома. 


дняхъ въ елЪдетые сильной простуды на рЪкЪ въ день Пре- 1368 г. 
половеня. ПослЪ должныхъ медицинекихъ пособ, теперь 
пользуюсь даровою врачебною силою благодЪтельной при- 

роды. Ловольно было одного дня, проведеннаго мною въ за- 
городномъ домЪ, чтобъ почувствовать спасительную пере- 

мфну въ моемъ организмЪ и освЪжеше въ душевныхъ си- 

лахъ. | 

Къ прежнимъ удовольстнямъ моей загородной жизни нынЪ 
присоединилось новое развлечеше. На противоположномъ 
берегу рЪчки, прямо противъ оконъ моего кабинета, прове- 
дена новая Смоленская дорога. Съ ранняго утра и до позд- 
няго вечера, почти ежечасно, мелькаютъ у меня предъ гла- 
зами паровозы съ разными тяжестями, потребными для 
устройства дороги. Среди глубокой тишины это движеше со- 
ставляетъ прятное разнообраз!е. Когда Богъ дастъ прове- 
дена будеть желЪзная дорога отъ Москвы до Смоленска, . 
тогда я, прямо изъ Залучесья, не заЪзжая въ Витебекъ, 
могу сеть въ вагонъ и явиться на Саввинскомъ подворьЪ 
меньше, чЪмъ чрезъ сутки. Далъ бы Богъ дожить до этого 
блаженнаго времени“. 

11-го числа получено было мною изъ Тобольека отъ жены 
ссыльнаго подпоручика Тимковскаго, Анны Александр. 'Тим- 
ковской, письмо слЪдующаго содержанля: 

„Простите несчастной страдалицЪ, что она рЪшается ут- 
руждать васъ своимъ письмомъ, но выслушайте, въ чемъ 
ДЪло, и тогда, быть можетъ, Ваше сердце тронется ‘моими 
бЪдетвями и несчастями. Отецъ моего мужа, покойный Ге- 
нералъ Тимковекй, епасъ жизнь Императору Николаю 1-му, 
захвативъ 16 декабря 1825 г. бунтовщика Поручика Панова 
Въ ту минуту, когда онъ намЪревался проникнуть въ каби- 
нетъ Его Величества для Цареубйства. То было время емутъ 
и подвигъ этотъ векорЪ былъ забытъ, но Императрица Алек- 
сандра 9еодоровна никогда не забывала его и, когда у него 
родился сынъ, мой настояпий мужъ, соизволила лично во- 
спринимать оть купели съ АвгустЪйшимъ Своимъ Сыномъ, 
нынЪ Царствующимъ Императоромъ 1), и потомъ дала ему 
воспитане на свой счетъ. Не забывалъ этого подвига и по- 
койный митрополитъ Филаретъ, который, когда Гвардя при- 


т) Александромъ Николаевичемъ. 
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1368 г. шла на Коронац въ Москву, лично привЪтствовалъ моего 
свекра, и потомъ въ сороковыхъ годахъ, когда онъ служиль 
при Московскомъ Генералъ-—ГубернаторЪз князЪ ГолицынЪ, 
воспринималъ у него отъ купели старшую дочь и до конца 
дней благоволилъ къ семейству. Дядя мой Генералъ’  Арбе- 
невъ, котораго вы лично знали, былъ Прокуроромъ Москов- 
ской Синодальной Конторы подъ начальствомъ усопшаго мит- 
рополита. Все это даетъ мнЪ емЪлость надЪяться, что ВЫ, 
ПреосвященнЪйпий Архипастырь, не останетесь равнодущш- 
ными къ моему бЪдетв!ю. 

Мужъ мой, находясь въ отставкЪ за ранами, во время. по- 
слЪдняго мятежа въ ПольшЪ, вновь поступилъ на ‘службу, 
но судьба нанесла намъ тяжюй ударъ. Его назначили сопро- 
вождать партшю Польскихъь ‘ арестантовъ, осужденныхь въ 
каторжныя работы, и когда партя расположилась на ноч- 
легь на одномъ этапЪ, вспыхнулъь пожаръ, и пламя такъ 
быстро охватило все здане, что мужъ самъ едва успЪлъ 
спастись, выскочивъ въ окно, а казенныя деньги и бумаги 
сдЪлались жертвою огня. Притомъ три преступника убЪжали' 
и не пойманы. Такъ какъ все это произошло въ странЪ мя- 
тежа и мы не могли уплатить . сгорЪвшихъ  денегь, мужа 
моего осудили очень строго, но Государь, принявъ во вни- 
маше его раны и прежня отли\я, назначилъ его на житье 
въ Тобольскъ. Отъ этого удара я получила одну изъ тъхъ 
болЪзней, которыя сводять въ раннюю могилу, если не бу- 
дутъ приняты самыя рЪшительныя мФры. ВеЪ доктора едино- 
гласно признаютъ единственнымъ спасенемъ моей жизни 
возможно скорый отьЪздъ въ Москву и тамъ радикальное 
лечеше въ клиникЪ, иначе, я не переживу и трехъ мъея- 
цевъ. Положеше мое самое безвыходное, ужасное: Я подала 
просьбу ‹ НаслЪднику, прося ‹ исходатайствовать дозволеше 
мужу возвратиться въ Москву и поступить на службу, пред-_ 
ставивъ нужные документы, но’увы! при неизбЪжныхь въ 
этомъ случаЪ формальностяхъ, я не могу ожидать никакой 
милости для мужа ранЪе глубокой осени, а до тъхь поръ 
я рискую уже быть въ сырой землЪ. При одной мыели объ 
угрожающей мнЪ опасности, сердце мое обливается кровью 
и волосъ становится дыбомъ, потому что я ничего не могу 
предпринять безъ денегъ, а мы совершенно нипйе, часто 
не имюще даже куска хлЪба. Во всякомъ другомъ городЪ, 


мы легко могли бы имЪть помощь, но. здЪеь несравненно 
легче умереть еъ голода, чЪмъ достать одинъ рубль: серд- 
ца Сибиряковъ изъ гранита и не трогаются несчастями 
ближняго. 

Воть почему въ такую ужасную минуту, когда жизнь моя 
почти висить на волоскЪ, я припадаю къ стопамъ Вашимъ, 
Всемилостив  йпий Архипастырь, въ полной увЪренности, что 
въ Вашемъ сердцЪ найду сострадае и что вы не допустите 
меня ‘погибнуть въ Сибири, удЪливъ по возможности отъ 
щедротъ своихъ на дорогу. Жизнь моя и счасте дЪтей въ 
рукахъ Вашихъь“. 

При этомъ письмЪ приложены коши съ елфдующихъ до- 
кументовъ: 1) съ метрической ‘записи въ книгахъ дворцовой 
церкви о рождени 1830 г. Ноября 17-го дня мужа ея Ни- 
колая Павлова Тимковскаго, при чемъ восируемниками по- 
казаны: Ея Императорское Величество Государыня Императ- 
рица Александра Оеодоровна и Его Высочество Государь 
НаслЪдникъ Александръ Николаевичъ; 2) съ свидЪтельства 
врачей о болЪзни Тимковекой и 3) съ. удостовЪреня 12-ти 


челов къ Тобольскихъ гражданъ о. поведенш и бЪдности. 


Тимковекихъ. 
_ 18-го числа получено мною отъ бывшихъ у меня на ПасхЪ 
Московскихъ гостей Оконишникова, Камынина и  Молод- 
цова коллективное‘ послате, въ которомъ благодарили они 
за угощеше, сообщали, что мноте изъ Москвичей сожалЪютъ, 
что не могли быть участниками ихъ поЪздки въ ’Витебскъ, 
извъщали о ‘смерти (8-го ч.)`Иг ПШ Рыбникова, совЪтовали 
обратиться къ душеприкащику покойнаго И: А. Лямину съ 
просьбою о пожертвовани и проч. 

18-го числа писалъ я въ Петербургъ къ г. министру Го- 
сударственныхъ имуществъ, 'генералъ-адъютанту. А. А; 3е- 
леному *): | 

„По ходатайству Витебекаго У правлешя Государственныхъ 
имуществъ и‘по’благосклонному’ соизволеню Вашего Вы- 
сокопревосходительства, 'Витебеюми Архерейсый домъ надЪ- 
ленъ, въ прошедшемъ’ году, рыбными ловлями; которыхъ 
онъ вовсе не имЪлъ. | | тоя 
НынЪ въ селЪдетв!е ходатайства того же Управлешя Госу- 


Г) Александру Александровичу 1 9 марта 1880 г. 
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1868 г. дарственныхъ Имуществъ, означенный Архерейсюй домъ 
обнадеженъ надфломъ лЪеной дачи, въ количествЪ 142 де- 
сятинъ. Исполнене этой надежды и, слФдовательно, удов- 
летвореше одной изъ существенн®йшихъ потребностей ар- 
херейскаго дома, безъ сомнфн!я, зависитъ также оть мило- 
стиваго соизволеня Вашего Высокопревосходительства. 

Принося Вашему Высокопревосходительству глубокую бла- 
годарность за оказаше моему архлерейскому дому милости, 
прошу, милостивЪЫйциИ государь, принять препровождаемое 
при семъ священное изображеше преп. Евфросиви, княжны 
Полоцкой, имени коей посвящена одна изъ двухъ церквей 
архерейскаго дома“. 

22-го ч. отправилея въ Полоцкъ для учаетя, на другой 
день, въ празднествЪ въ честь препод. Евфросиви, кн. По- 
лоцкой, а затЪмъ въ празднествЪ церковнаго братетва, 1} 
по случаю первой годовщины его открытя, и для присут- 
ствованя на экзаменахъ по Закону Божшю въ тамошнихъ 
учебныхъ заведеняхъ. 

По прибыти въ Полоцкъ, я распорядился, чтобы всенощ- 
ное бдъЪше въ Спаео-Евфросишевскомъ монастырЪ отправ- 
лено было съ подобающею торжественностю архимандритомъ 
Богоявленскаго монастыря Григоремъ, а самъ я слушалъ 
всенощную службу въ этомъ послЪднемъ монастырЪ, гдЪ 
имЪлъ, по обыкновеню, свое пребываше. На другой день, 
23-го ч., отправился, въ сопровождеши архимандрита, въ. 
Спассый монастырь къ литургия. Предъ началомъ литуррш 
встрЪченъ былъ мною крестный ходъ, ежегодно совершае- 
мый сюда изъ градскаго Софйскаго собора, при которомъ 
нфкогда преп. Евфросиня полагала начало своего монаше- 
скаго житя. ПослЪ литурии обыкновенно бываетъ на рЪку 
Полоту, на берегу которой расположена обитель, крестный 
ходъ съ Животворящимъ Крестомъ, устроеннымъ преп. Евф- 
росиею, для вовершеня водоосвящен1я, и затЪмъ, по воз- 
вращени съ рЪ$ки,. молебенъ оканчивается на открытомъ 
воздухЪ предъ церковю, ради многочисленнаго всегда сте- 
чен1я богомольцевъ. По окончании богослуженя, посЪтилъ 
я, на короткое время, игумен и затВмъ былъ въ женекомъ 


1) Свят. Николая и преп. Евфросин!и Полоцкой, ем. о немъ т. Ш Хро- 
ники, стр. 715—716. 
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училищЪ, а также въ нЪкоторыхъ монашескихъ кельяхъ, 1868г. | 
гдЪ на всемъ примЪтилъ печать убожеетва ‘и. скудости. 

Въ слБдуюциЙ день, 24-го числа, посфщенъ ‘былъ Махи- 
ровъ Покровеюй монастырь, отстояпий отъ Полоцка, въ 15-ти 
верстахъ. ЗдЪеь слушалъ ‘я божественную литургю. Такъ 
какъ Махировъ монастырь принадлежалъ до 1839 г. Ушат- 
скому Базиманскому Ордену, въ храмЪ до ‘сихъь поръ со- 
хранилиеь ясные‘слды бывшей У ни: какъ иконы въ иконо- 
стасахъ, такъ и живопись на стзнахъ, запечатлЪны харак- 
теромъ, чуждымъ православной церкви. На хоругвяхъ и на 
другихъ церковныхъ предметахъ сохраняются надписи ча- 
ст латинсюя и чаетю польекя. ПридЪлъь во имя свят. Ни- 
колая алтаремъ обращенъ, вопреки обычаю восточной церкви, 
на югъ. Находящаяся при настоятельскихь покояхъ теплая 
церковь во имя св. Госифа Обручника найдена была мною 
въ самомъ убогомъ и непристойномъ. видЪ: ‘она служила 
вмЪето кладовой; въ ней хранились зимея рамы изъ‘ брат- 
скихъ келий. За такое поругаше. св. храма, разумЪется, сдЪ- 
лано было мною старшему изъ брати строгое внушен!е. (На- 
стоятелемъ монастыря былъ ректоръ семинар архиманд- 
ритъ Никаноръ) '). 

Возвратившись въ тотъ же день въ Полоцкъ, вечеромъ, 
въ 6-ть часовъ, былъ на экзаменЪ въ Образцовомъ жен- 
скомъ панеюонЪ и слышалъ отвЪты воспитанницъ по Закону 
Божию довольно удовлетворительные. 

На другой день, 25 ч., утромъ присутетвовалъ на иепны- 
танш' по Закону Божю выпускныхъ воспитанниковъ военной 
гимназ1и. Отвфты оказались слабЪе сравнительно съ прош- 
логодними. Поэтому мною данъ’ былъ, оть 29-го ч. за № 
1538, такой отзывъ Директору Гимнази: „НосВтивъ 25 те- 
кущаго мая ввЪренную вамъ гимназ!ю, ‘для присутетвованя 
при испытан въ ЗаконЪ` Божемъ воспитанниковъ 6-го 
класса, долгомъ поставляю свидфтельствовать, что уроки 
преподаны Законоучителемъ въ достаточной для воспитан- 
никовъЪ военно-учебнаго заведен1я полнотЪ и съ обстоятель- 
ными объясненями, но уроки эти невсЪми, мною спрошен- 
ными, воспитанниками ‘усвоены съ одинаковымъ разумЪн!- 
емъ и отчетливостю. НЪкоторые изъ воспитанниковъ, правда, 


т) Ср. т, Ш Хроники, отр. 491—492. 


` 1368 г. не, очень мноше, дали. отвЪты весьма хоропне; большая чаеть 
отвЪчали. удовлетворительно; а нЪкоторые оказались не до- 
вольно свЪЗдущими въ ЗаконЪ. Божемъ*“. 

Вечеромъ того же дня, въ 6-ть чаеовъ, слушалъ всенощ- 
ную въ Никольской. гимназической церкви и›выходилъ на 
литНо, и величане ради, предстоявшаго, на другой день. го- 
дичнаго торжества Полоцкаго Церковнаго Братства. 

26-го ‚ч., Въ недЪлю. ВеЪхъ Святыхъ, совершена была мною 
соборнЪ, въ той же церкви, божественная литуртя, на жко- 
торой произнесена была. заупокойная ‹эктешя о, скончав- 
шихся Членахъ, Братства, а,на молебнЪ, послЪдовавшемъ 
за литурпею, провозглашены были на эктени. имена Чле- 
новъ Братетва живыхъ. ‚По окончани. службы. собрались 
въ. квартирЪ, директора, всЪ наличные. Члены. Братства за 
первый, годъ его. существован!я. Г 

Вечеромъ. того же дня возвратилея въ. о 

4-го 1юня предпринята была. мною: поЪздка, для обозрЪ ня 
церквей. преимущественно Лепельскаго уЪзда, и продолжа- 
лась до. 13-го. числа. Въ течеши десяти дней. мною ‘обозрЪно 
24+ церкви; при. чемъ совершено .5-ть литургШ и одно оевя- 
щен!е храма. | | 

Изложу ры НЪкоторыя подробности. моего. путеше- 
стНЯ. 

Первая церковь, ветрЪтившаяся мнф на пути, была Бого- 
родице-Рождественская въ селЪ Старомъ. Церковь небольшая 
деревянная, осьмиугольная. Священникъ Поповъ, студентъ, 
впослЪдетвш быль Благочиннымъ, ‚ но.на! этотъ.: разъ ока- 
зался не вполнЪ исправнымъ: не представиль ни проповЪ- 
дей, ни, вопреки предижеянияя Воариальнаио начальства, цер- 
ковной лЪтописи. м’. 

Вторая, церковь въ сел. ПолтевЪ. ЗдЪеь, за мия кли- 
росомъ, сохранилась. польская надпибь (1832) надъ, могилою 
помфщицы Барщевекой, (по. всей`вЪроятности, римской ка- 
толички). Въ алтарЪ найдены были. мною между докумен- 
тами Губернекя вЪдомости, за ‘что едЪлано священнику 
„Аданову замЪчане. 

Во 2 часу по полудни прибыль въ мЪъстечко Уллу. ЗдЪеь 
остановилея на ночлегь и расположилея совершить на дру- 
гой день литургю. Многолюдное мЪстечко Улла раеполо- 
жено на лЪвомъ берегу р. Западной Двины, при впадеши 


въ нее судоходной рЪчки Уллы.  МЪетечко это по’лЪтопи-. 1368 г. 
сямъ извЪетно съ ХУГ вФка 1). | 2 | 

Въ м. УллЪ три церкви  православныхъ ‘и два 'латинскихъ 
костела, изъ коихъ. одинъ за рЪкою въ ими помфщика 
Реута. И. е | 

4-го числа вечеромъ отправлено было всенощное богослу- 
жеше въ’ Никольской (теплой) церкви съ величашемъ Свят. 
Николаю; ана, слЪдуюнЦй день, 5-го ч., совершена была мною 
соборнЪ ‘литурмя въ Преображенской (холодной) церкви. 
Отечене. богомольцевъ было очень значительно и по зна- 
чительности населешя мЪетечка, и потому что здЪеь небыло 
арх!ерейскаго посфщевя съ 1848 года. 

Утромъ 6-го числа оставилъ Уллу. Ближайшая по пути 
изъ Уллы церковь ‘была въ’ селф Хотинф. Церковь ‘до того 
екудная ризничными  ветцами, что нЪтъ’ ни одного стихаря 
для причетника.‹Изъ ‘церкви зашелъ въ домъ Священника 
9. Счененовича, 2). Семейство многочисленное и при ДЪТЯхъЪ 
гувернамитка, ‘что въ западномъ краз нерЪдкость. 

Въ селЪ НизголовЪ церковь деревянная въ полЪ ‘и безъ 
ограды. Священникъ Ввятковеки— молодой, способный и рев- 
ностный, но ревность его не всегда ‘разумна. До’ моего по- 
<туплен!я на’Полоцкую паству онъ, подобно большей чаети 
<воей брати, и самъ не строго  соблюдалъ установленные 
правоелавною ‘церковшо посты, и въ прихожанахъ своихъ 
‘равнодушно это’ терпЪ®лъ. По прибытии же моемъ въ Ви- 
тебскъ, узнавъ, что я и самъ соблюдаю посты, и отъ другихъ, 
въ особенности священниковъ, требую соблюдевя ихъ, до- 
зволилъ себЪ слвдующ неблагоразумный поступокъ. Неза- 
долго до прибытя моего въ село Низголово для обозръшя 
церкви, онъ былъ, по обычаю, приглашенъ къ одному при- 
хожанину для поминовеня ‘его родственника. День быль 
постный; между тЪмъ’ за столомъ подана была, между про- 
чими кушаньями, ката съ хоровьимъ масломъ. Овященникъ, 
примЪътивиги это, не только не сталъ Ъесть каши, но, разсер- 
дившиеь, плюнулъ ‘на нее и хозяину сдзлалъ етромй вы- 
говоръ за то, какъ онъ смЪлъ православному Священнику, 


) Историч. севъдьея о примЪчат. мЪстахъ въ Бзлорусйи. Безъ-Кор- 
ниловича, Сиб. 1855 г., стр. 116 и сл. | 
-) т 10 Января 1894 г. у 
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1863 г. въ постный день, подавать скоромное кушанье. Такой без- 
разсудный поступокъ не только. удивилъ, но и оскорбилъ 
всЪхъ присутствовавшихъ за столомъ. Когда я, по пути въ 
Низголово, узналъ объ этомъ, не помню, отъ Благочиннаго 
или Исправника, я сдфлалъ Свящ. Ввятковекому строгое 
внушен!е. | | 

Въ селЪ БочейковЪ поелЪ осмотра церкви. и церковныхъ 
документовъ, я приглашенъ былъ въ домъ священника А. 
ГнЪдовскаго 1), гдЪ приготовленъ былъ для меня очень при- 
личный обЪдъ съ портеромъ и шипучимъ виномъ. Въ по- 
слЪдетв!и оказалось, что этотъь роскошный обфдъ устроенъ 
былъ на счеть помЪщицы А. И. ЦЗЪхановецкой, о которой 
вскорЪ будетъ р$Ъчь. 

Священникъ ГнЪдовсюй весьма усердно и.съ пользою ва- 
нимается приходскою школою, и чрезъ это такъ  раеполо- 
жилъ къ себЪ прихожанъ, что, когда онъ вздумалъ было 
оставить настоящее свое мЗето и перейти въ Полоцкъ, при- 
хожане прислали ко мнЪ депутатю съ просьбою не удалять 
оть нихъ этого священника, и я долженъ былъ убЪдить 
ГнЪъдовскаго остаться на своемъ м3ЪетЪ. 

‚Но при усерди къ школЪ, свящ. ГнЪдовеюй не отличался 
благоповедешемъ. Вотъ какими чертами охарактеризовалъь 
его поведене прот. Копаевичъ *) въ 1867. г.: „образа жизни 
совершенно свЪтскаго и свободнаго; готовъ при случа даже 
потанцовать. Отличительная черта его характера—заносчи-’ 
вость и хвастливость. Вообще, весьма легкомыесленъ и хва- 
СТЛИВЪ“. | | 

Между Бочейковымъ и Копцевичами, въ одной деревнЪъ, 
крестьяне ветрЪтили меня съ хлЪбомъ-солью и иконою, но 
икона оказалась  неправославная— на, ней изображена, като- 
лическая святая Каролина. БЪлоруссве крестьяне, воспитан- 
ные подъ вмяшемъ уватски-католическихъ  религозныхъ 
понят, безразлично чествовали и поклонялись святынЪ 
какъ православной, такъ и римско-католической; а право- 
славное духовенство, частю по невЪъжеству, часто по равно- 
дупйю, не обращало на это никакого вниманйя. 

ЗдЪеь кстати замЪтить, что, по распоряжено Лепельскаго 


1) т9 юня 1892 г. 
2) 18 Окт. 1870 г. Ср. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 


Исправника Казачка, на всемъ пути моего слЪдовашя, ме- 
жду селешями насажены были деревья, большею част!ю бе- 
резки, а въ каждомъ селени крестьяне ветрЪчали меня съ 
хлЪбомъ-солью и иконами. Какъ ни праятно было для меня 
такое вниман!е со стороны Исправника,‘ но я распоряжеше 
его, въ особенности относительно деревьевъ, призналъ не 
совсЪмъ умЪстнымъ, потому что оно было соединено съ не- 
малымъ обременешемъ для крестьянъ. 

Въ'3-мъ часу прибылъ въ мъстечко Чашники, гдЪ, по вы- 
ходЪ изъ церкви, встрЪтила меня на площади депутащя отъ 
евреевъ съ пирогомъ, на которомъ сдЪланъ былъ вензель 
моего имени съ митрою на верху. По какимъ побуждещямъ 
и съ какою цЪлю оказано было такое внимане православ- 
ному Епископу чадами Израиля, осталось для меня тайною. 

Въ Чашникахъ назначенъ былъ ночлегъь и служен!е. 

Православная церковь, въ которой я на другой день, 7-го 
числа, совершалъ литургию, вмЪетимостю своею совершенно 
не соотвЪтетвовала численности прихода, состоящаго болЪе, 
нежели изъ трехъ тысячъ душъ мужескаго пола, между 
тЬмъ какъ тутъь же находился католическ!й Костелъ, кото- 
рый, при весьма ограниченномъ населен!и латинскаго вЪро- 
исповздашя, и обширностю и благолЪшемъ далеко прево- 
сходилъ православный храмъ. СлЪдетнемъ сего было то, что 
въ воскресные и праздничные дни православные прихо- 
жане, стекаясь во множествЪ къ богослуженшо, но не вмЪ- 
шаяесь въ своемъ приходекомъ тБеномъ храмЪ, по необхо- 
димости устремлялись, особенно въ зимнее время, въ с0- 
с<ЪдНЙ латинсюй костелъ, который могъ вмЪщать до двухъ 
и болЪе тысячъ богомольцевъ. Притомъ, въ этомъ костелЪ 
находился особенный предметъ, привлекавиий къ себЪ со 
всЪхъ сторовъ многочисленныхъ поклонниковъ: это-мнимо- 
чудотворная р%зная фигура Спасителя, о которой было уже 
говорено выше \). 

МнЪ передавали, что православная Чашницкая церковь, 
здашемъ каменная, сооружена была въ 1847 г. помвщикомъ 
Володковичемъ (римеко-католикомъ) съ тьмЪъ, именно, усло- 
вемъ, чтобы мЪстный латинсвй костелъ навсегда оставался 
въ. рукахъ католиковъ. 


1) Томъ Ш Хроники, стр. 532. 


1868 г. 


1868 г; 


Бе, 


Между тЪмъ, случилось противное. Въ елЪдетне с000- 
щенныхь мною Св. Синоду, въ отчеть о состояи Полоцкой 
епарх!и за'1866 г., севЪдЪнШ о томъ, какой соблазнъ для 
православныхъ не только Чашницкаго, но и›многихь’ дру- 
гихъ сосфднихъ приходовъ, проиеходитъ. отъ разглашения 
ксендзами мнимыхъ. чудесъ, совершающихея якобы отъ 03- 
наченной фигуры Спасителя въ Чашницкомъ КостелЪ, Оберъ- 
Прокуроръ Синода отношешемъ къ Начальнику СЪверозапад- 
наго ‘края Генералъ-Адъютанту. Потапову просилъ, чтобы 
Чашнице костелъ, какъ вредный для. православ1я, былъ. 
закрытъ и переданъ въ. Православное духовное вФдомство. 
А. Л. Потаповъ, не далЪе какъ въ МартЪ 1868 г. вступив- 
Пий въ эту должность, поспъшиль исполнить ‚требовате 
Оберъ-Прокурора: 4-го. Гюня; за, два дня до. моего прибыт!я 
въ Чашники, костель былъ переданъ въ завфдываше  мЪ- 
стнаго священника П. Кисселя, который былъ вмЪеть сътёмъ. 
и. благочиннымъ. 7-го чиела костелъ этотъ мною былъ осмот- 
рЪнъ и найденъ, по внутреннему. устройетву, очень’ благо- 
виднымЪъ, хотя и требовалъ значительныхъ исправлен. На- 
добно замЪтить, что у католиковъ нфтъ, подобныхъ нашимъ, 
церковныхъ старостъ: вся забота о поддержаши. и благоук- 
рашени храмовъ лежитъ на самихъ ксендзахъ, которые по- 
сему всЪ получаемые отъ прихожанъ въ пользу храма до- 
ходы употребляютъ по своему. личному усмотрЪн!ю, безъ 
всякаго посторонняго контроля. Но почтенные патеры, соби- 
рая иногда очень. значительныя. еуммы,; предпочитаютъ хра- 
нить ихъ въ своихъ карманахъ, оставляя храмы Божии безъ 
особенной поддержки и благолЪшя; даже, какъ говорятъ, 
не слишкомъ много заботятся о сохранеши` чиетоты: и опрят-. 
ности. въ своихъ святилищахъ. | 

Передача въ православное вЪдомство . такого знаменитаго 
костела, каковъ. Чашницюй, произвела, съ одной стороны; 
искреннюю радость въ сердцахъ православныхъ; но съ дру- 
гой, она возбудила, сильное негодоваше въ туземномъ като- 
лическомъ мфЪ. и: въ особенности, раздражила,  корыетолю- 
бивыхъ, латинскихъ ксендзовъ. Тотчасъ же составленъ былъ 
планъ къ возвращен!ю, отнятаго костела; собрана, была ме- 
жду прихожанами — панами значительная сумма денегъ, и 
отправлена была въ Петербургъ депуташя, въ главЪ коей 
стояла помянутая выше Г-жа ЦЪхановецкая. Послфдняя_ 


не принадлежала къ числу прихожанокъ' Чашницкаго ко- 
стела ‘(она была прихожанка, кажется, БЪшенковичекаго 
костела), но она имВла много знакомыхъ въ выешихъ’Пе- 
‚ тербургекихъ сферахъ; и даже у ‘ней была какая то. протек- 
щя при Дворъ. Как1я ‘были послЗдетвя этой депутацит, уви- 
димъ далЪе. аи 

Изъ:Чашникъ, 8-го’чт. утромъ, отправился ‘я въ другое, 
также очень многолюдное, мъетечко БЪъшенковичи, — МНЪ 
предстояло: освящене ‘храма. 

Въ 1-мъ часу по полудни я’прибылъ въ ВоННоиН И, 
по притлашеню ‘управляющаго ‘имфнемъ трафа о 
г. Фасса; ‘остановился въ ‘прафскомъ ‘дом. 

МЪетечко  БЪъшенковичи расположено ‘на’ высокомъ и кру- 
томъ тъвомъ’ берегу“ р. ‘Двины: ’Народонаселене мЪетечка, 
проетирающееся ‘до’3,000 душъ, ‘на половину еврейское. 

Бъшенковичи—мЪето ‘историческое. ЗдЪеь въ 1708 г., во 
время Шзедекой' компаши, жилъ’ нъкоторое время Петръ 1-й. 
здЪеь же-въ 1812г‘ провелъ ‘дня три. (12—14 Чюля) "Фран- 
цузокй Императоръ Наполеонъ ' съ ’Неаполитанскимъ 'Коро- 
лемъ  Мюратомъ и Италанскимъ Вице-Королемъ‘ Евгенемъ 
Богарне. Въ'1822 г; местечко. Бъшенковичи 'осчазтливлено 
было. посЪщевшемъ Императора Александра Павловича. эдЪеь 
онъ: производилъ ‘смотръ Гвардейскому корпусу и здЪеь же 
получилъ приекорбную’ вЪсть ‘о’ волненш, происшедшемъ въ 
Семеновекомъ полку. Храмъ, ради освящен!я коего ‘прибыль 
я въ БЪшенковичи; ‹ каменный” трехпрестольный, ‘вновь со- 
оруженный на отпущенную отъ' Правительства въ количе- 
ствЪ 35,000. рублей сумму И по’обширноети, и по ‘красотЪ 
архитектуры, это › одинъ' изъ лучшихъ’ храмовъ, '‘воздви- 
гнутыхъ, (въ ‘послЪднее время, "въ ' предфлахъ” Полоцкой 
епархии. ен ват ао овВ 

Въ ‘6: часовъ. вечера совершено: было съ ’литею ‘и велича- 
немъ. всенощное. бдЪъне; ‘а на другой день 9-го’ числа, въ 
‚ воскресенье при: многочисленномъ ›стечени богомольцевъ, 
совершено! было съ обычными церемошями освящене. храма, 
и затЪмъ. ‘божественная. литурмя: "Нри этомъ  церковномъ 
торжествЪ. присутствовали нетолько‘ мЪетныя! уфздныя вла- 
сти, но нЪкоторыя ‘и изъ губернскихъ, какъ, напр. Вице-Гу- 
бернаторъ. Н. П. 'Мезенцовъ. ПослЪ’ литурии! предложенъ 
былъ въ моей квартирЪ, вЪроятно, на ‘ечетъ ‘хозяина дома 


1868 г. 


во 


1368 г. (хотя какъ онъ самъ, такъ, и его, управляющий, не принад- 
лежатъ къ. православному исповЪдан!ю), для издранныхъ 
участниковъ въ торжествЪ весьма приличный обЪдЪ. 

Въ м. БЪшенковичахъ, кромЪ ‚этого, вновь сооруженнаго 
и мною освященнаго храма, имВются еще двЪ припиеныя 
церкви: Никольская и Михаило-Архангельская. Первона- 
чальная истор1я основаня этихъ послЪднихъ церквей до- 
стойна прим$ чая. 

До присоединеня къ Рос@и, въ 1772 г. ‘западнаго! края, 
рЪка Двина служила, границею ‘между Росдею и. Польшей. 
Противъ. м. БЪшенковичъ, на противоположномъ берегу рЪки, 
издавна находилось русское, таможенное  управлене и при 
немъ около 100 дворовъ православнагонаселеня. Для этого’ 
населешя, по. ходатайству таможеннаго начальства, построена, 
была въ 1778 г. прихожанами, съ помощю. отъ правительства, 
деревянная церковь во.имя Св. Николая, о чемъ свидЪтель- 
ствуетъ надпись въ крест. надъ церковью, ‘состоящая “изъ 
слЪдующихъ желЪзныхъ буквъ и цифръ, ветавленныхъ въ 
лфвую сторону поперечной части креста: „Року 1778“. Между 
тъмъ въ БЪшенковичахъ, принадлежавшихъ. къ владЪъямъ 
польскимъ, хотя между преобладающимъ уатекимъ насе- 
лешемъ было значительное число исповЪ довавшихъ древле- 
православную вЪру, не было ни храма, ни священника пра- 
вославнаго. Въ слздетне сего, ‚ древле-православные ‘жи- 
тели БЪшенковичъ, какъ для слушашя. ‘богослуженя, такъ 
и для исполненя евоихъ духовныхъ требъ, стали ходить въ 
православную церковь, построенную на’ зарубежномъ берегу 
Двины и обращалься къ тамошнему православному священ- 
нику. Но тая сношевня бЪъшенковичекихь‘ православныхъ 
жителей съ заграничнымъ фруескимъ духовенствомъ для 
мъетнаго польскаго начальства были не по сердцу. Поэтому, 
въ видахъ пресЪчен1я. этихъ нежелательныхъ сношен!й,  доз- 
волено было въ 1189 г. означеннымъ` жителямъ просить себЪ 
особаго православнаго священника отъ духовной. греко-не- 
унитской коллеми, находившейся въ предЪлахъ РЪчи Пос- 
политой, и въ тоже время владЪЗлецъ м. БЪшенковичъ,  под- 
канцлеръ великаго. княжества, Литовекаго; графъ Хрепто- 
вичъ, грамотою отъ 11-го ноября 1789 г. дозволилъ имъ 
построить для себя церковь на указанномъ имъ самимъ 

- МВетЪ, а на содержае причта выдЪлилЪъ изъ своихъ дачъ 


—. 5 
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уволоку 1) земли. Такимъ образомъь въ БЪшенковичахъ 
вновь сооружена была древле—православная церковь во’ имя 
Св. Архистратига, Михаила, °). 

Во время пребывая моего. въ Бъшенковичахь я слу- 
чайно узналъ, что у управляющаго имфемъ Фасса-—люте- 
ранина, женатаго на православной, дзти крещены и. воспи- 
тываются въ православной вЪрЪ, но. имена ‘носятъ’‘непра- 
вославныя: Амаля, Вильгельмъ, Карлъ. Это допущено, ко- 
нечно, съ одной стороны, по желан!ю родителя, незнакомаго, 
оезъ сомнЪя, съ правилами православной русской церкви, 
а съ другой, по невЪжеству ‘и человЪкоугодничеству право- 
славныхъ евященниковъ. 

Оставивъ БЪъшенковичи, я отправился въ уЪздный городъ 
Лепель, гдЪ на другой день иредположилъ совершить бого- 

служене. 

Лепель, ‘изъ мЪетечка въ 1805 г. обращенный въ узздный 
городъ, расположенъ на песчаномъ берегу большаго озера 
того же имени. БЪдный и незначительный городъ. Въ немъ 
только двЪ церкви: соборная и кладбищенская. 

Соборъ каменный небольшой, но довольно благовидный. 
Настоятель собора протоуерей Онуфрш Никоновичъ перемъЪ- 
щенъ сюда, какъ было уже сказано, въ 1867 г. оть Витеб- 
скаго каеедральнаго собора, 3). 

Выслушавъ съ вечера, въ СоборЪ всеношиную, на которой 
выходилъ я на. величане, на слЪдуюций день, ‘11-го числа, 
совершилъ соборнЪ литург!ю, къ которой, разумЪется, стек- 
лось все городское, не слишкомъ впрочемъ ' многочисленное, 
православное. населене. | 

18-го ч. въ 11-ть. ч. сутра выЪзхалъ изъ г. Лепеля и въ 
10-ть часовъ вечера возвратилея въ Витебскъ. 

Общее впечатлЪ ще, какое вынесъ я изъ этого десятиднев- 


т) Древняя земельная мЪра—19 десятинамъ 2010 кв. саженямъ. 

-) Первая православная церковь въ м. БЪшенковичахъ заложена въ 
бытность Петра [ помъщикомъ Казимфромъ Огинскимъ; но въ 1723 г 
1езуитъ ксендзъ Гинторфъ выгналъ изъ церкви 1еромонаха, всЪ пожитки 
у него отнялъ, а церковь обратилъ въ Ушатекую, за что православные 
жители подавали жалобу Петру. Безъ-Корниловича, „Историческя свЪ- 
дъшя о примЪчательнъйшихъ м5стахъ въ БЪлорусаи, Сиб., 1855, стр. 115, 
прим чан!е. 

3) См. т. Ш Хроники, стр. 666—683. 


1868 г. 
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1863 г. наго путешеетв1я, было такъ же, какъ и въ прошедшемъ' году, 
не весьма отрадное. Въ особенности непрлятно поражала мой 
взоръ, при осмотрЪ церквей; весьма! неискусная и’ нерЪдко 
противная духу православя живопись иконъ, не говоря уже 
о крайней ветхости и ‘убожеетвЪ многихъ храмовъ, о совер: 
шенномъ почти отсутети церковныхъ бибщотекъ, скудости 
священныхъ утварей‘ и ризничныхъ вещей. и’ проч. 

МнЪ однакожь елЪдовало бы еще‘продолжить свое! путе- 
шестве по Лепельскому уЪзду, гдЪправославныхъ церквей 
гораздо болЪе; чЪмъ. въ прочихъ уЪздахъ. епархии; но я дол- 
женъ былъ поспъшить возвращенемъ домой, чтобъ не опу- 
стить благопраятнаго случая повидаться’ и’ лично ‘познако- 
миться СЪ! нОовыЫМЪ начальникомъ 'ОЪверозападнато’ края 
Генералъ-Адъютантомъ' Потаповымъ. Въ половинЪ. юля ожи- 
дали его прибытя въ Витебскъ; и дЪйствительно, на другой 
или на трети. день, по’ возвращени моемъ изъ епархии, по- 
жаловалъ къ. намъ‹этотъ выеок! гость. Онъ, по обыкно- 
вентю, остановился. въ. Губернаторекой ‘квартирЪ, гдЪ я при- 
вЪтетвовалъ его съ благополучнымъ прибытемъ. и поднесъ 
ему икону. Онъвестрфтилъ меня очень любезно’ и ‘бееЪдо- 
валъ со мною ласково. (Такая на’первый фазъ ветрЪча по- 
давала мнЪ добрую надежду на содЪйств!е‘ Его Высокопре- 
восходительства къ приведен!ю въ должное благоустройство 
ввъренной мнЪ епархи, тЪмъ болЪе,‚ что я елышалъ о’ немъ 
отзывы, какъ о человЪкЪ благорасположенномъ ‘къ. церкви, 
когда онъ быль еще сна должности: Московекаго Оберъ-Поли- 
шймейстера, хотя я и не былъ. тогда’лично! съ нимъ зна- 
комъ, такъ какъ былъ въ это время Ректоромъ › Московекой 
Д. Академ и жилъ въ Троицкой! ЛаврЪ. Г 

Но, увы! моя надежда оказалаеь  тщетною; ‘наша, дружба 
съ г. Нотаповымъ. продолжалась не боле. сутокъ. Виновни- 
цею столь скораго между нами разрыва была помянутая. 
выше Бочейковская номфщица А. И.`ЦЪхановецкая. 

Ц хановецкая, . исполнивши. въ ЦетербургЪ ‹возложенную 
на нее ‹мисею относительно возвращеня ‘въ руки католи- 
ковъ Чашницкаго” костела, поспшила ‘Въ Витебскъ и, на- 
шедши здЪсь А. Л. Нотапова, СЪ которымъ она имЪла дав-. 
нее знакомство, напала на него_съ укорами за передачу въ 
православное вЪдометво столь дорогаго для католиковъ ко- 
стела и настойчиво требовала’ возвражщешя  онаго, ‘увЪряя 
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притомъ, что объ этомъ доведено уже’ до Выеочайшаго свЪ- 
дня и что Государь прикажетъ возвратить. костелъ. 

_ ОбъЪ этомъ ‘объясненш. г-жи. ЦЪхановецкой съ’ начальни- 
комъ края, спасибо, предупредилъ меня мой добрый! другъ 
Н. П. Мезенцовъ, и я приготовился къ предстоявшей борьбЪ 
за, костелъ. 

На другой день послЪ перваго нашего свидан1я, Алек- 
сандръ Львовичъ пожаловалъ ко мнЪ съ обычнымъ визи- 
томъ. На этотъ разъ у наеъ съ нимъ ‘была довольно. про- 
должительная. и дружественная бесЪда` о разныхъ ‘предме- 
тахъ; между прочимъ, ‘онъ выражалъ негодоване на редак- 
тора Московекихъ ВЪдомостей—Каткова ') за его’ нападки 
на Виленскую администрацю,. хотя тутъ же признавался, 
что онъ не обращаетъ никакого вниман!я ‘на эти несправед- 
ливые будто бы нападки и что, даже вовсе не читаетъ зло- 
намЪренныхъ статей Каткова. 

Но едва лишь окончилась’ эта дружеская ве ИЯ СЪ 
должною почтительностю ‘проводилъ своего высокопочтен- 
наго гостя, какъ часа’ ‘чрезъ два’ снова ‘является ко мнъЪ 
этотъ гость: Это вторичное посЪщевше ‘въ одинъ и тотъ же 
день показалось мнЪ нЪеколько удивительнымъ и’даже по- 
дозрительнымъ. 

Александръ Львовичъ; вошедши въ гостинную съ замЪтнымъ 
душевнымъ волнешемъ и сЪвши на диванъ, повелъ со мною 
такую бесЪду: 

— „Знаете ли, Преосвященный, какую ‘я сдЪлалъ ошибку, 
передавши  Вамъ Чашницк!Й костелъ? | 

— „Никакой вы’ не’ сдЪфлали. ошибки, ‘отвЪчалъ я. На- 
противъ вы ед$лали’ доброе дЪло, закрывити такой зловред- 
ный для православя костелъ. 

— „НЪть, въ ПетербургЪ не такъ посмотр$ли на это дЪло. 
Государь, кажется, повелитъ возвратить католикамъ костелъ. 

— „Напишите Государю, что этого сдЪлать уже нельзя: 
костелъ переданъ уже православнымъ и въ немъ былъ пра- 
вославный` Юпиекопъ. 

— „Я этого написать не могу. Прикажуть — надобно бу- 
деть безпрекословно исполнить Высочайшую волю, И. вы 
должны будете отдать. костелъ. 


1) Мих. Никифоровича, см; о немъ т. Ш Хроники по указателю. 


565 Г. 


19653 г. 
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— „НъЪть, вы могли не передавать мнЪ костела: я не могъ 
насильно его взять у васъ. Но, когда вы мнЪф передали его, 
я уже не могу и не долженъ. возвращать его вамъ. Впро- 
чемъ дфлайте, что знаете, а я буду а свое ДЪло. 

— „Что же вы будете дЪлать? 

— „А вотъ что: призову Благочиннаго и прикажу сей- 
часъ же освятить костелъ. Тогда передавайте, если хотите, 
католикамъ. 

— „А ТДЪ вы возьмете иконостась? 

— „Велю перенесть изъ тамошней православной церкви. 

— „Но для такого обширнаго храма этоть иконостасъ бу- 
детъ малъ. 

— „На первый разъ будетъ достаточенъ, и этотъ, а тамъ— 
сдълаемъ приличный, 

— „Но гдЪ же вы возьмете для этого средетва? 

— „Вы намъ поможете. 

— „Ну, ужъ извините: я Вамъ не слуга на этотъ’ разъ. 

— „Въ такомъ елучаЪ Богъ намъ помощникъ и благоче- 
стивая Москва не откажетея помочь“... 

На этомъ бесЪда наша прекратилась, и г. ПотАневт, раз- 
драженный, поспфшилъ оставить мою гостинную, и съ этого 
дня онъ уже ни разу не былъ у меня до августа 1873 г., 
когда, онъ посЪтилъ меня минутъ на пять въ загородномъ 
дом 1. 

Между тЪмъ, въ тоть же день по эстафетЪЬ поеслалъ я 
Чашницкому благочинному предписаше немедленно явиться 
въ Витебскъ, и, когда онъ явилея, я спросилъ его, скоро ли 
онъ можеть перенесть изъ существующей церкви иконо- 
стасъ и поставить его въ новопринятомъ ‹ костелЪ; онъ ска- 
залъ, что все это можеть сдЪлать въ три дня. Тогда я, 
отпуская его, разрЪшилъ ему; по устооени въ костелЪ ико- 
ностаса, немедленно освятить его и объ исполнен донесть. 


1) Воть какой отзывъ о ПотаповЪ сдЪланъ профессоромъ Сиб. Д. Акад. 
М. Кояловичемъ: „Начальникъ (с%веро-западнаго) края, несчастный По- 
таповъ, потомъ, какъ извЪстно даже изъ газетъ, страдавпий умственным 
разстройствомъ, мало того, что открыто заявлялъ свое невзрие въ русскую 
честность и благородетво,. съ одной паней молился въ костелЪ и въ ко- 
стелЪ давалъ ей клятву въ своей вЪрности. Латиняне высоко подняли 
голову“ и пр. (Церк. ВЪетн. 1880 г. № 45, етф. 5). 
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Но рьяный благочинный исполнилъ все это не въ три дня, а въ 
тридцать часовъ. 

Г-жа ЦЪхановецкая, безъ сомнЪн!я, обнадеженная Потапо- 
вымъ на счетъ костела, спокойно возвратилась въ свое Бо- 
чейково. Но ея спокойств!е было очень непродолжительно. 
ЧашницеыШ ксендзъ, увидЪвши  освящен!е костела въ право- 
славную церковь, поспЪшилъ сообщить объ этомъ почтенной 
АлександрЪ ИвановнЪ, но она вЪрить этому не хотфла. Когда 
же онъ удостовВрилъ ее, какъ очевиденъ совершившагося 
факта, она не выдержала себя; съ нею сдЪлалось дурно и 
она поспъшно удалилась въ свою спальню. СвидЪтелемъ 
этой сцены былъ православный священникъ ГнЪдовеюй, ко- 
торый занимался преподавашемъ уроковъ по русскому языку 
дфтямъ ЦъЪхановецкой. Онъ-то о мнЪ и сообщилъ объ этой 
сценЪ. 

Чашницк! благочинный, священникъ Киссель, вызванный 
мною для личнаго объясненя по дЪлу объ освящеши  ко- 
стела, представилъ мнЪ отъ 18 числа донесеше слЪдующаго 
содержаня: 

„Юдва переданъ ЧашницкШ костелъ въ православное! вЪ- 
дометво, какъ Римеюе католики польскаго происхожденя и 
духа начали вееусильно противодЪйствовать этой правитель- 
ственной мЪрЪ, въ высшей степени благодЪтельной для 
искони Русскаго здЪшняго народонаселеня. Прикрываясь раз- 
ными благовидными предлогами и преимущественно тъмъЪ, 
что для православныхъ построена каменная церковь въ 
мьстечкЪ Чашникахъ, они не щадятъ никакихъ матер1аль- 
ныхъ средетвъ, хлопотъ и вымыеловъ, чтобы добиться воз- 
вращен!я названнаго костела опять Римскому въроисцовЪ- 
даншю. Этотъ костелъ особенно дорогь имъ, потому что въ 
цЪлой губервыи оный, болЪе веЪхъ прочихъ въ совокупно- 
сти, споспЪшествовалъ видамъ пропаганды. При немъ до 
позднфИшаго времени былъ кляшторъ съ значительнымъ 
числомъ монаховъ Мисеюнерскаго Ордена Доминиканцевъ; 
былъ и женск кляшторъ. Бъ немъ поставлена рЪзная де- 
ревянная фигура Тисуса съ постоянно будто бы растущими 
волосами, отрЪзаемымъ локонамъ которыхъ приписывалась 
чудодфйственная цфлительная сила 1). Народъ не только изъ 


г) Ср. т. Ш Хроники, стр. 532. 


1868 Г. 


1363 т. соеъднихь, но и изъ отдаленныхь мЪетъ, не только Римеко- 
католическаго, но и православнаго исповдан1я, неудержимо 
влечется сюда, напитываясь чувствами, противными природ- 
ной нацюнальности Русской и благочеестивой нашей вЪръ. 
ЗдВсь какъ Въ мъфетЪ надежнЪйшемъ › произносилаеь‘ при- 
сеяга на дфло крамолы 1863 г.; здЪеь одобрялись и вооду- 
шевлялись мятежники ифнемъ. возмутительныхъ гимновъ и 
благословлялиеь на кровавые подвиги повставшя, такъ какъ 
эта мъетность удалена значительно отъ наблюденя. поли- 
цейской власти. Лишиться этого костела значитъ для поль- 
ской парти потерять могучй рычагь полонизацти ‘народа, 
которая на семъ посл$днемъ до сихъ поръ слишкомъ за- 
мЪтна. | | | 

Пущены уже въ народъ разные вымыслы, между прочимъ, 
что будто бы самъ Гисуеъ видимо являлся, угрожая смертю 
тЪмъ, которые примутъ костелъ’ въ свое завЪдыван!е, что 
ни въ какомъ случа онъ не. останется съ схизматиками 
и проч. | 

Нельзя не предвидЪть, что если бы, чего Боже сохрани, 
Чалиницей костелъ опять былъ отданъ Римекимъ католи- 
камъ, вышеупомянутые слухи приняли бы чудовищные раз: 
мфры ‘на’весьма широкомъ пространствЪ и ‘приливъ народа 
къ сему костелу усилился бы до невЪроятности‘и вредное 
вшян!е ‘его неотразимо ‘увеличилось бы на весьма долгое 
время. 

О сихъ обстоятельствахъ и соображешяхъ долгомъ постав- 
ляю довести’ до. свъЪдЪюя Вашего Преосвященства, моего 
милостивЪйшаго архипастыря ‘и ‘отца съ смиреннЪйшею 
нпросьбою принять архипастыреюя м%Фры; чтобы  вышеизъ- 
ясненныя/ предпрятя и’ усимя  Римскихъ католиковъ не. 
имфли успЪха; такъ какъ это было бы весьма вредно для. 
православной церкви и противно ‘заботамъ Правительства“. 

Съ изложешемъ содержая этого донесеня, я писалъ отъ 
25-го’ числа того же 1юня (№ 5865) къ исправляющему долж- 
ность Синодальнаго Оберъ-Прокурора: 

„Чашницеюй костелъ, принадлежавиий не далЪе послЪдней 
четверти текущаго стольмя Кляштору Мисеонерскаго Ор- 
дена Доминиканцевъ, по распоряженю Правительства, снова 
переданъ въ православное въдомство. Во время обозрЪвя 
церквей Лепельскаго уЪзда въ семъ №юн%№  мъЪеяцЪ, здаше 
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сего костела было осмотрЗно. мною ‘при значительномъ сте- 
чени православнаго народа и. найдено вполнЪ ее 
щимъ устройству православнаго храма. 

ВелЪдъ затЪмъ мЪъетный благочинный. донесъ мн; что 
окрестные люди польскаго происхожденя и ‘духа употреб- 
ляли всЪ усимя; чтобы  костелъ.: этотъ опять возвралценъ 
былъ Римекокатолическому въроисповЪданпо, просилъ моего 
разрЪшеня ‘устроить въ ‘немъ: иконостасъ ‘и открыть  право- 
славное богослужеше, такъ какъ мЪетная православная цер- 
ковь вся пропитана. сыростью; маловмЪстительна, съ догни- 
вающимъ, куполомъ, который ‘угрожаетъ скорымъ падешемъ. 
При этомъ. благочинный ‘пояснилъ, что. Римек!е католики 
особенно! дорожатъ. симъ! костеломъ, потому ‘что Миссюнеры— 
Доминиканцы; поставивъ въ немъ рЪзную деревянную фигуру 
[шеуса‹еъ постоянно: будто. бы растущими волосами, усвоили 
отрЪззываемымъ локонамъ сихъ волосъ чудодЪйственную 
цфлительную силу и этимъ способомъ досихъ поръ влекутся 
къ сему. костелу жители не. только. близкихъ, но и отдален- 
ныхъ мъеть, не только, Римеюме католики, но и Правоелав- 
ные-—простодушные: 'ЭЗдЪеь, ‘какъ въ мЪъстЪ отдаленномъ отъ 
наблюдешй полицейской власти, мятежники 1863 г. прини- 
мали присягу на ДЪлокрамолы, пфли возмутительные гямны, 
ободрялись и благословлялись на возставе. Посему пущены 
уже въ народъ разные вымыслы, а, именно: будто бы Тисусъ: 
являясь видимо, произносилъ' разныя угрозы тЪмъ, которые 
примутъ костелъ, и говорилъ, что’ ни въ какомъ случа онъ 
не останется съ. схизматиками. 

Принявъ въ соображеще съ ‘одной стороны крайнюю нужду 
Православныхъ въ болЪе удобномъ, вмЪстительномъ и без- 
опасномъ, храмЪ, ‘съ другой; что. Чашницю костелъ столь 
долгое, время: оказывалъ самое вредное вл1яне, на искони 
русское здЪшнее народонаселеше, ибо слЪды сеговляня до 
сихъ поръ ещехочень замЗтны на здЪъшнихъ православныхъ 
возеоединенныхъ, не. говоря уже о ’Римсекихъ католикахъ; 
которые въ поколЪяхъ изъ русскихъ. по. происхожденюо 
воспитаны въ людей: до фанатизма преданныхь интересамъ 
польскимъ. и папистическимъ, наконецъ, сообразивъ, что, 
если бы уепЪла пропаганда: возвратить тотъ костелъ опять 
ВЪ свое распоряжене, пущенные въ народъ вымыслы при- 
няли бы самые чудовищные размЪры--ко-вреду Православ- 


1868 г. 
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1863 г. ной вЪры, которые ослабить’ надолго не было бы’ никакой 


возможности, я разрЪшилъ уетроить въ томъ костелЪ иконо- 
стасъ и освятить оный. 

21-го сего 1юня костелъ освященъ’ благополучно. къ вели- 
чайшей: радости всЪхъ правоблавныхъ, во ‘имя Святителя и 
Чудотворца Николая. Сюда’ перенесена’ и та икона Спаси- 
теля, которою благосердный Монархъ и Освободитель благо- 
словилъ мъЪстность и которая принята нарожонасонезиыыть СЪ 
глубочайшимъ благоговъемъ. 

Извъщая о семъ Ваше Превосходительство, долгомъ по- 
ставляю убЪдительнЪйше просить, не благоугодно ли ’будетъ 


вамъ, милостивый государь, принять мВры, чтобы ‘происки 


и усимя Римекихъкатоликовъ возвратить своему вЪроиепо- 
вЪданю Чашницюй костелъ не имЪли успЪха, потому ‘что’ въ 
такомъ случаЪ вредное влляне онаго усилилось бы до край- 
ности“. 

Между тЬмъ получивъ рЪъшительный отказъ въ содЪйстви 
мнЪ со стороны  длагопопечительнаго о тольскихь интересиеь 


главнаго начальника сЪверозападнаго края, я долженъ быль. 
озаботиться устройствомъ приличнаго иконостаса для ново- 


освященнаго величественнаго храма. И вотъ я поспъшилъ на- 
писать объ этомъ въ Москву къ извЪстному попечителю о 
благоустроени православныхъ. церквей всего западнаго края, 
И. И. Четверикову *). 

„КЪ вамъ, какъ христолюбивому попечителю о нуждахъ и 
потребностяхъ церквей Западнаго края, позволяю себЪ об- 
ратиться съ слЪдующею покорнЪйшею  просьбою. 

Въ слЪдетвые моего представления Св. Синоду о крайне 
вредномъ вмяни на православное вародонаселене суще- 
ствующаго въ мъстечкЪ Чашникахъ Лепельскаго уфзда ла- 
тинскаго костела, костелъ этотъ въ началЪ минувшаго1юня, 
по распоряженю Гражданскаго Начальства, закрытъ и пе- 
реданъ въ Православное вЪдометво, для освящешя онаго 
въ Православный храмъ. Но какъ изъ всЪхъ латинекихъ 
костеловъ, во множествЪ еще остающихся въ Витебской 
губернии, Чашницк!й костелъ имЪлъ для Римекихъ като- 
ликовъ, и въ особенности для ксендзовъ, преимуществен- 


ное значен1е по находящейся въ оной, почитаемой чудо- 


1) Неразъ вышеупоминаемому. 


Г. 


РЕВ = 


творною, рЪзной фигурЪ Спасителя, привлекающей! къ себЪ 
безчисленныя толпы ‘поклонниковъ не только изъ католи- 


ческаго, но и изъ. православнаго населеня, то разстаться’, 


съ этимъ святилищемъ и удалить отсюда мнимо-чудотвор- 


ную святыню для. латинскаго’ фанатизма, `безъ сомнЪвя,. 
было нелегко; и потому помщиками-католиками, по вну-. 


шен!ю' ксендзовъ, не безъ участя даже. мЪстныхъ евреевъ, 
извлекавшихь свои выгоды изъ чаестаго и многочислен- 
наго стеченя въ Чашники поклонниковъ, употреблены были 
сильныя и хитрыя козни къ возвращен отнятаго у нихъ 
костела. Чтобы не допустить этимъ кознямъ восторжество- 
вать надъ правосланемъ, я поспъшилъ сдЪлать раепоря- 
жеше о немедленномъ освящении костела, въ православный 
храмъ. МенЪе, нежели въ двое сутокъ, костелъ приготовленъ 
былъ къ освященю. Поелику ‘главное затруднеше къ ско- 
ръйшему освящен!ю костела могло состоять въ устройетвЪ 
иконостаса, то, для устранешя этого затрудненя, взятъ и 
перенесенъ на время! иконостасъ, изъ ближайшей право- 
славной церкви. Но удовлетворивши такимъ образомъ первой 
вызванной особыми обстоятельствами потребности новопрт- 
обрЪтеннаго храма, мы должны озаботиться объ упрочеши 
дальнЪъйшаго положевшя его. Временно поставленный въ 
немъ иконостасъ, очевидно; не можетъ оставаться въ немъ 
надолго, какъ потому, что онъ долженъ быть возвращенъ 
по принадлежности, такъ и потому, что онъ, ни своими раз- 
мЪрами, ни своимъ видомъ, далеко не соотвЪтетвуетъ вели- 
чественной архитектурЪ новоосвященнаго храма. Итакъ яено, 
что необходимо устроять новый иконостасъ, приличный но- 
вому храму, но гдъ же для сего средства? Вотъ вопросъ, 
нелегюй для разрЪшеня. Собственныхъ мЪетныхъ средетвъ, 
при извЪетной бЪдности народонаселен1я, въ виду не имЪется. 
Ожидать пособ1я отъ Правительства, при оскудз и въ на- 
стоящее время обильныхъ прежде источниковъ, не благона- 
дежно. Итакъ что же остается дЪлать? Одно — возложить 
уповане на Бога и на помощь боголюбивыхъ благотвори- 
телей. | 

Достопочтенный Иванъ Ивановичъ! Вы всегда близко при- 
нимали къ сердцу нужды вефхъ церквей западнаго края; 
не откажите въ вашей помощи и въ вашемъ содЪйстви 
къ удовлетворено существеннъйшей нужды еще одного 
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1863 г. храма Божя; ‘не, поищете ли. вЪ' средъ извЪстныхь вамъ 
ревнителей благолЪшя дому! Божя, ского: либо; кто. бы: по-, 
усердетвовалъ. устроить ‘иконостасъ для православнатго храма 
Божя, устроеннаго. и ›освященнаго: изъ’ ‘латинскаго‘евяти- 
лища? Такая жертва, безъ сомнЪЕ!я; была: бы благоугодною 
предъ. лицемъ. Господа, храма. | 

На всяюй случай, препровождаю! вамъ при‘семъ, чертеж 
алтаря. Чашницкаго ‘храма съ. ‘объяснешемъ. ‘размВровъ. 
Храмъ посвященъ имени Свят. ‘и Чудотворца. Николая. Же- 
лательно бы  имъть ен те и’для! кН мъЪста,) 
въ алтарз*“: | | 

Возвращаюсь назадъ. 

Пока. я путешествовалъ по епархи; мнЪ ‘писали изъ Мо- 
сквы профеесоръ К. И. Невоструевъ и: И. И; р 

К. И. Невоструевъ писалъ мнЪ`отъь 9-го’ числа: 

„Новый Владыка '); при. предетавлен!и‘ моемъ› здзеь въ 
ЧудовЪ монаетырЪ; принялъ ‘меня, какъ знакомаго; очень 
просто: и ласково; что у его. выеокопреосвященства ‘и ’во- 
обще ‘изъявляется.: Также! снисходительно изволилъ’ принять 
меня владыка и во второе ему: представлене ‘мое ‘съодоне- 
сешемъ о’занятяхъ. Судя по этому! можно надЪятьея;’ что 
я останусь въ: ЧудовЪ ‘на прежнемъ положени, если не вы- 
веду совсЪмъ кого либо ‘изъ терпвя. Теперь ' его высоко- 
преосвященству идутъ съ самаго’'пр1зда’ его начавипяея 
представлен1я разныхъ духовныхъ и ‘свЪтекихъ’ корпораций 
‘и лицъ, сегодня, напр., Семинарскихъ. 

Кстати о послЪднихъ. Въ совЪтахъ ихъ ‘большая’ неуря- 
дица. Ректору °), ветрЗчающему въ нихъ постоянно проти- 
ворЪ я и непрятности, докторъ присовЪтовалъ на время 
оставить совсЪмъ занятя по Семинария; всячески противная 
парт я старается его вытфенить и замфнить какимъ либо 
протоереемъ: Но’едва ‘ли’ ее сбудется, особенно’ при’ тепе- 
решнемъ владыкЪ. Новыми положешями 3) Казанская ака- 
демя, недавно  похоронившая  достойнаго своего ректора 


1) Митр. Иннокентй, прибывиий въ Москву 25 мая. 


2) Архим. Никодиму (БЪлокурову), см. 0 немъ т.Пи Ш Хроники по 
указателямъ. 


3) ИмЪъется въ виду новый уставъ дух. семинар!й 14 мая 1867 года. 


р 


архим. Иннокентия 1), и’ мномя / семинар ` поставлены въ’ 1368 г. 
крайнее затруднене при с ‘ваканай, ‘остающихся 
поэтому ‘праздными. | | 

Недавно. писаль мн®.и ‘изъ Якутска’ въ новомъ’ арх!ерей- 
скомъ санЪ’Преосвященный Дюниай :?); ‘что’ ‘почти. ‘выну- 
дили его‘къ этому великому сану и’жаловалея` на, свое не- 
достоинетво. и немощи. По чрезвычайной отдаленности ОТЪ 
БлаговЪщенска, владыка, ‘напть’!'митрополитъ ‘хочеть’. пред- 
ставить, ‘чтобъ’ впредь” Якутская’ каведра’ ‘была’ самостоя- 
тельною 3). Наши’ поеелен1я` на материкЪ по правую‘ ето- 
рону. Амура; ‘сказывалъ ‘0. протерей’ Гаврилъ’ Ивано- 
вичъ'“), простираются до самой’ Кореи и постоянно умножа- 
ются. выходцами изъ Кореи и’Китая. | 

Р. 5. Бывый архим.  @9еодоръ ‘?) для поддержаня ‘евоего 
тщетно ‘предлагалъ свои услуги А ры Обо- 
зрЪвия 65)“. | 

Въ отвЪтъ’ на это писалъ я“22-го’ чиела: 

„Въ первой половинЪ текущаго юля, путешествоваль я 
по Лепельскому‘УЪзду; тдЪ корень! здЪшняго‘ католицизма 
и польщизны: Паны-поляки присмир$Фли, но’ католицизмъ 
еще держится ‘нетолько между ’Латинскимъ, но'и ‘между 
Православнымъ ‘населенемъ: крестьяне ‘взрослые, ‘’ большею 
частно, ‘и крестятся, и ‚.читаютъ молитвы ‘по ‘польски; при 
видЪ этого ‘немало. пришлось мнЪ поскорбЪть и побраниться 
съ священниками, хотяти’ нельзя’ обвинить ихъ.ВЪ’этомъ 
слишкомъ строго. ДЪти же; особенно обучаюццяся въ шко- 
лахъ, очитаютъ, ‘поютъ и молятся ‘по’ руески: ‘Одного ‘изъ 
крестьянскихъ мальчиковъ; съ ‘хорошимъ голосомъ и'весьма 
способнаго къ ученю, я взялъ въ свой хоръ съ тъмъ, чтобы 


Г) + 20 мая 1868 г. См. о немъ статью: „Памяти о. архим. Иннокент!я“ 
въ Правосл. СобесъдникЪ 1868 г. ч. 2-я, стр. 254—264. 

?) Хитровъ, еп. Якутсый, т еп. 'Уфимскимъ 8 сентября 1896 г. ср. о 
немъ т. П Хроники по указателю. | 

3) Таковою. она; и сдЪлана была 4 ноября 1369 г.. ране входила въ 
составъ Камчатской епархи. 

+) Веннаминовъ, сынъ митроп. Иннокент1я; 1 прото!ереемъ еб 
НоводЪвичьяго монастыря 18 юля 1880 года. 

5) Бухаревъ, см. о немъ предшествующ!е томы Хроники по указателю. 

6) О бЪдетвенной жизни архим. 9еодора по разстрижени см. С. Смир- 
нова, Истор!я Моск. Дух. Академи, Москва, 1879, стр. 464. 
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1868г. обучать его наукамъ въ духовныхъ школахъ. Простой’ на- 
родъ вообще очень невЪжественный, но очень добръ ‘и простъ; 
только, къ сожалЪню, лЪнивъ и безпеченъ въ домашнемъ 
быту: лЪеу вездЪ очень много, и ихъ жилища остаются безъ 
половъ. У духовенства постройки: общеетвенныя, ‘и’ также 
большею частю. не.весьма изящныя иопрятныя; здЪеь очень. 
удобно прилагается русская. пословица: не красна изба гуг- 
лами, а. красна пирогами. Мноте изъ‘ ‹евященниковъ ‘пред- 
лагали  мнЪ такую обильную и ‘изысканную трапезу, что не 
всегда. можно ‘найти такую и въ ‘барекихъ хоромахъ. Не 
смотря нато; что мое! путешеств1е было. во дни: поста, ‘ни- 
гдЪ не встр$чалось ‘затруднен!я! къ ‘соблюден церковныхъ 
правилъ въ разсужденши пищи: Вообще, ‘мало ‘по’ малу, съ 
Бояжею помош!ю,: яначинаю ` прИучать” къ ‘соблюден по- 
стовъ. не только духовенство, но’ и: мрянъ,—и не только м1- 
рянъ православныхъ, но и иновЪрцевъ, такъ что въ моемъ. 
присутств!и и лютеране Е монашескимъ браш- 
НоМЪ 1). 

Что. касается, православныхъ, храмовъ Божихъ, то’ нъЪко- 
торые изъ нихъ. въ’ такомъ убогомъ свидЪ, что обитателю 
Москвы ‘ис предетавить трудно. Начинаютъ,‘ правда, возни- 
кать, по милости благопопечительнаго ‘правительства, и‘ до- 
вольно ‘благолЪпные: храмы. Наприм., 9-го’ числа, освященъ 
мною каменный, очень красивый и`довольно обширный, храмъ 
въ мфстечк® БЪшенковичахъ. Неподалеку отсюда созидается 
и другой, также каменный, хотя и меньшихъ  размЪровъ 
храмъ. — На сихъ ‚ же дняхъ” ‘намъ. переданъ, ‘по’ распоря- 
жен!ю: правительства, и мною `осмотр$нъ Латинсв!й костелъ 
Въ мъетечкЪ 'Чашникахъ, обширностю.‘и красотою архитек- 
туры превосходяций ве наши православные храмы, за 
исключешемъ развЪ двухъ — трехъ соборныхъ церквей ВЪ. 
Витебск и Полоцкз“. 

Ив. Ив. Четвериковъ писалъ мнЪ отЪ 18, ч.: 

„26-го мая с. г. скончалея здЪеь Московсвый гражданинъ. 
МатвЪй Ивановичъ Титовъ, который при ‘составлен!и ‘духов- 
наго своего завъщашя, по моему ходатайству, оставилъ часть 
изъ своёго имфыя на нужды Православныя церкви нашего 


НЫ 


1) Ср. т. Ш Хроники, стр: 698—699. 
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Западнаго края, сдВлавъ меня однимъ изъ своихъ душе- 
‚прикащиковъ. 

По соглашеню съ прочими душеприкащиками, я настоялъ 
помочь нуждамъ Витебской епархи церковною ‘утварью для 
25 церквей, а потому прошу ваше преосвященетво имя раба 
Божия Матея помянуть въ вашихъ ‘святыхъ молитвахъ, со- 


общить намъ списокъ 25-ти церквей имЗющихъ нужду въ 


церковной утвари и имя раба Божия Мателя внесть въ си- 
нодикъ тъхъ церквей“. | 

На это отвЪчалъ’ я Ив. 'И-чу: 

„Приношу вамъ глубокую благодарность за ваше христан- 
ское попечене ‘о бЪдетвующихъ  церквахъ. ввЪренной мнъЪ 
епархи. О упокоенм раба Божя  Матея, и о здрави ва- 
шемъ, будеть всегда возноситься усёрдное молене въ хра- 
махъ, кои будутъ снабжены, по вашему распоряжению, свя- 
щеннымн и церковными утварями.' На оборотЪ сего’ прила- 
гается списокъ двадцати пяти’ церквей, наиболЪе’ нуждаю- 
щихся въ сихъ утваряхъ“. 

ПредеЪдатель  Московскаго Археологическаго Общества, 
графъ А. С. Уваровъ 1), увздомляя меня печатнымъ (цир- 
кулярнымъ) отношенемъ отъ’ 1-го юля за № 810 о’ Высо- 
чайшемъ разръшени съЗЪзда русекихъ ‘археологовъ, пред- 
стоящею осенью, въ МосквЪ, просилъ моего содЪйетвия, по 
мЪрЪ возможности, къ ‘успЪху онаго. 

Главные вопросы, которые  имЗли'быть подвергнуты обсуж- 
деню на съЪздЪ, были слЪдуюне: 1) Состоян1е' русской 
археологической науки и’средества къ дальнЪйшему, болЪе 
усиленному развитю оной; 2) сохранеше и приведеше въ 
извЪетность памятниковъ, какъ языческой, такъ и христан- 
ской, древности въ Рос@Яи; 3) ТочнЪйшее опредЪлеше ме- 
тода’и шр1емовъ въ изслЪдованш ‘памятниковъ, ‘составлене 
подробной  инетрукщи ‘археологическихъ изысканий; 4) со- 
ставлене археологическихъ картъ, чертежей и т. п. 

2-го Люля писала мнЪ изъ Москвы Н. П. КирЗевекая: 

„Пишу къ вамъ, владыко святый, съ надеждою, что ваше 
доброе сердце не откажеть исполнить ‘мою покорнЪйшую 
просьбу и тЪмъ доставитъ мнЪ и близкой мнЪ особЪ иетин- 
ное успокоен!е. 


1) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 


1368 г.. 


156$ г. 


Оле. 

Вотъ въ. чемъ дЪло. ИзвЪетная вамъ,‚ дЪвица Александра. 
Петровна, которая живеть вмЪетБ со мною, какъ’ родная, 
ужасно. мучается эпитимею, наложенноюей; давнымъ’ цавно, 
сельскимъ. священникомъ, (его, уже н®ть въ живыхь),селу- 
чайно бывшимъ нацимъ духовникомъ. Когда, она ему ска- 
зала на исповЪди; что употребляла. скоромную пищу въ 
постЪ по болЪзни,. онъ ‹ужаенулеяси сказалъ:  „такъ вы за 
скоромную пищу должны. дЪлать ‘по’ 50-ти! ‘земныхъ’ покло- 
новъ въ день“. На возражене, что невъ‹силахъ ‘этого’ ис- 
полнить по болЪзни, духовникъ, 'непонимаюций причины не- 
возможности, не измфнилъ.. эпитими. Александра Метровна 
пробовала исполнять наложенные поклоны, но’не. была, въ 
силахь: разболЪлись. ноги. Московсюе духовники уменьшали 
поклоны на 20-ть, на. 15-ть, но и, этихъ, и’ даже 8-хъ покло- 
новъ она не. въ силахъ дълать, иейдЪйствительно очень 
вредно даже и, неземное поклонене.. 

Неисполнен!е: заповЪди. › духовника ее сильно’ смущаетъ. 
Московсый духовникъ сказалъ такъ:. „мы сне имЪемъ: права 
и не можемъ отмЪнять ‚эпитим!ю. наложенную духовникомъ, 
а только. можемъ ее уменьшить; а разр шить и снять эпи- 
тим ю. можетъ только Аржерей“. Узнавши. о: семъ; я рЪши- 
лась обратиться къ вамъ, владыко. святый, и’ просить васъ 
убЪдительно седфлать милость снять съ больной и мучающей 
себя дЪвицы Александры эиитим!ю; ‚наложенную’ за упо- 
треблеше, екоромной пищи въ посты. по’ болЪзни; и тъмъ 
успокоить: ея страдающую душу и избавить. отъ бЪды. за неис- 
полнеше, въ 'будущемъ, ‚когда душа ‘ея ая проходить 
мытарства“. | 

Относительно эпитими, о которой идеть здфев рЪчь, от- 

вътъ, мною, едБланъ на’основан!и  наставленя, преподаннаго 

въ книгъ: „Напоминае священнику объ обязанностях 
его. при совершен, таинства, покаян1я“ НЕ Платона, 
армеп. Костромекаго. 1). | Г 

5-го ч. писалъ я'въЪ рей къ евоей тещЪ; Ц: С. Царевекой?). 

„Воть. древнее, латинское изречеше:: Попитет т оси | сот1- 
фалфиг  орез, сотиапбаг Бопотез; т. е. ея У А 


‚богатетво. и. почести, 


Г) Кострома, 1859, часть 1-я, стр. 229 
7) См. о ней предшествующее томы Хроники. 
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Надо мною, якобы надъ ученым, оправдалось ВЪ НЫНЪШ- 
немъ ‘году это ‘изречене. 

Правительство разсудило съ 'нынфшняго ‘года умножить 
‘мое ботатетво, т.е ‘возвысить “окладъ ‘моего жаловашя. А 
Государю Императору благоугодно’ было’ почтить меня къ 
СвЪтлому Празднику 'Монаршею наградою. аа Гос- 
поду за тои другое! | 

Мои ‘родные Ивановске, не ‘находя удобнымъ посЪтить 
меня, но желая, между тЪмъ, видЪть меня въ новомъ укра- 
шени,; просили сдфлать фотографичееюй 'портретъ ‘и при- 
слать `имъ. Надобно ‘было удовлетворить столь естественному 
желаню ближайшихъ родныхЪ. Подобнаго желашя, думаю, 
не чужды и вы, и потому, посылая при семъ мой портретъ 
и нъеколько карточекъ, надЪюсь доставить вамъ нЪкоторое 
удовольств1е; портреть’собетвенно для васъ, а карточки раз- 
дЪълите между дЪтьми. 

Не могу не подЪлиться съ Вами. и избытками моего’ до- 
стоямя. Посылаю Вамъ вмЪетЪ съ симъ 200 рублей“. 

11-го’числа писаль мнЪ изъ Москвы Ив. Ив. Четвери- 
КОВЪ: | 

„Для 25-ти церквей Витебской епархи въ память Матея 
Ивановича Титова назначено послать вашему преосвященству: 

25 Потировъ съ принадлежностями. 

25 Дарохранительницъ. 

25 Дароносицъ. 

25 Водосвятныхъ чашъ. 

25 Всеенощныхъ блюдъ. 

25 `Кадилъ. 

Что уже заказано’ и’ будетъ послано въ сентябрЪ мЪсяцЪ“. 

14-го юля совершилось въ Москв% въ Отавропиальномъ 
Донекомъ монастырЪ торжество, сходное по сущеетву, но 
далеко неодинаковое по ’формЪ, по внЪиней обстановкЪ, съ 
торжествомъ, бывшимъ ‘5-го августа минувшаго 1867 г. въ 
Троицкой Сертевой ЛаврЪ'*). Разумею  праздноване пяти- 
десятильтия аралерейства, управлявшаго означеннымъ мона- 
стыремъ, члена Св. Синода, Ио Араюпискона 
Евген я. 


1) 5 августа 1867 г. совершилось торжество 50-лЪмя святительскаго 
служен!я митр. Московекаго Филарета, см. т. Ш Хроники, стр. 735—149. 


1869... 


1868 г. 


и 

Преосвященный Евген! (Казанцевъ) священническй сынъ, 
род. въ селЪ БЪляницынз Юрьевсекаго. уЪззда Владим!рекой 
губерши 30 1юля 1778. г. Оставшись 5-ти лЪтъ сиротою, лЪть 
десяти отданъ былъ въ Троицко-Сермевскую Семинарю и 
кончилъ въ ней учебный куреъ въ 1800 году. По окончанйи 
курса, былъ учителемъ и затьмъ професеоромъ въ Ново- 
учрежденной митрополитомъ Платономъ Виванской Семи- 
нар; въ 1808 г. вмЪеть съ 1еродакономъ Филаретомъ (въ 
послЪдетви Митрополитомъ Моековскимъ) вызванъ быль'вЪ 
Петербургъ и опредЪленъ въ новооткрытую тамъ Дух. Ака- 
демо Инспекторомъ; въ 1810. г., по ходатайству митрополита . 
Платона, возвращенъ былъ назадъ и назначенъ Ректоромъ 
Виванской Семинар. Въ 1818 г., 14-го юля, рукоположенъ 
былъ въ Московскомъ Большомъ Успенекомъ СоборЪ арх1- 
епископомъ Августиномъ ') во Епископа Курекаго; въ 1822 г. 
былъ переведенъ на каведру Пековскую съ саномъ Армепи- 
скопа; оттуда въ 1825 г. перем$щенъ въ Тобольскъ; изъ То- 
больска въ 1832 г. въ Рязань; изъ Рязани въ 1837 г. въ 
Лрославль. 24-го декабря 1858 г., по причинЪ слабости зрЪ- 
шя, уволенъ на покой съ звашемъ члена Св. Синода и съ 
назначенемъ присутствовать въ Московекой Синодальной 
КонторЪ, и вмЪетЪ съ т5мъ управлять СтавропиПальнымъ 
Донскимъ монастыремъ. 

Въ день совершившагося пятидесятилЪ тя со дня руко- 
положеня въ санъ епископа, слЪпый 90-ти лЪта етарецъ 
удостоенъ былъ Высочайшей награды — Ордена Св. Влади- 
м!ра 1-й степени. Въ Высочайшей при семъ грамотЪ, ме- 
жду прочимъ, сказано: „Когда наконецъ, съ осладленяемь 3р'5- 
ня, вы лишены были возможности нести болЪе труды епар- 
хальнаго управленя, незабвенный Родитель нашь, возведя 
васъ въ зване члена СвятЪйшаго Синода, указалъ вашей 
прозорливости новое поприще“ и проч. Въ тотъ же день Св. 
Синодъ почтиль своего старЪйшаго члена привЪтетвенною 
граматою. НЪкоторые изъ епархмальныхъ преосвященныхъ 
обращались къ досточтимому юбиляру частю съ письмен- 
ными, частю съ телеграфическими, поздравлен!ями. Дол- 
гомъ почелъ и я, много лЪть пользовавпИЙся  благосклон- 
нымъ внимашемъ старца архепиекопа, привфтетвовать его 


1) Виноградскимъ, см. о немъ т. П Хроники по указателю. 


Я 


съ пятидесятилЪтнимъ юбилеемъ посредствомъ телеграммы. 1368 г. 
И въ отвЪтъь на эту телеграмму получилъ 27-го того же 

поля слздующее письмо, собственноручно подписанное юби- 
ляромъ: 

„За привЪтетне ваше съ совершившимся пятидесятилЪ- 
пемъ моего служешя въ архмерейскомъ санЪ, выраженное 
въ телеграфической депешЪ валиего преосвященства 14-го 
сего юля, приношу искреннюю благодарность и прошу не 
забывать меня въ святительскихъ молитвахъ вашихъ“ 1). 

Въ послвднихь числахъ 1юля и первыхъ августа было въ 
г. ВелижЪ четыре опустошительныхъ пожара, коими между 
прочимъ истреблены были двЪ церкви—соборная и Николь- 
ская и домы причтовъ сихъ церквей. Для возобновле- 
ня и устройства егор5вшихъ церквей приняты были мною 
особыя мЪзры, о чемъ будетъ сказано ниже; для вспомоще. 
ствованмя же потерп8вшимъ отъ пожаровъ причтамъ не- 
медленно открыта была мною подписка между духовенствомъ 
витебскихъ церквей. Сколько было собрано по этой добро- 
вольной подпискЪ денегъ, не помню, но эта добровольная 
и усердная жертва возбудила въ сердцахъ погор$льцевъ 
чувства искренней благодарности, которую они выразили въ 
письменномъ адрееЪ на мое имя. Воть содержане этого 
адреса, препровожденнаго ко мнЪ при донесевши м$етнаго 
Благочиннаго отъ 6-го августа за № 185: 

„Ваше Преосвященство, МилостивЪзйпий Архипастырь и 
Отецъ! Повергаясь къ святительскимъ стопамъ Вашего Пре- 
освященства, мы, посЪщенные несчастемъ, желаемъ ска- 
зать слово благодарности за принятое Вашимъ Преосвящен- 
ствомъ участе въ горькомъ положеши нашемъ; но чувства, 
съ одной стороны горьюмя отъ посЪтившаго насъ б$детвя, 
съ другой—радостныя оть надежды на 'Архипастырское по- 
кровительство, лишили‘ наеъ силъ сказать то, что елЪдо- 
вало бы при настоящемъ случаЪ. Мы не въ состояши благо- 
_ дарить Ваше Преосвященство, и болЪе чувствуемъ, нежели 
говоримъ; и эти чувства и самыя сердца наши приносимъ 
къ подножлю ногъ Вашего Преосвященства въ кроткой на- 
деждЪ на облегчене нашей доли архипастырскими забо- 


1) Подробности юбилейнаго торжества см. въ „Прав. Обозр ни“ 1868 г. 
ИзвЪстя и Замзтки, 1юль, стр. 80—86, и августъ, стр. 136—144. 


о 


1368 г. тами; жизнь! нашу: обЪщаемъ посвятить на ‘всегдалшин1я` теп- 
‚лыя молитвы за ‘благоденстве Вашего Преосвященетва, и 
просимъ принять. отъ. насъ @е несостоятельное  выражеше 
нашихъ душъ. Просимъ вмЪетЪ съ тЪмъ Архипаестыреки 
благословить и веЪхь нашихь благодЪтелей“. (СлЪдуютъь 
одиннадцать подписей). 

Въ концЪ юля. посЪтилъ меня; мимоздомть изъ №Жева, 
графъ Н. В. Путятинъ "). съ ‹дЪтьми. своими. Ему сопутство- 
валъ извЪстный ученый Англичанинъ. Пальмеръ °), искав- 
ий н$когда‹соединеня съ Шравославною: церков1ю и. едзЪ- 
лавпийся ‘потомъ рьянымъ ‘папистомъ. Повидимому, глав- 
нымъ побужденщемъ для Пальмера. посЪтить Витебекъ и за- 
тъмъ Полоцкъ служило желане открыть. здЪсь каюе либо 
слЪды извЪстной истори о МакренЪ Мечиславской, бывшей 
будто бы игуменьЪ Минскаго ун1атскаго базиланскаго мона- 
стыря, а чрезъ то оказать услугу. папетву.: 

Сущность помянутой истори. изложена, въ изданной въ 
1858 г., въ ПарижЪ, на французекомъь языкЪ. книгЪ, подъ 
загланемъ: „Римъ“,—въ слздующихъ чертахъ: 

„ГВтомъ, 1838 г. Минсый епископъ СЪмашко 3). прежде 
самъ, а послЪ съ Минекимъ губернаторомъ Уфаковымъ (Суш- 
ховы.мз?) “) увЪщеваль Мечиславскую и подчиненныхъ ей 
монахинь присоединиться къ православной церкви; стращая 
ихъ высылкою въ Сибирь; послЪ рЪшительнаго отказа, она, 
игуменья Мечиславская, съ 35-ью. монахинями Минскаго мо- 
настыря, ведена была въ кандалахъ въ городъ Витебекъ, а 
послЪ въ Полоцкъ; веЪ онЪ подвергаемы были на пути, а, 
послЪ въ Витебскъ и. ПолоцкЪ, ужаснымъ истязаямь и 
мучешямъ, оть которыхъ мног!я изъ нихъ погибли; въэтихь 
истязатяхъ принималъ личное участе епископъ ОЪмашко 
и употреблялъ монахинь въ постройкЪ для себя въ ПолоцкЪ. 
дворца, при. чемъ погибло. 17-ть монахинь; въ 1848 г. Мечи- 
славская съ оставшимися въ живыхъ монахинями посажена 
была въ лодку на рЪкЪ ДвинЪ;: и отправлена въ. Мядз1оль- 


1) См. о, немъ. т. Пи Ш Хроники по указателямъ. } 

2) 1 въ 1819 г. См. о немъ предшествующие томы Хроники по указа- 
телямъ. 

3) Тосифъ митр. Литовсый, см. о немъ т. Пи Ш О по указа- 
‚телямъ, 

1) Чтеня въ Общ. Иет. и Вет. Росс. 1860. г. кн.. 3; стр: 240. 
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‚ е® И монастырь въ Минской губерн!и; ихъ здЪесь вновь арх!- 1868 г. 
епископъ СЪмашко ‚подвергалъ  разнаго рода истязаямъ; 
наконецъ, въ апрЪлЪ 1845 г., когда’ протопопъ: Скрыпинъ, 

- которому. порученъ: былъ надзоръ за’ монахинями, напился 

-съ своими ‘прислужниками, онЪ бЪжали ночью изъ мона- 
_стыря, разошлись въ разныя стороны, и Игуменья Макрена 
Мечиславская, послЪ опасностей трехмЪсячнаго путешеств!я, 
прибыла прежде во’ Фравтаю, а послЪ въ Римъ“. 

Литовекш Митрополитъ Тосифъ СЪмашко, прочитавши`эту 
нелЪпую истор1ю; въ 1855 г., 21-го АпрЪля за № 895, до- 
несъ, съ препровождешемъ французской книги, въ которой 
истор1я! эта’ напечатана, Св. Синоду ‘и‘доказалъ, что. вся‘ эта, 
история, отъ начала доконца, есть ничто иное, ‘какъ „невЪф- 
жественное: сплетене ‘нелЪпостей и клеветы“. 

Но ‘еще! прежде, а именно въ 1845. г., эта исторйя разгла- 
шена была, и притомъ въ. болЪе пространномъ видЪ, въ 
иностранныхъ газетахъ, и тогда же была, опровергнута, рус- 
скимъ правительствомъ. Мало того, было признано даже нЪ- 
которыми изъ 1езуитовъ, что пресловутая Макрена Мечи- 
славская и ея спутницы оказались’ женщинами такого по- 
ведешя и изъ такого слоя Парижскаго общества, съ какими 
избЪгаютьъ всякаго знакомства порядочные люди '). 

Все это безъ сомнфвя было извфетно’ достопочтенному 
Пальмеру, тъмъ не ‘менфе онъ почель нужнымъ составить у 
меня же, въ гостинной, нЪеколько  вопросныхъ пунктовъ по 
настоящему предмету, на, которые. просилъ меня доставить 
‚ему отвЪты не позднЪе половины Августа, ‘въ Петербургъ, 
на имя’ Графа Путятина, разсчитывая, вЪроятно, получить 
хотя одинъ или два благопр1ятныхъ отвЪта,  но—увы! ошибся 
въ своихъ разсчетахъ. 

Желая исполнить! требоване своего почтеннаго. гостя, я 
пригласилъ дать отвЪ$ты на предложенные имъ вопросы нЪ- 


т) Вся эта истор1я подробно изложена и основательно опровергнута въ 
книгЪ: ОтвЪтъ на изданную ‘за границей брошюру: „О преслздованши 
схизматиками римско-и греко-католической церкви и ея послЪ дователей“. 
Орож1е47 па уудалпа 27а сташса Ьтоз7ате: „О рглез1а4омаша Козслоа гзуш- 
5Ко-1 стеско-Кабо|еНезо 1 ]ехо \уутталусо\ рг2ех зе ите“. Вильна. 18714. 
Стр. 66—78. Тосифъ СЪмашко Минскимъ епископомъ не былъ; не было 
въ МинскЪ губернатора Уфакова, а въ Мядз1олЪ протопопа Скрыпина. 
Все это—выдумки заграничнаго памфлета. 
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1368 г. которыхъ изъ Витебскихъ старожиловъ, бывшихъ свидЪте- 
лями эпохи возсоединешя уши съ Православемъ въ 1839 г., 
а именно: помъщика, ревностнаго католика, 1. СлЪпьца, про- 
тоерея Успенскаго собора—изъ возсоединенныхъ, [. Голен- 
б1овскаго !) и Секретаря Полоцкой Д. Консистор!и, К. Ввят- 
‚ ковекаго, который въ 1839г. былъ ученикомъ Богослов1я въ 
Полоцкой Д. Семинарии. 

Помфщикъ СлЪпьць далъ на’ предложенные ему вопросы 
слЗдующе отвЪты: у 

1) „Отъ 1888 до 1840 г. сколько монахинь Базиланскаго 
ордена, находившихся въ монастырЪ Св. Духа, въ Витеб- 
скЪ, приняли Православ!е и сколько осталось въ уни?“ 

— МнЪ по слухамъ извЪстно, что БазиЛанекаго ордена 
монахинь находилось съ 1838 до 1840 г. въ Витебекомъ Ду- 
ховскомъ монастырЪ три. Изъ нихъ одна только’ настоятель- 
ница сего монастыря охотно приняла Православ1е; прочая 
оставались въ уни. 

2) „Что случилось съ т%ми изъ нихъ, которыя не приняли 
Православ1я?“ 

— Изъ непринявшихъ Православя, одна умерла, ‘а другая 
съ настоятельницею, по упразднении Духовскаго монастыря, 
переведены на жительство въ Полоцк Спаессвый монастырь. 

3) „Каюмя насиля, если таковыя были употребляемы, 
употребляемы были противъ непокарявшихся?“ 

— Противъ непокарявшихся монахинь какъ въ Витебскомъ, 
такъ и въ Полоцкомъ, бывшихъ Базил1анскихъ монастыряхъ, 
никакихъ насилий употребляемо не было, онЪ и теперь жи- 
вутъ свободно въ Спаескомъ монастырЪ, и содержатся при- 
лично отъ монастыря. 

4) „Были ли монахини, отказавшяся отъ принятя Пра- 
вослав1я, высланы изъ Минска въ Витебекъ для убЪжденя 
ихъ къ вступленю въ Православ!е“? 

— О томъ, чтобы монахини были высылаемы изъ Минска 
въ Витебскъ для убЪждешя къ вступленю въ ин 
мн ни лично, ни по слухамъ, неизвЗетно. 

5) „Если таковыя были, то въ какомъ числЪ и кто а 
ихъ игумешя и имя ее?“ 
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— Не было слышно о прибывшихъ изъ Минска въ Ви- 
тебскъ монахиняхъ и игуменьЪ. 

6) „По какому поводу и сколько разъ прзжалъ въ Ви- 
тебекъ преосвященный Тосифъ СЪмашко ВЪ аа 
вышеозначенныхъ годовъ?“ 

— МнЪ неизвЪетно, сколько’ разъ и ‘по какимъ  надобно- 
стямъ былъ преосвященный СЪ$машко въ ВитебскЪ; ‘знаю 
только, что`одинъ разъ быль профздомъ ИЗЪ ааа 
въ Вильну. 

7) „Была ли въ продолжен тЬхъ же годовъ какая либо 
церковь ‘ушатекая или’ вновь. ‘построенная ‘Православная, 
освященная преосвященнымъ! Тосифомъ въ ВитебскЪ 3“ 

— Въ продолжени означенныхъ годовъ, никакой. не было 
въ г. ВитебекЪ вновь построенной церкви‘ни  уналтской, ни 
Православной, и преосвященный ‚С$машко никакой церкви 
не освящалъ. 

8) „Былъ ли изъ ушатовъ духовнаго звавя по’ имени Ми- 
хайловичъ духовникомъ монахинь‘ первоначально ‘въ 'Мин- 
скЪ, а потомъ въ Витебск, и’былъсли онъ употребленъ 
преосвященнымъ Тюсифомъ для насильнаго  обралцевшя тЪхъ 
изъ ‹нихъ, которыя отказывались отьъ вступлен1я въ Право- 
славе? 'Умеръ ли онъ въ ВитебскЪ и заступилъ ли потомъ 
его место нЪкто Ивановъ?“ 

— МнЪ объ этомъ совершенно’ неизвЪстно, и слуховъ ни- 
какихъ не было. 

9) ,ИзвЪетно ли что нибудь объ общей  внастоятельниц® 
женскихь монастырей КнягинЪ› Евфросивши ГедиминЪ, жив- 
шей въ Орш 3“ 

— 0Объ общей настоятельницЪ женекихъ монастырей Кня- 
гинЪ Евфросинш ГедиминЪ, жившей въ ОршЪ, мн неиз- 
ВЪстно*. 

Протоерей Голенбювскй и Секретарь Квятковсю! дали 
обиий отвЪть въ слЪдующихъ выражен1яхъ: 

„Монахинямъ, какъ Свято-Духовскаго Витебскаго. женскаго 
монастыря, такъ и прочихъ подобныхь монастырей БЪло- 
русской епархи--Оршанскаго и Полоцкаго, предоставлена 
была полная свобода, въ дЪлЪ возсоединевя. съ. Православ- 
ною церков!ю. -—Такъ какъ онЪ не имфли никакого вмяшя 
на народъ, пребывавийй въ унш, то имъ всего разъ или 
два предложено было принять“ участе въ общемъ возсоеди- 
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1368 г. неши съ  Православною  церков!ю. ‘Изъ нихъ, по первому 
предложеню, присоединились: игуменья Свято-Духова.мона- 
стыря Екатерина и монахиня Маргарита‘ Мартусевичъ-—род- 
ная сестра‘покойнаго Полоцкаго Епископа Такова Мартусе- 

_вича и настоятельница Оршанскаго женскаго ‘монаетыря 
Клавдля  Щепановская—бывшая въ. послздетв!и, послЪ Ев- 
фросивш Дехтеровой, игуменьею Нолоцкой Спасо-Евфросинь- 
евской обители и. пользовавшаяся, до: самой ‘своей кончины, 
всеобщимъ уважешемъ '. Прочя монахини остались | въ 
уни; имъ предоставлено было‘ на ‹произволъ или жить въ 
обители; по‘ избран!ю — Полоцкой! и Витебской, пользуяеь 
полнымъ, ‘наравнЪ. съ: прочими. монахинями, содержашемъ, 
или даже ‘отойти на безпрепятственное пребыване у род- 
ныхъ. ПослзднимЪъ воспользовались только: двЪ монахини; 
прочя‘ остались ‘въ монастыряхъ, ‘нёкоторыя изъ. нихь и 
до сихъ поръ живы и ежедневно, съ благоговЪемъ, посз- 
щаютъ Православное богослужене; но ‘къ Православной цер- 
кви не присоединяются; имъ, ‘правду сказать, никто этого и 
не предлагаетъ: -—— Вотъ ‘все; что случилось какъ съ тьми 
изъ монахинь, ‘которыя ‘приняли’ 'Православе, такъ ‘и’ съ 
ТЪми, которыя остались ‘въ уши. Никакихъ насилй въ от- 
ношени къ тъмъ изъ ‘монахинь, которыя не приняли Пра- 
вослав1я, не было, да и не было въ насиши: ни надобности, 
ни пользы. М®етная какъ духовная, такъ ‘и’евЪтекая; ‘адми- 
нистрац1я, а равно и высшее правительство «никогда не’ по- 
зволило бы помрачать какимъ бы то’ни было пятномъ. столь 
торжественное событе, какъ возсоединеше миллюновъ искони 
Русскаго народа съ Православною церковю,’ подъ’ руковод: 
ствомъ своихъ духовныхъ пастырей. Мысль о насимяхъ мо- 
гла родиться только. въ человЪкЪ, который быль снздаемъ: 
озлобленностью, безсильною воспрепятетвовать ходу событя, 
которое было неизбъжнымЪъ естественнымъ слЪздетвемъ исто- 
рической реакщи. Греко-унитске пастыри; вовлеченные въ 
несродную имъ стихо Римекаго католицизма, боровшшеся, 
въ продолжеше болЪе двухъ вЪъковъ съ притязанями Рима 
и Польскаго‘ правительства, что доказывается безчисленными 
формальными дфлами, и руссюй народъ западныхь странъ 
Импер!и, сохранивпИй; среди всЪхь переворотовъ, свои пре- 
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даня, безсознательно ‘причисленный къ уши,—народъ, вы- 
разивиий столько протестовъ ‹противъ насилй своей совЪ- 


сти со стороны Польскаго правительства и; Латинскаго уе 


ховенства,—какъ только, съ падешемъ Польши; освободились 
изъ подъ чуждаго гнета и получили свободу, въ дЪлЪ. вЪры, 
не могли не возчувствовать единодушно’ желая‘ ‘возвра- 
титься на’лоно своей Матери Церкви Православной. Братья 
по крови не могли не. стать снова единомышленными брать- 
ями по вЪрЪ. Какое здЪеь мзото насищмямъ и кому же.... 
женщинамъ??? —Нужно ‘удивляться ‘безразсудному риску вы- 
думывать небывалыя насилля и предавать! пресеЪ подобныя 
выдумки. Злоумышленная, ложь не’ могла, ‘не обнаружиться 


всеобъясняющимъ ‘временемъ. Общественное мне 'Ввропы,_ 
возбужденное этими выдумками, освЪдомившиеь, какъ нагло” 


оно ‘обмануто, конечно, не‘ можетъ не обрушиться всею тя- 
жестью негодовашя на обманщиковъ. 

Что касается монахинь, будто бы высланныхъ въ Полоцкую 
епархю изъ'Минска; для увЪщанйи къ принят  правосла- 
вя, то въ МинскЪ’ существовало‘ самостоятельное отдЪъльное 
Греко-унитское Епарх1альное Управлеше:Тамошни Епископъ 
Антон .Зубко '), наравнЪ съ Преосвященнымъ’ Тосифомъ 
СЪмашко, ‘и’Преосвященнымъ Василемъ ‘Лужинекимъ °), 
бывший ‘первымъ органомъ возсоединеня, ни’ въ какомъ 
случаЪ не уронилъ бы себя предъ паетвою  высылкою мо- 
нахинь своей епарми въ другую’ для увЪщанй. 

Поэтому никакихъ монахинь не было’ высылаемо’ изъ 
Минска въ Витебекъ, ни изъ! Витебска; въ Минскъ,. для увз- 
щанй. Насимя въ отношени! къ нимъ —' наглая выдумка. 
ВысокопреосвященнЪ йпий Тосифъ СЪмалико; въ промежутокъ 
времени 1838—1840 г. пруЬзжалъ изъ'Шетербурга или Вильны 
раза. четыре на весьма короткое время, съ ‘разр шешя. Вы- 
сочайшаго. Самое продолжительное пребыване его собственно 
въ Полоцк’ было въ 1839 г. именно! съ 31 января по. 27-е 
марта. Въ этоть промежутокъ времени’ состоялся. соборный 
актъ о’ возсоединеши' Греко-унитовъ съ православною цер- 
ков1ю' (12 февраля). Никакихъ  распоряжевй, относительно 
духовныхъ лицъ здъшней епархии, онъ. непосредственно отъ 
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1868 г. своего лица никогда, не‘дзлалъ, потому ‘что власть каждаго 
Преосвященнаго, по. канонамъ церквиои основаннымъ на 
оныхъ законамъ гражданскимъ, не простирается далЪе предЪ- 
ловъ его епархии. Литовская епармя и БЪлорусская, анынЪ 
Полоцкая, были отд$льными ‘и самостоятельными, и въ адми- 
нистративныхъ распоряжешяхъ арлереи. сихъ епархий дЪй- 
ствовали ‘одинъ`отъ другаго. совершенно: независимо. 

Никакой '`Греко-унитекой церкви въ г. 'ВитебскЪ ни! су- 
ществовавшей, ни`вновь. построенной, Преосвященный СЪ- 
машко, не только въ перюдъ 1838—1840. г., но ‘и ни ‘прежде, 
ни послЪ, не освящалъ. 

Никакого: духовника монахинь базиланскато Ордена’ Ми- 
хайловича, вовсе не было. Каждый монастырь-—Полоцай, Ви- 
тебсюй и Оршанеюй: имЪли своихъ ‘духовниковъ, но не осо- 
быхъ, а изъ мъЪсетнаго ‘приходекаго. или’ заштатнаго” духо- 
венства. Въ Витебской обители, духовникомъ. монахинь былъ 
сперва Копецюй, а потомъ Ропчевсй-==оба ‘они были. духов- 
никами и Преосвященнаго Васищя; а прежде нихъ до’ воз- 
соединеня 1еромонахъ. Венаминъ ‘изъ Тадулинскаго, въ Ви- 
тебской губернши, монастыря (а не изъ Минека); Иванова 
также вовсе не было. 

Никакой общей. надъ женскими Греко- унитскими мона- 
стырями Начальницы по ‘имени Гедимины, да еще изъ фа- 
мили Княжеской, никогда здЪсь не было. Какъ такая ‘лич- 
ность могла быть, понять очень трудно. Еели только. есть, 
ВЪ самомъ дЪлЪ, какая либо. въ. Рим подобная личность, 
то, вЪроятно, мятежная эмигрантка изъ Польши, подложно 
назвавшаяся общею Настоятельницею монастырей“. 

По пути изъ Витебека къ Петербургу Пальмеръ съ’.Гра- 
фомъ`Путятинымъ останавливалея въ ПолоцкЪ и быль въ 
тамошнемъ женскомъ монастырз, гдЪ въ то время ‘остава- 
лись еще въ живыхъ. дв монахини-уаткп, съ которыми 
Пальмеръ имЪлъ объяснен!е по занимавшему его предмету. 
Воть что доносилъ мнЪ со еловъ Игумен Спасо-Евфроси- 
невскаго монастыря, о пребывании тамъ Пальмера, священ- 
никъ этого монастыря (онъ жеи иона Г. Слупеюй 
отъ 11-го августа, за’ №1 301-мЪъ. 

„юля 28 дня посфтили Спаеекую обитель девать. -АдъЪ- 
ютанть Графъ Путятинъ съ сыномъ и дочерью и Англича- 
нинъ путешественникъ Пальмеръ, принявпйЙй католическую 
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вЪру; спрашивали у Игуменш: правда ли, что такъ жестоко 1868 г. 
поступали, ‘при возсоединен!и ун1атовъ, съ базилланками, при- 
нуждая ихъ принять Православ!е; спрашивали, гдВ тотъ дво- 
рецъ въ СпасВ, который строили для Преосвященнаго, за- 
ставляя базиланокъ носить кирпичъ и глину, морили ли 
ихъ голодомъ и били ли, и правда-ли, что каменная стзна, 
упавши, убила 20-ть базитанокъ. Игумен!я объясняла имъ, 
что это все неправда, и предложила спросить у самихъ ба- 
зиманокъ, которыхъ есть двЪ въ Спасской обители; вдругъ 
приглаеили базилланку Александру оуевекую, и она на всЪ 
вопросы отвЪчала Пальмеру, что все это совершенная 
неправда, что ихъ не мучили и не изнуряли, но убЪждали 
словами принять Православ!е, на что онЪ не согласились и 
понынЪ пребываютъ въ Римеко - католической вЪрф, — что 
онЪ очень благодарны Православному Начальству за ту епо- 
койную жизнь, которую проводятъ, находясь въ монастырЪ 
и получая содержан!е, и что ихъ только двЪ остались въ 
здЪшней губернии. 

Пальмеръ, прощаясь съ базиланкою Зуевекою, сказалъ ей 
слдуюцйя слова: „я. отправляюсь въ Римъ, буду у Папы и 
доложу ему. 0 васъ“; — затЬмъ записалъ ихъ имена—Алек- 
сандру Зуевскую и Евфросиню Ждановскую, причемъ’ пер- 
вая со слезами благодарила Пальмера, Ждановской же не 
было за болЪзню. На вопросъ Игумен Пальмеру, отчего 
такъ занимаетъ его давно прошедшее дЪло, онъ и Графъ 
Путятинъ отвЪчали, что они распрашиваютъ такъ подробно, 
чтобы обличить ложь заграничныхъ сочинителей и оправ- 
дать Росею, причемъ много емЪялись чудовищнымъ и лож- 
нымъ вымысламъ недоброжелателей Росе!и; напослЪдокъ всЪ 
они ходили въ церковь, поклонялись Животворящему Кресту, 
молились усердно и взяли по кресту (эстампу) ') и книжкЪ 
жизни преп. Евфросинии. 

О Игуменьз КняжнЪ ГедиминЪ базиланки ничего не 
знаютъ, но говорятъ, что была до 1812 г. Старшею надъ всЪми 
Базиманскими женскими Унатскими монастырями н%кая 
Флор!ана Микошанка, имЪвшая пребыване въ Витебекомъ 
Св. Духовскомъ монастырЪ“. 


1) РазумЪется эстампъ креста преп. Евфросин!и, хранившагося въ мона- 
стыръ, см. о ‘немъ т. Ш Хроники, стр. 492. 
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[368 г. ° Данные СлЪпьцемъ, прот. Голенбювскимъ и К. Ввятков- 
скимъ отвЪты на предложенные имъ вопросы я препрово- 
дилъ, по желаню Пальмера, въ Петербургь на имя Графа 
Путятина при слЗдующемъ письмЪ отъ 15.го августа: 

„Сятельный Графъ, Милостивый Государь! ИмВю честь 
препроводить при семъ Вашему Слятельству отвЪты на пред- 
ложенные. г. Пальмеромъ вопросы. Одни изъ этихъ отвъ- 
товь принадлежать Шольскому помфщику СлЪпьцу, быв- 
шему современникомъ и очевиднымъ свид$телемъ всего, 
происходившаго въ эпоху возсоединеня Ушатовъ съ право- 
славною церковю, и имфющему постоянное м$стожительство 
въ ВитебскЪ; друПе отвЪты сдзланы Протоереемъ Витеб- 
скаго Успенскаго Собора Тадоромъ Голенбюовскимъ; который 
былъ священникомъ унатскимъ при Витебской Гоанно-Бого- 
словской церкви и во время возсоединенмя Унш проходилъ 
должность Благочиннаго. Статеюмй СовЪтникъ Квятковекий, 
подписавцийся вмЪеть съ протоереемъ Голенбовскимъ, 
уроженецъ Витебекой губерши, хотя, въ эпоху возсоедине- 
ня Унш, не былъ еще общественнымъ дзятелемъ, будучи 
воспитанникомъ Полоцкой Семинар, ясно помнить веъ 
обстоятельства, этого событя; въ настоящее время онъ зани- 
маетъ должность секретаря Полоцкой Конеистор!и. 

Любопытно будетъ знать, какое употреблеше сдЪлаетъ до-. 
стопочтенный Пальмеръ изъ препровождаемыхъ отвЪтовъ на 
его вопросы“. 

Но любопытство мое оставлено безъ удовлетвореня; я не 
получилъ ни оть Графа, ни оть Пальмера, даже простого 
увЪдомленя о томъ, получено ли мое письмо ‘и препровож- 
денные при немъ отвЪты. Такова вЪжливость высокопостав- 
ленныхъ свЪтскихь лицъ по отношеню къ намъ духовнымъ! 
Но изъ этого молчашя я вывелъ заключеше, что посланные 
мною отвзты были не по вкусу ДВатолика Пальмера и его 
протектора и друга—православнаго Графа, '). 

17-го августа получилья отъ Игуменш Московскаго Азек- 
сЪевскаго монастыря Илари письмо, при которомъ она  пре- 


1) Изложенный здЪсь эпизодъ о посъщен!и Витебска. Пальмеромъ на- 
печатанъ Высокопреосв. Саввою въ „Тверск. Еп. ВЪд.“ 1881 г. часть неоффи- 
цальная, № 11, стр. 266—279, подъ заглаемъ: „Еще нЪсколько свЪдъЪ - 
шй о ПальмерЪ (Изъ воспоминан!й Высокопреосвященнъйшаго Саввы)“. 
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проводила ко. мнЪ пять’ орлецовъ для употребленя при слу- 
жени. 

Попечитель Виленекаго ‚ Учебнато Округа, П.Н. Батюш- 
ковъ ') препроводилъ ко мнЪ 1-й выпускъ великолзпнаго 
изданя „Памятниковъ русской старины въ западныхъ ‘гу- 
бершяхъ Имперм“, при слъдующемъ письмЪ отъ’19 августа 
за № 5678; 

„На основани Высочайшихъ повелЪънш 8 и 10-го марта 
1867 г., при Министерств Внутреннихъ ДЗлъ, предпринято 
было, подъ моимъ руководетвомъ; издане памятниковъ Рус- 
ской старины въ западныхъ губерняхъ Импер!и, осмотрЪн- 
ныхъ мною въ 1866 г. НынЪ вышелъ въ свЪтъ первый вы- 
пускъ, заключаюций въ себЪ ‘ памятники Волыни и. состоя- 
ши изъ 14 рисунковъ, съ объяснительнымъ текстомъ. Госу- 
дарь Императоръ, удостоивъ благосклонно принять представ - 
дленный Его Величеству экземпляръ этого изданя,’ Высо- 
чайше повелЪть  соизволилъ продолжать оное, на основани 
‘упомянутыхъ Высочайшихъ повелъЪний. 

Изъ числа доставленныхь мнЪ экземпляровъ вышедшаго 
нынЪ сборника памятниковъ Волыни одинъ экземпляръ 
имЪю честь при семъ представить Вашему Преосвященству“. 

Получивъ этотъь богатый даръ 7-го сентября, я писалъ 
Его Превосходительству отъ 9-го числа: 

„Препровожденный ко мнз при письмЪ Вашего Прево- 
сходительства отъ 19 минувшаго Августа 1-й выпускъ пред- 
принятаго подъ Вашимъ руководствомъ ‘изданя Памятни- 
ковъ Русской Старины въ западныхъ губершяхъ Импер!и, 
имЪлъ я удовольстве получить 7-го сего сентября. 

За таковый, весьма интересный для меня, даръ долгомъ 
поставляю принести Вашему АЕ мою 
искреннюю благодарность. | 

Призывая Вамъ благословене и помощь Бояео на про- 
должеше столь важнаго и полезнаго издавя, съ душевнымъ 
почтешемъ и преданностю имЪю честь быть“... 

24-го августа, въ день второй годовщины ‘моего выЪзда 
{въ `1866 г.) изъ Москвы, писалъ я новому Московскому Вла- 
дыкВ, Высокопреосвященному Митрополиту Иннокент!ю, при- 


1) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
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1868 г. вЪтетвуя его съ ветуплешемъ на Московскую святительскую 
каеедру: 

„ВысокопреосвященнЪйпий Владыко; МилостивЪйний Архи- 
пастырь! Оъ того времени, какъ я имЪлъ честь быть удо- 
стоеннымъ Вашего приглашеня на служене Церкви Божей 
подъ Вашимъ ‘Архипастырекимъ фуководствомъ, я ‘храню 
благодарное и молитвенное воспоминане о Васъ, Милости- 
въипий. Архипастырь! = 

Державною волею Благочестив и шаго Самодержца, на- 
ипаче ‘же вседержавнымъ изволенемъ Верховнаго Пастыре- 
начальника, Господа Тисуса, Ваше Высокопреосвященетво 
переведены ‹съ поприща многолЗтняго ‘и  поистинз апо- 
стольскаго служеня на отдаленномъ востокЪ и’ поставлены 
на высокомъ”‘свЪщникз велиюя ‘и ‘преславныя ны 
Московеюя. 

Примите отъ меня, ВысокопреосвященнЪ йпий ВВ 
позднее; ‘но ‘тъмъ не менЪе усерднЪйшее, привЪтстве на но- 
вой знаменитой каеедрЪ первопрестольнаго трада. Да осЪ-= 
няетъ Вашъ духъ и укрфпляетъ Ваши силы къ прохожде- 
ню новаго, не менЪе труднаго, хотя и въ иномъ родЪ срав- 
нительно съ прежнимъ, подвига служешя Христовой церкви 
всесильная Божественная Благодать, по молитвенному пред- 
стательству о Васъ великихъ предшественниковъ Вашихъ, 
Святителей и Чудотворцевъ Петра, Алекая, оны, Филиппа, 
и, не обинуясь могу присовокупить, Филарета!. 

Если я не ‘разсудилъ послЗдовать н3Ъкогда ‘призывному’ 
гласу Вашего 'Высокопреосвященства ‘и, по немощи своей, 
убоялся идти въ страну далекую и чуждую, то не могу не. 
пожалЪть о томъ, что мнф не суждено было оставаться да- 
лЪе въ Моекв3, дабы, по крайней мЪрЪ, здЪеь, усердною. 
помопю, загладить мою прежнюю вину. Уи Вами, Мило-. 
стивый' Архипастырь. 

Испрашивая Вашего Первосвятительскаго ‘благословеня 
и молитвы, съ чувствомъ глубочайшаго ‘высокопочитаня и 
преданвости имЪю честь быть“.. 

27 ч. получено было мною отъ Московскаго купца Ант. 
Кипр.‘ Купр!анова 6-ть священническихъ ризъ, 3 стихаря и 
двЪ перемЪны воздуховъ. 

30-го ч. я писалъ жертвователю и благодарилъ за усерд- 
ное приношене. 


и 


31-го ч. получено было мною письмо изъ Москвы оть Пре- 
освящен. Леонида: 

‚„Воть уже три мВеяца прошло, какъ вступилъ новый Архи- 
пастырь на каеедру Платона и Филарета, и почти три мЪ- 
сяца, какъ я пользуюсь полуотдыхомъ послЪ полугодовыхъ 
„Севастопольскихь“ подвиговъ. Утвердивъ главную квартиру 
въ Петровскомъ-Разумовскомъ, я простираюсь въ разныя сто- 
роны, и къ западу—на Сторожи, и къ сЪверу въ Лавру, но 
чаще къ юговостоку — на УгрЪшу. Владыка, далъ къ тому 
особенное удобство; начавъ принимать доклады отъ Дмитров- 
скаго по вторникамъ, отъ Можайскаго по пятницамъ. Ко- 
нечно, доклады продолжительнЪе, но думаю, что не только 
для удобства викаревъ, но и для дзла это лучше. Въ Мо- 
сквЪ приходится бывать очень’ ‘часто; поЪздка непродолжи- 
тельна и нескучна, а въ городЪ я провожу лишь’ столько 
времени, сколько необходимо для дЪла, дорожа каждой ми- 
нутой. Не знаю, буду ли живъ завтра и что мнЪ предетоитъ; 
но готовиться надобно къ жизни, которая еще тяжеле прой- 
денной въ полугоде между—архерейства: Владыка получилъ 
указъ, вызываюцИй его въ Петербургъ къ’ декабрю... Впро- 
чемъ только бы помогъ Господь Богъ, а стоитъ послужить 
Архипастырю такъ, чтобы въ отсутетви онъ могъ быть по- 
коенъ за епархю и безъ развлечен!я предаться дфламъ, ко- 
торыя онъ задумалъ. Мысль о соборахъ занимаетъ его пре- 
имущественно, и онъ убЪжденъ глубоко, что пока соборный 
порядокъ, на древней основ\, не утвердится, успЪха въ дЪй- 
стняхъ 1ерарли и въ жизни церковной ожидать’ нельзя; 
что, напротивъ, при теперешнемъ бюрократическомъ устрой- 
©твЪ церковнаго правленя и разрозненности епископовъ, мы 
дойдемъ до такихъ бЪдетвй, о которыхъ заранъе и яснаго 
понятя имЪть нельзя. Туча мрачная надвигается быстро’ 
Но та ли это туча, на которую съ безпокойствомъ смотрЪлъ 
почивиий Архипастырь, когда сказалъ мнЪ однажды въ от- 
въть на предложене оставить для дудущаго кошю съ’ одного 
замфчательнаго письма его. „Я вижу, сказалъ ‘онъ, надъ 
нами тучу, которая. такъ разразится, что люди потеряютъь и 
©пособность вспомнить, что было до грозы“. Но не ожидая, 
когда наступить новое время, время. церковнаго управлешя 
въ церкви, Владыка расположенъ обратить вниман!е Св. Си- 
нода на то, что главнымъ предметомъ его синодальной за- 
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1868 г. ботливости должны быть не мелочи епархмальнаго. управле- 
н1я, а образоване людей для занятя епископекихъ сЪда- 
лищъ, приготовлене для высшаго служен1я церковнаго та- 
кихъ людей, на которыхъ можно бы было положиться, ко- 
торымъ можно было бы во всемъ вполнЪ довЪриться. Но- 
вый уставъ училищный ежедневно сокрушаетъ духъ его, и 
онъ ‘открыто и громко протестуеть противъ этого нововве- 
деня; въ которомъ видить сЪмя анархи въ церкви. Его за- 
ботитъ, конечно, безпомощное состояе духовенства, недо- 
статочность вмятя его на паству отъ оскуд®н1я живаго съ 
нею общеня; а также и необходимость усиленя въ мона- 
шествЪ начала общежительнаго. Задачъ столько, что не 
только малочисленный Синодъ со множествомъ текущихъ 
дВлъ, но и полный соборъ всеросайскй, не скоро можетъ 
ихъ разрЪшить удовлетворительно. Да подастъ Ему Господь 
силы духа и тБла. Теперь онъ въ и и скоро поздетъ 
по епарми“. 

1-го сентября получилъ я изъ Казани отъ Ректора Академ, 
Архимандрита Никанора 1) письмо отъ 24-го ‚августа: 

„23-го Августа часовъ около 3-хъ я быль уже въ Ва- 
зани. 

Дорожный человЪкъ не состоитъ въ своей. влаети. И. по- 
тому при неоднократныхъ порывахъ нацисать, не могъ вы- 
брать времени, не было. кувертовъ и марокъ. 

И. теперь изложу только самое существенное. 

Оберъ-Прокурора и товарища онаго не удостоился видЪть. 

Владыка Митрополить Исидоръ говорилъ со мною объ. 
о. ИнепекторЪ АлександрЪ “) много и долго ‘и грустно. и 
подъ конецъ благосклонно. Главную рЪчь играетъ въ его 
представлеи объ о.АлександрЪ сливочникъ 3). Онъ такъ и 
повелъ свою рЪчь: „я елышалъ о немъ кое что изъ Китая, 
о его китайской жизни. Но это прошлое. Но то бЪда, что 
эти люди вывозятъ оттуда и къ намъ китайсве нравы, ко- 
торые хотять продолжать и въ Росси, напримЪръ, воть не- 
соблюдеше постовъ. ИзвЪстная истор!я, какъ я замфтилъ его 
слугу открыто несущимъ къ нему сливки въ постъ. И оето- 


1) Неразъ вышеупоминаемаго. 
2) Неразъ вышеупоминаемомъ: 
З См; т. Ш Хроники, стр. 521. 


рожности никакой. Вотъ такой человЪкъ будетъ воспитате- 
лемъ духовнаго юношества, на него будутъ глядЪть, под- 
ражать, а потомъ и въ жизнь вынесутъ неуважене къ по- 
стамъ будушйе священники. При соединении Уни вотъ въ 
МинскЪ... они требовали, чтобъ ихъ не принуждали... По- 
койный Государь хотЪлъ... Нужно было сдФлать дфло, и за 
сторонними подробностями не гоняться, предоставляя ис- 
правлен!е недостающаго времени. Что же вышло? Аржереи 
не соблюдали постовъ, а за ними посл$довали и древле- 
правоелавные,— ну, что же тутъ хорошаго“? Впрочемъ Вла- 
дыка кончилъ, предоставивъ дфло объ 0. АлександрЪ про- 
тыслу Божю, усмотрфню Вашего Преосвященства и тече- 
ню ДЪлЪ. 

Новости капитальнЪйцйя: 1) Уставъ Академическ будетъ 
введенъ не ранЪе какъ чрезъ годъ; 2) Святители мятутся 
противъ Оберъ-Прокурора изъ за Устава и Семинарекаго, но 
пока всуе; 3) Смоленскому Семинарскому Правлено Св. Си- 
нодъ сдфлалъ выговоръ за исполнене резолющи Преосвя- 
щеннаго Тоанна 1); а Его Преосвященству таковой же съ 
употреблешемъ выраженя: „Ваше Преосвященство — на- 
чальникъ Семинар!и, но въ предЪлахъ сего Устава“. Ваше 
Преосвященство, на мнЪ за выражене не взыщите,—голая и 
громкая правда; 4) Нестроеня всюду, за исключешемъ По- 
лоцкой Семинар!и; 5) О протоерейетвЪ на ректорствЪ жестко 
выражаются не только монахи, но и свЪтеще и даже прото- 
1ереи‚-—снисходительнЪе монахи, жостче — свЪтеюме профес- 
соры; наприм., одинъ: „худой монахъ на ректорствЪ луч- 


ше лучшаго изъ протоереевъ..Эти люди—у которыхъ лю- 


бовь къ наукЪ только на языкЪ, отставише отъ всего идеаль- 
наго, ищуппе только евоихъ — я“... . 

Искренно и глубоко благодаря Ваше Преосвященетво за 
Ваше благодушное, прямодушное, терпЪливое, непритяза- 
тельное, благожелательное отношене къ Семинарии и къ 
моему недостоинству, молю Бога о долгоденств!и Вашемъ, 
глубоко-почтительно прошу Ваеъ объ Архипастырекомъ бла- 
гословени Вашемъ, молю Бога, чтобы въ новомъ моемъ 


1) Соколова, см. о немъ т. Ш Хроники. НеизвЪстно, о какой резолющи 
здЪеь рЪчь. 
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1868 г. Архипастырз ') Богь послалъ моему недостоинству ту же 
благожелательность, какую я видълъ въ Вашемъ Преосвя- 
щенствЪ. Нижайпий послушникъ А. Никаноръ“. 

Во второй половинЪ Августа былъ въ ВитебскЪ, по елу- 
жебнымъ обязанностямъ, новый Попечитель Виленскаго Учеб- 
наго Округа, Тайный СовЪтникъ ЦП. Н. Батюшковъ, который 
предъ тфмъ завЪ$дывалъ дфлами по постройкЪ православ- 
ныхъ церквей въ Западномъ краЪ и который такъ много 
сдЪлалъ добра для Полоцкой епархи. 25-го августа я при- 
гласилъ его къ себЪ на дачу къ обЪденному столу, вмЪетЪь 
съ Губернаторомъ, и послЪ обЪда вручилъему для его суп- 
руги, Софи Николаевны, просефору и образъ Препод. Евфро- 
сини, Княжны Полоцкой. 

Получивъ эти священные дары, г-жа Батюшкова писала 
мн® отъ 6-го сентября изъ Вильны: 

„Я не могу выразить Вантему Высокопреосвященетву, какъ 
я была тронута Вашею доброю 0бо’мнЪ памятью: мужъ мой, | 
возвратясь изъ Витебска, привезъ мнЪ проефору и св. икону 
Преподобной Евфросинши, полученныя отъ Васъ, и сказалъ 
мнЪ, что 25 Августа, совершая литургю, Вы вынули часть 
за, мое. здоровье. Это число одно изъ самыхъ знаменатель- 
ныхъ въ моей жизни: я вЪнчалась 25 августа. 

Итакъ еще разъ приношу мою живфишую признатель- 
ность и прошу не забывать меня и впредь въ молитвахъ Ва- 
ших" | | 

По поводу опустошительныхъ пожаровъ, бывшихъ въ юлъ 
и АвгустЪ въ г. ВелижЪ, было составлено и мнЪ предетав- 
лено въ спискЪ слЗдующее воззване о помощи отъ лица 
пострадавшихъ причтовъ и Велижекихъ гражданъ: 

„25 юля, 1-го, 11-го и 12-го августа постигло страшное г. 
Велижъ бЪдетв1е — опустошительнЪйпие пожары. Жертвою 
пламени были двЪ каменныхъ православныхъ церкви: СВ. 
Духовеки собоэъ и Никольекая съ большею частю ихъ’ иму- 
щества и домы Священно—и церковно служителей, а также 
“/5 обывательскихъ домовъ со всЪмъ имуществомъ. . 

Городъ Велижъ предъ’ симъ несчастемъ принадлежалъь 
къ числу самыхъ лучшихъ уфздныхъ городовъ БЪлорусаи, 


1) Антови, армеп. Казанскомъ, см. о немъ т; Пи Ш Хроники ‘по ука- 
зателямъ. | 
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какъ по обширности и опрятности здан!й, такъ и по числу 1863г. 
и благосостояню жителей. Въ немъ было нЪсколько значи- 
тельныхъ торговыхъ домовъ христанскихъ, что. въ запад- 

‚ныхъ губершяхъ Имперш, гдЪ несоразмВрно преобладаетъ 

въ городахъ еврейское народонаселеше, большая р%дкоеть. 
Несчасте пожара превратило этотъ цвътущ, сравнительно 

©ъ прочими, городъ въ пустыню. Не осталось въ ‘собствен- 

номъ смыслЪ ни одного не только порядочнаго, но и бЗд- 

наго дома въ самой лучшей и большей части города. УцЪ: 

лЪло лишь озднЪйшее Задвинье. 

Поразительно печальный видъ представляють сгорЪвиие 
храмы, такъ недавно. обновленные усерд1емъ благочестивыхъ 
Велижанъ. Остаются однЪ и то значительно поврежденныя 
стЪны. БЪдетве погорфльцевъ неизобразимо. Духовные па- 
стыри и ихъ духовныя дЪти положительно не имЪютъ ни 
крова, ни пищи, десятками семействъ тЪенятся въ шала- 
шахъ и уцфлЪвшихъ по окраинамъ города лачужкахъ, не- 
гдЪ купить даже насущнаго хлЪба. Сострадаше. окрестныхъ 
оЪдныхь селен, при всемъ сочувств!и къ страдатямъ ближ- 
нихъ, можеть доставить слишкомъ скудное пособе, и то на 
самое короткое время. 

Осень настала; страшнымъ призракомъ для несчастныхъ 
приближается зима. Что будемъ мы дфлать и что должны 
испытать безъ жилищьъ, безъ одежды, безъ хлЪба—и сами и 
наши старики и дЪти? Одно сострадаше нашихъ братй ближ- 
нихь и дальнихь можеть спасти насъ отъ голодной смерти 
и повальныхъ болЪзней. Простираемъ къ нимъ и вопли 
страдая и моляшйя руки. Ради Христа Спасителя помо- 
гите намъ, чЪмъ кто можеть“. ; 

Воззваше это было предназначено для печати, но гдЪ оно 
было напечатано, не помню. 

Объ оказаи пособ]я на возобновлеше погор$вшихъ хра- 
мовь—Соборнаго и Никольскаго прихожане той и другой 
церкви обращались къ Главному Начальнику края и, вЪро- 
ятно, получили. 

Съ своей стороны и я оказалъ погорЪвшимъ церквамъ де-. 
нежную помощь, удЪфливъ изъ собранной мною въ МосквЪ 
суммы 610 рублей. 

Товарищь Оберъ-Прокурора Св. Синода Ю. В. Толетой, 
отношешемъ отъ 23 Сентября за № 4450, извЪщалъ меня о 
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1863 г. награждении, въ слЪдетв!е моего ходатайства, потометвен- 
наго почетнаго гражданина Московекаго купца А. Толокон- 
никова 1) орденомъ Св. Станислава 2-й степени съ Импе- 
раторскою Короною, за сдЪланное имъ ‘въ Витебсвй кавед- 
ральный соборъ пожертвоване. На другой же день я по- 
спЪъшилъ увЪдомить ‘объ этомъ  почтеннаго жертвователя и 
поздравить его. Воть что писалъ я Толоконникову отъ 27-го: 

„СпЪъшу принести вамъ искреннзйшее поздравлеше съ Мо- 
наршею наградою. 

Вчера г. товарищь Оберъ-Прокурора Св. Синода оффи- 
цально увЪдомилъ меня, что Государь Императоръ, по вее- 
подданнЪйшему докладу Оберъ-Прокурора Св.Синода о сдф- 
ланномъ вами пожертвовани въ Витебсвй каеедральный со- 
боръ, Всемилостив йше соизволилъ въ 20-й день текущаго 
Сентября наградить васъ за усерде къ Св.Церкви орденомъ СВ. 
Станислава второй степени, украшеннымъ Императорекою Ко- 
роною, — присовокупляя, что орденсме’ знаки и грамата 
будуть доставлены ко мнЪ, по получении ихъ изъ Капи- 
тула Орденовъ. 

Такое прлятное извЪсте тфмъ болЪе меня ‘обрадовало, что 
я началъ было уже сомнфваться въ своемъ успфхЪ относи- 
тельно вашего награжденмя. Причиною поздняго представ- 
лення Государю Императору о вашей наградЪ, очевидно, 
былъ оть$здъ Г. Оберъ-Прокурора въ АпрЪлЪ за границу. 

Для меня весьма пр1ятно было бы лично вручить вамъ 
Высочайшую награду. Не разсудите ли, во исполнене дан- 
наго вами обЪщан!я, посЪтить меня въ настоящее время?— 
Если найдете это удобнымъ, покорн®йше прошу меня о 
семъ увздомить. Но чтобы точнзе опредзлить время ва- 
шего ко мнъ а, я полагалъ бы, по получени изъ 
Петербурга орденскихъ знаковъ. и граматы, предварительно 
увЪдомить васъ о томъ телеграммою“. 

29 ч. писали мнЪ изъ Вильны злосчастные Редакторъ-Из- 
датель „ВЪетника Западной Росси“ К. Говореюмй и Редак- 
торъ-Сотрудникъ И. Эрмичъ, обращаясь ко мнЪ съ слезною 

‚ просьбою такого рода: 

„Отетаивая принципы нравственно-религ1озные, борясь съ 

напоромъ релиПозно-политическаго индифферентизма, „ВЪ- 


1 См. выше стр. 26—27. 
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стникъ Западной Росаи“ весьма естественно сдЪлался ми- 1868 г. 
шенью для выетрЪловъ, предметомъ ненависти для веЪхъ 
космополитовъ и жалкихъ цивилизаторовъ. Мы уже не го- 
воримъ о врагахъ Православя и русской народности: они 
не поскупились бы ни на каюмя жертвы, чтобъ избавиться 
отъ такого антагониста, какъ ВЪетникъ Западной Росаи. 

Совокупныя усиля и враговъ и лжебрати не могли не 
привести къ желанной ими цфли; „ВЪеть“ 1), „Новое Время“, 
„С.-Цетербургеюмя ВЪдомости“, изрекши всякъ золъ глаголъ 
на ны лжуще, требовали нашего изгнаня „правды 
ради“, и подорвали болЪе чЪмъ на половину нравственный и 
матер1альный кредитъ „ВЪстника“; число друзей его замЪтно 
уменьшается, энермя его дЪятелей ослабЪваетъ, силы ихъ 
истощаются въ безплодной борьбЪ съ массами нападающихъ, 
съ сЪятелями плевеловъ, протекторами всякаго отрицания. 

Такое безотрадное положене наше и дЪла, достойнаго 
лучшей участи, побудили насъ обратиться къ представите- 
лямъ въ краЪ добраго начала, къ первенцамъ Православ1я 
и русской народности, роднымъ для насъ и по духу, и по 
плоти, съ нашей мольбою не оставить насъ одинокими и 
безпомощными въ борьбЪ съ врагами церкви и отечества, 
и, на зло имъ, защитить „ВЪетникъ Западной Росоши“ оть 
погибели, близостью которой они уже услаждаютъ свою злую 
душу. Для достиженя этой благодЪтельной не для „ВЪет- 
ника“ только, но и для ввЗреннаго пасеню Вашему Хри- 
стова стада, цЪли, осмфливаемся просить смиреннфйше ваше 
преосвященетво усилить выписку „ВЪетника“ подвЪдомымъ 
вамъ. духовенствомъ, по уменьшеннымъ цЪнамъ, и именно: 
вместо объявленныхъ 8 по 5 рублей за экземпляръ теку- 
щаго 1868 г. Только крайность и до 1500 имфющихся въ 
редакщи излишнихъ экземпляровъ ВЪстника могли довесть 
насъ до такого пониженя его цЪны, которое соотвЪтетвуетъ 
стоимости издашя для самой редакщи“. 

30-го числа писалъ мнЪ К. И. Невоструевъ: 

„Давно и ‘предавно долженъ бы я былъ писать, но занятъ 


1) Газета политическая и литературная, выходившая въ Сиб. съ 1868— 
1870, сначала подъ редакшей В. Скарятина и Н. Юматова, потомъ 
А. Пензина. 


1868 г. былъ то Аполомей на вышедиия книги описавя '),то „ Раз- 
смотрземъ книги И. Хрушщова: „ИзслЪдоване о сочине- 
шяхъ [осифа Санина, ‘преп. игумена Волоцкаго“. Сиб. 1868. 2) 
Первое въ Академии наукъ пошло уже въ ходъ, не знаю только, 
какой будетъ имЪть’ исходъ. А второе доселЪ еще съ рукъ не 
сошло. Сочинеше Хрущова написано весьма искусно, тонко, 
съ ученою обстановкою и увлекательно къ унижен!ю препо- 
добнаго и всей древлерусской церкви, противъ монастырей, 
противъ преслЪдован1я ересей и вольномысля; тамъ подры- 
ваются житя русекихъ святыхъ, ‘дается почти преимуще- 
ство нфкоторымъ раскольничьимъ мыелямъ. Но, съ Божею 
помошю, не щадя времени, думаю, что довольно нашелъ я 
въ коренныхъ источникахъ, отчасти ‘доселЪ нетронутыхъ, 
доказательствъ ‘противъ всего этого; только полагаю, что 
они-то и повредятъ труду и моей личности, при несомнЪн- 
ной протекщи многихъ академиковъ Хрущову, зятю Пол3З- 
нова 3). Впрочемъ проБзжавций архепископъ Макарий “) из- 
волилъ интимно сказать мнЪ, что и самъ онъ въ продолже- 
ви своей истори русской церкви коснулся означеннаго со- 
чинен1я Хрущова, и въ С.-ПетербургЪ въ засЪданяхъ ака- 
деми хотЪлъ спросить мою рецензю и предохранить ее отъ 
сложешя подъ сукно. 

Экземпляръ „Слова св. Ипполита объ антихристЪ“ 5) въ 
переплетЪ на, веленевой бумагЪ усерднЪйше приношу вашему 
преосвященству, и два на простой бумагЪ благоволите дать 
такимъ лицамъ, кои бы имЪфли влмяне на безпоповцевъ, а 
впрочемъ, какъ сами вы усмотрите. Издане стоило боль- 
шихъ трудовъ и издержекъ въ 1000 руб.; 1200 экз. на счетъ 
Перервинскихъ суммъ; веленевой бумаги экземпляровъ на 
50 пожертвовалъ для подносовъ А. И. Хлудовъ 5). На сбыть, 


т) Разсмотрз ве реценз!й, явившихся на Описав!е рукописей Синодаль- 
ной Библотеки. (О составв Бибми вт древней Росси). Сиб. 1870. Въ 
1-мъ томЪ „Сборника отдълешя русскаго языка и словесности Импер. Ака- 
деми Наукъ“ № 6. | 

2) Напечатано въ „ОтчетЪ о 12-мъ присужден!и наградъ гр. Уварова“. 
Спб. 1870, и отдЪльно. 

3) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 

*) Булгаковъ, вышеупоминаемый. 

5) Въ славянскомъ переводЪ по еписку ХП вЪка. Москва 1868. ' 

5) Московск. купецъ, 1 22 Марта 1882 г. 
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впрочемъ, есть надежда и. сгоряча мнЪ даже говорятъ, что 1868 г. 
мало отпечатано. Слово какъ то подошло къ современнымъ 
обстоятельствамъ нашего раскола. Московеме и проще ок- 
ружники, недавнимъ сборищемъ въ БЪлокриницЪ почти 
совемъ отлученные отъ общества, старообрядцевъ и объяв- 
ленные еретиками, въ главЪ Иларюна Георг. 1!) и другихъ 
рфшилиеь писать и дЪиствовать въ обличене противной 
парти и въ защищене своихъ мыслей и новыхъ сближе- 
ый съ церковю, а въ издани Ипполитова слова находятъ 
для себя. немалую поддержку, особенно въ 172 прим. Отецъ 
Пафнутш 2) совсЪмъ перешелъ въ православ1е и поступаетъ 
на жительетво опять къ намъ въ Чудовъ. Проэктируется 
даже. братство противъ раскола, затЪваемое А. И. Хлудо- 
вымъ, въ коемъ однимъ изъ первыхъ двигателей будетъ о. 
Пафнутй 3). | 

Высокопреосв. владыка нашь ‘сильно возстановленъ и во 
всеуслышан!е говорить противъ новаго устава семинарий. 
Да и проЪхавийй недавно Москвою высокопреосв. Макар 
также недоволенъ имъ, равно какъ и ЮЖевсюй Митропо- 
лить *). Было бы только у всЪхъ ихъ единен!е! А въ Петер- 
бургЪ (иё рго зесгефо зстфат) готовятся еще гориия реформы, 
именно, чтобы аршереи были женатые, вдовые дьяконы могли 
поступать во священство, монастыри уничтожить. МнЪвя 
0бо всемъ этомъ уже развЪдывали хитро у нашего владыки, 
но на первое онъ рфшительно несогласенъ, на послЪднее— 
съ условями, на среднее соизволяетъ. Что то будетъ! А 
оберъ - прокуроръ, слышно, уже дЪйствуетъь противъ Вла- 
дыки. Но Архипастырь говоритъ, что безбоязненно будетъ 
свидфтельствовать объ истин%, хотя бы опять обратили Его 
въ ту сторону, изъ которой онъ произошелъ ‘и сюда при- 
былъ. | 

По новому уставу изъ 800 учениковъ училищъ, представ- 
ленныхъ къ переводу въ Семинарю, поелЪ экзаменовъ ровно _ 
половину возвратили назадъ, хотя и мноме достойны были 


г) Ксеноса, см. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 

2) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 

3) Братство для борьбы съ расколомъ подъ назвашемъ „Братства св. 
Петра митрополита“ открылось въ МосквЪ лишь въ 1872 г. 

4) Арсевй, см. о немъ т. Ши Ш Хроники по указателямъ. 
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1868 г. перевода. — Для таковыхъ Владыка сдЪлалъ распоряжене 
открыть свои классы съ жалованьемъ наставникамъ ‘отъЪ 
суммъ епархи или каведры, не знаю. Да пр1обрЪтенъ боль- 
шой каменный домъ съ флигелями, службами, большимъ 
садомъ и съ землею въ смежномъ съ УгрЪшою селенйи Остро- 
вз, принадлежавпий прежде гр. Орловой. Въ немъ пред- 
полагается открыть богадЪльню для духовныхъ. Въ Черки- 
зовЪ 1) старый разваливпийся архерейсю! демъ опредЪленъ 
къ сломкЪ и вмЪето его подалЪе оть воды и ближе къ саду 
рЪшено построить новый деревянный большой домъ, съ цер- 
ковю въ немъ, тысячъ въ 60-тъ. Завтра, кажется, и за- 
кладка будетъ. У себя на Троицкомъ подворьЪ Владыка 
устроилъ съ двухъ сторонъ къ саду высокую и длинную кры- 
тую галлерею на столбахъ, для моцюна. 

Общество любителей духовнаго просв щен1я будетъ ‘изда- 
вать Епармальныя ВЗдомости °), и 0. Паковъ 3) хлопочеть 
завести при своемъ монаетырЪ или гдЪ индЪ свою духов- 
ную типографию“. 

1-го октября привЪтствовалъ меня со днемъ ангела, испр. д. 
Велижскаго Благочиннаго, Свящ. Вл. Щербовъ, въ такихь 
выражевшяхъ: 

„Насталъ радостный день Вашего Ангела и я осмзли- 
ваюсь отъ души и сердца привЪтетвовать еъ нимъ нашего 
незабвеннаго Владыку и Святителя! 

Да продлить же Весеблаги Господь безцънную жизнь 
вашу, на много и премного лЪтъ, для радости православ- 
наго духовенства, о благЪ котораго Вы постоянно заботитесь, 
для благольшя храмовъ Божихъ, объ украшени и поддер- 
жави которыхъ Вы неусыпно печетесь, и для возвышен!я 
православ!я!“ 

Преосвященный Игнатш, Еп. Можайсвй, привЪтствовалъ 
меня, купно съ монастырскою брамею, въ 1-й день октября. 
Я поспъшилъ благодарить Его Преосвященство за такое брат- 
ское привзтетв!е. 5-го ч. писалъ я ему: 

„Приношу Вашему преосвященству и почтенной брат 


1) Митрополичьей дачЪ. 

2) Начали выходить съ января 1869 г. подъ редакщей священника 
В. Рождественскаго. 

3) Кротковъ, ПредсВдатель общества, см. о немъ выше, стр. 2. 


НЫЙ 


Вашей обители мою искреннюю благодарность за паровую” о 1868 г: 
мнЪ память и привЪзтетве меня съ ангеломъ. 

Весьма отрадно было мн снова услышать знакомый’ го- 
лосъ послЪ столь долгаго, глубокаго молчаня. Не позволяю 
себЪ допытываться, кая были причины сего молчаня, но 
желалъ бы быть увЪЗреннымъ, что не мною былъ поданъ по- 
водъ къ прекращен взаимныхъ письменныхъ сношений... 

Съ того времени, какъ пресЪклась Ваша письменная со 
мною бесЪда, много утекло воды, много совершилось надо 
мной и около меня событш, и радостныхъь и печальныхъ, 
праятныхъ и грустныхъ. Припомнить теперь все это и не- 
возможно, да и нЪть особенной надобности. Начну рЪчь съ 
того, что болЪе, всего занимаетъ меня въ настоящую. ми- 
нуту. Не безъизвЪстно, конечно, Вамъ, что у меня взяли Рек- 
тора Семинар!и 1) на таковую же должность въ Казанскую 
Академю. Не безъ сожалЪя пришлось мнЪ разетаваться 
съ нимъ. На его мЪето надлежало выбрать кандидатовъ. Вы- 
боръ палъ было на Инспектора Петербургской Академии 
Архимандрита Хрисанеа °), но онъ отказался отъ предло- 
женной ему чести. Баллотировано было еще три кандидата, 
но ни одинъ изъ нихъ не получилъ достаточнаго числа 
избирательныхъ шаровъ. ПослЪ сего семинарскому Правле- 
ню ничего не оставалось болЪе дЪлать, какъ избрать канди- 
датомъ на Ректорскую должность Инспектора Семинари, 
Теромонаха Александра 3), но безъ баллотировая, такъ какъ 
онъ не имЪетъ степени Магистра. Избраннаго кандидата я 
рЪшилея представить Св. Синоду, присовокупивъ о немъ и 
свое ходатайство. Будетъ ли имЪть успЪхъ это ходатайство, 
неизвЪстно. Въ случаЪ отказа, я думалъ бы пригласить на 
Ректорскую должность въ Полоцкую Семинаршю моего уче- 
ника и постриженника о. Симеона “), Инспектора Москов- 
ской Семинар, но не увЪЗренъ въ его соглаеш. Не при- 
мете ли на себя трудъ, ПреосвященнЪйпий Владыко, при 
удобномъ случаЪ, испытать мыели о. Симеона относительно 
моихъ намфренй о немъ, на тоть случай, если Св. Синоду 


‘ 
1) Архим. Никанора, неразъ вышеупоминаемаго. 


2) Ретивцева, т епископомъ на покоЪ 6 ноября ’` 1883 г. 
3) Неразъ вышеупоминаемаго. 
*) Линькова, т еп. Минскимъ 31 1юля 1899 г. 
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1868 г. не угодно будетъ утвердить въ Ректорской должноети пред- 
ставленнаго мною кандидата, и, какой получите отвЪтъ отъ 
испытуемаго, благоволите‘мнЪ сообщить. УвЪрьте при этомъ 
о. Симеона, что это будетъ до времени храниться въ совер- 
шенномъ секретЪ; и, если понадобится мнЪ заводить объ 
этомъ формальное д$ло, я не иначе приступлю къ сему, какъ 
предварительно испросивъ соизволене Высокопреосвящен- 
наго Митрополита“. > 

Преосвященный не замедлилъ отвЪтетвовать на мое письмо; 
и воть что онъ писалъ отъ 9-го числа: 

„Усердно благодарю. Ваше Преосвященство за братекое 
письмо. День Вашего ангела торжествовали мы.въ Покров- 
ской ‘церкви, и при принесен Безкровной Жертвы Ваше 
имя было воспомянуто, ‘какъ и всегда воспоминается. 

По получен Вашего письма вчера вечеромъ, нынЪ ут- 
ромъ поспъшилъ я исполнить поручене Ваше, и имфлъ бе- 
сЪду. съ Москов. Префектомъ. Онъ очень благодаренъ за доб- 
рое внимане, но говоритъ, что близость къ роднымъ удер- 
живаетъ его отъ намфрен1я переселиться изъ Москвы. Съ 
своей стороны думаю, что предетавлене объ о. АлександрЪ 
будетъ утверждено. 

Что касается здравя дЪшНяго Первосвятителя, то оно 
можетъ радовать пасомыхъ. Онъ уже успЪлъ постить Мо- 
жайскъ, Верею, Рузу, Звенигородъ, Воскресенскъ и Серпу- 
ховъ. Много въ немъ свЪжести и энергии. 

Товарищъ нашъ по академи, о. Павелъ (Алексей По- 
повъ) Ректоръ Вологодской Семинар недавно проЪхалъ 
чрезъ Москву для рукоположеня во Епископа, Викаря Во- 
логодекаго. 1) ЗдЪеь теперь постоянно проззжаютъ новопо- 
священные. 

Р. 5. За долгое молчае прошу прощеня. Никому въ @е 
время не писалъ, тьмъ не менфе часто воспоминалъ о Ва- 
шемъ. ПреосвященствЪ съ любовю и уважешемъ“. 

Не остался и я въ долгу предъ Его Преосвященетвомъ; я 
поспЪшильъ поблагодарить его за дружественное послаше и 
писалъ ему отъ 24 числа того же мЪеяца: 

„УсерднъЪйше благодарю Васъ за скорый отвЪтъ на мое 
письмо.—Я не. настаиваю на моемъ желани относительно 


1) + скончался въ этомъ санЪ 4 ноября 1874 г. 


Нее 


о. Симеона, но на его предлогъ къ отказу отъ предлагаемой 
ему должности не могу не указать ему на то, что написано 
было въ подобномъ случаЪ приснопамятнымъ покойнымъ 
Святителемъ Филаретомъ почившему также старцу Гавр1илу 1) 
въ письмЪ къ послЪднему, помфщенномъ въ послЪдней 
книгЪ Чт. Общ. Иет. и Др. подъ № 3. Могу присовокупить 
къ сему еще и то, что придется же рано, или поздно, о. Пре- 
фекту оставить родную Москву; но чЪмЪъ позднЪЗе, тЪмъ тяго- 
стнЪе будетъ разлука съ родиною и съ родными. Это до- 
знано мною по собственному опыту. Будь я взять изъ 
Москвы съ должности Синодальнаго Ризничаго, я не былъ 
бы къ ней такъ еще привязанъ и для меня не такъ ощу- 
тительна была бы разлука съ нею“. 

7-го Октября писалъ мнЪ изъ Николо-УгрЪшекаго скита 
Преосвященный Дмитровеюй Леонидъ: 

„Пишу вамъ и усерднЪйшее поздравлене къ вамъ посы: 
лаю изъ Скитской кели. Желан1я мои вамъ — давно вамъ 
извЪетны. 

Новости наши. Владыка пользуется краткимъ временемъ, 
ему остающимея, для обозрЪ я епархш: былъ въ ВезеЪ, въ 
МожайскЪ, въ БородинЪ, въ РузЪ, въ ВолоколамекЪ, въ Во- 
скресенскомъ, въ Саввинф и ЗвенигородЪ, въ АносинЪ, въ 
Давидовой, въ Серпухов$. МнЪ, въ виду трудностей прихо- 
дящаго зимняго времени, даеть нЪкоторую свободу къ вы- 
Фздамъ. Благодаря Бога, я около 4 мЪсяцевъь ни разу не 
ночевалъ въ МосквЪ, ни разу не обЪдалъ на Саввинскомъ 
подворьЪ и къ ряду 108 дня купался въ разныхъ проточ- 
ныхъ водахъ. Владыка слушаетъ мой докладъ по вторни- 
камъ, преосвящ. Можайскаго — по пятницамъ, и говорить 
много, откровенно и мудро. Въ одномъ собраши, лицу вы- 
сокостоящему, которое заговорило о двлыхь: аралереях5, Вла- 
дыка закрылъ уста словомъ энергическимъ: я первый не буду 
иметь общеная с5 такимъ аржереемь. Смотря на монашество, 
какъ на существенное свойство православя, Владыка гово- 


1) Армепископу Рязанскому. Письма напечатаны свящ. Н. Гумилевымъ 
въ „Чтенияхъ Общества Истор!и и Древностей Росс йскихъ“ 1868 г., книга, 
2-я, стр. 114—207, и отдЪльно, Москва, 1868. ЗдЪсь писано: „Разлука съ 
родными также есть выгода, хотя болфзненная; замЪчено, что въ на- 
шем состоян1и близость родныхъ болЪе стВсняетъ, нежели облегчаетъ“. 
Письмо № 3, стр. 4 по отд. издано. 
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1868 г. 
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1868 г. рить: „да, правда, что нужно его исправить и укрЪпить: оно 
ослабЪло. Кто скажеть мнЪ, что ослабъвшее монашество 
уничтожить должно, ‘тому я: скажу: ‘не нужно ли, по Ваз 
шему, и ослабЪъвшее христанство уничтожить?“ 0’ соборахъ 
рЪчь на его устахъ постоянно. Что то Богъ ‘дастъ, а’ время 
отбыт!я его не далеко. Нужна общая молитва о немъ“. 

На это письмо отв чалъ я 18-го чиела: 

„за привЪтетве Ваше, приношу Вамъ мою искреннй- 
шую благодарность; въ доброжелательствЪ Вашемъ я вполнЪ 
увЪренъ: оно засвидЪтельетвовано ‘и доказано‘ многократ- 
ными опытами. | | 

Желалъ бы я, чтобы Вы почаще уединялись въ’ Угръш- 
скую пустынь и оттуда дарили бы меня прятными и инте- 
ресными! послашями. 

Мысли и начинаня преемника Платона и Филарета весьма 
одобрительны и утЪшительны: далъ бы ему Господь силу и 
мужество осуществить, по возможности, эти благоплодныя 
мысли и привесть къ желаемому концу благя начиная. 
Но, какъ гласитъ прислов1е, одинъ въ поль не воинъ; хо- 
рошо, если‘ онъ обрфтетъ себЪ въ средЪ высшей! 1ерархи 
единомысленныхъ и вЪзрныхъ союзниковъ. ‘Москва и’ Петер- 
бургъ, по моему наблюденшю, составляютъ ‘два  противопо- 
ложныхъ полюса; что утверждаетъ Москва, то отрицаетъ Пе- 
тербургъ, и наоборотъ: Оть предстоящей зимней сесси, какъ 
выражаются нЪкоторыя свЪтек1я газеты, Св. Синода, судя по 
его настоящему ‘составу, надобно ожидать ръшешя  какихъ 
нибудь чрезвычайныхъ вопросовъ. Любопьтно бы знать» съ 
какими вопросами и предположентями явились или явятся 
вЪ эту сесою КевскШ‘ 1) ‘и Харьковсюй ?) Владыки. Вели- 
кая разница между личными объяснешями и’ письменными 
сношешями. Что можетъ’ сойти съ рукъ и произвести; мо- 
жетъ быть, надлежащее дЪйстве. вблизи, при личномъ ©0- 
бесЪдованш, не обходится иногда, безъ неблагопр1ятныхъ по- 
слЪдетвШ вдали, при письменныхъ заявлеяхъ. 

Ваше лЪтнее времяпрепровождее заслуживаетъ. похвалу 
и одобреше. Можно полагать, что’ Вы чрезъ это достаточно 
укрЪпилиеь для ЗИМНИХЪ сессий на Саввинскомъ подворьЪ, 


1) Митр. Арсевй (Москвинъ 2-й). 
2) Аршмеп. Макарий (Булгаковъ). 


% 
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въ виду новыхъ, предетоящихъь Вамъ, „Севастопольскихъ“ 
подвиговъ, по случаю отбытя въ Петербургъь  Первосвяти- 
теля. Любопытно будетъь мнЪ узнать, какая разница будетъ 
въ предетоящемъ Вашемъ положеши и въ Вашихъ пись- 
менныхъ сношен1яхъ сравнительно’ съ тЪмъ временемъ, когда 
покойный Владыка временно оставлялъ Москву и поселялея 
въ Лавръ. Ни 

Не могу и я не похвалить себя за’ благоразумное препро- 
вождеше истекшаго лЪта. Съ 5-го мая`и по 27-е августая 
пользовался не только воздухомъ ‘и довольною прогулкою по 
полямъ и лугамъ моей, очень красивой дачи, но и! водою: 
По совЪту врача; я рЪшилея начать купанье ‘въ’ быстрой 
ключевой водЪ рЪчки, протекающей предъ окнами моегоза- 
городнаго дома, и почуветвовалъ оть’ сего’ значительную 
пользу. Купанье ‘мое продолжалось съ 22-го юня ‘по. 14-е 
августа, по два’ раза ежедневно. Но ‘тЪмъ не кончилось мое 
гидропатическое леченье; я’ продолжаю’ его и теперь, только 
въ иномъ видЪ; т. е., посредетвомъ мокрой простыни. Ду- 
маю, что, при‘этомъ водолечеши, болЗе или. менЪе приту- 
питея чувствительность моей кожи; и я менЪе буду подвер- 
гаться простудЪ, отъ которой до сихъ! поръ. такъ часто стра- 
далъ. | 
8-го числа было ‘у насъ торжественное открыте Витабьхо- 
Орловской желЪзной дороги. Между участниками въ торже- 
ствЪ, неожиданно для меня, оказался В. И. Романовеюмй'\), 
который ‘передаль мнЪ.Вашь поклонъ’ и съ которымъ хотЪ- 
лось было’ мнЪ. Бобасьдояать о МосквЪ, но къ сожалЪ ню 
не удалось“. | 

Къ сожалЪ ню‘ веВ добрыя мыели и нимренаяя какя столь 
открыто пропов5довалъь новый Московек!й Владыка  предъ 


‚отправлешемъ своимъ въ Петербургъ ‘для присутетвовая 


въ Св. СинодЪ; разсЪялись ‘почти! безслЪдно въ мрачной и 
пасмурной атмосферЪ Петербургской. О. соборахъ не слышно 
до. сихъ поръ ни. слова, ни'рЪчи. Мысль объ общежитии мо- 
настырей принята къ свЪдЪню, но ‘до ‘сихъ. поръ остается 
безъ особеннаго приложеня къ дЪлу. Протестъ протявъ’но- 
выхъ училищныхъ уставовъ оказался ое безсиль- 


1) Протоерей Московской КО церкви, см. о немъ т. | иШ Ах 
ники по указателю. ОЙ | 
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1868 г. нымъ, и протестовавпий потерпЪлъ, говоря современнымъ 
языкомъ, полное фласко. | 
16-го ч. полученьъ былъ мною отъ причтовъ еъ церков- 
ными старостами Городокскаго благочитя и отъ`чиновни- 
ковъ и гражданъ г. Городка благодарственный адресъ о за 
снабжеше церквей священными утварями и ризничными ве- 

щами. Вотъ содержане этого адреса: 

„Съ Твоимъ явлешемъ въ этотъ край, возс1яла здЪеь наша, 
Отеческая православная вЪра новымъ свЪтомъ. Твоими по- 
печен1ями и трудами украшаются здЪеь Божи храмы но- 
вымъ благолъшемъ и ни одинъ уголокъ Твоей паствы не 
забытъ Тобою, не забыты и мы. Съ радостшю и торжествомъ 
получили мы драгоцЪнные дары Твои: священныя облачения, 
соеуды и проч., которыми обогатятся и наши бЪдныя церкви. 

ЧЪмъ же въ состоя и мы возблагодарить за таюя заботы 
Твои объ насъ, Милостивзйц!й Архипастырь! 

За Твою любовь къ намъ мы можемъ только любить Тебя 
и, чтобы выразить нашу любовь, мы будемъ сами и завЪща- 
емъ нашимъ дЪтямъ и внукамъ святить день Твоего Ан- 
гела и приносить особенно въ день этотъ во храмЪ Божемъ 
молитвы, да сохранить Богъь на многя лъЪта драгоцЪнную 
намъ жизнь Твою.“ 

24-го октября начальница Полоцкаго (въ ВитебекЪ) учи- 
лища дЪъвицъ духовнаго происхожден!я Баронесса Боде *) 
представила мнЪ записку слБдующаго содержания: 

„Помпей Николаевичъ Батюшковъ 2), въ бытность свою 
25 августа сего года въ Витебекз, вызвалея устроить для 
строющейся при Полоцкомъ училищЪ дЪвицъ духовнаго 
званя церкви иконостасъ дубоваго дерева со всЪми ико- 
нами. По желан!ю его, мЪра иконостаса была ему доставлена. 

12 сего октября изъ канцелярии Его Превосходительства,. 
получено отношене, изъ котораго видно, что г. Батюшковъ 
входилъ по этому предмету въ сношене съ г. Четверико- 
вымъ 3), который въ отвЪтТЪ своемъ ничего не обЪщаетъ, но. 
и не отказываетъ. Въ первой половин будущаго 1869 г. 
церковь будетъь уже отетроена. 


1) См. о ней т. Ш Хроники по указателю 
2) Неразъ вышеупоминаемый. 
3) Неразъ вышеупоминаемымъ. 


==> ОЕ -— 


Начальница училища желала бы знать, можно ли надз- 
яться на устройство г. Четвериковымъ иконостаса, или нужно 
-будетъ искать для того другихъ средетвъ.“ 

ОбЪъщанный иконостасъ, о которомъ идетъ здЪеь рЪзчь, 
устроенъ былъ, какъ увидимъ далЪе, заботами И. И. Чет- 
верикова. 

Въ тоть же ‘день писалъ я К. И. Невоструеву: 

„УсерднЪйше благодарю Васъ за благожелательное привЪт- 
стве меня со днемъ ангела, а также за Вашъ дорогой даръ. 

Изъ двухъ экземпляровъ Вашего многоученаго и весьма 
полезнаго труда ') одинъ я отдалъ въ Семинарекую библю- 
теку, а другой думаю подарить кому либо изъ сельскихъ 
священниковъ, наиболЪе подвизающихся въ борьбЪ съ 0ез- 
поповцами. 

Началъ было я читать, тотчасъ по получен!и, Вашу ин- 
тересную книгу, и, не дошедши до конца, остановился, по 
причинЪ ежедневныхъ преткновенй и препятетвй къ заня- 
тямъ подобнаго рода, и не знаю, скоро ли опять возьму ее 
въ руки. Таково положене епархальныхъ властей! Ублажаю 
Ваше мирное и безмятежное собесЪдован!е съ музами и все- 
душевно желаю Вамъ дальнЪйшихъ успфховъ на поприщъ 
Вашихъ честныхъ и неутомимыхъ трудовъ. 

Слыша о благихъ начинашяхъ и предпрятяхъ новаго 
Московскаго Первосвятителя, душевно радуюсь и молю Гос- 
пода, да подастъ ему силу и мужество къ преодолън!ю всЪъхъ 
препятств!, какля неизбЪжны при совершенйи каждаго доб- 
раго дЪла. 

Достопочтеннаго 0. Пафнутя, по благодати Божей, окон- 
чательно содЗлавшагося истиннымъ сыномъ Православной 
Христовой церкви, братски привЪтетвую и лобызаю. 

Препровождаемую при семъ книгу 2) прошу принять отъ 
меня, яко малое воздаяе за Ваши велище и многочиелен- 
ные дары. По пословицЪ, за лычко платятъ ремешкомъ; ая 
наоборотъ, за ремешекъ плачу лычкомъ. Извините! чЪмъ 
богатъ, тЬмъ и радъ!“ 

24 числа писалъ я въ Москву Почетному Блюстителю По- 
лоцкаго д. училища купцу И: С. Камынину: 


1) Слово св. Ипполита объ антихристЪ, см. выше, стр. 92—93. 
") Памятная книга Витебской губерн!и на 1868 годъ. 


1868 г. 


1868 г. 


и 


'„Вамъ. угодно. знать, въ чемъ наиболЪе нуждаетея По- 
лоцкое училище, въ. денежномъ или вещественномъ по- 
соб. 

На сдЪланный мною. 0. семъ запроеъ Смотритель училища, 
донесъ мнЪ, что въ настоящее время главнзипия нужды по 
училищу суть слЪдующя: 

1, Недостатокъ для казеннокоштныхь ‘учениковъ теплой 
одежды, по которому многе изъ ‘нихъ, въ зимнее время, не 
могутъ бывать даже при Богослужеши. 

‚2, Спальныя одфяла существуютъ съ’ сороковыхъ годовъ 
безъ перемзны: 

3, Спальныхъ. принадлежностей—проестынь и. наволочекъ 
имЪется одна только перемЗна. 

Вотъ въ чемъ заключаются существеннЪиния нужды По- 
лоцкаго училища. 

Какой бы изъ этихъ трехъ нуждъ Вы не заблагоразесудили 
удовлетворить, училище равно обязано будетъ Вамъ глубо- 
кою. признательност!ю. 

Принесенная Вами на пользу бЪдныхъ сиротъ жертва, 
безъ сомнЪъя, блатопраятна будетъ и предъ очами Небееснаго 
Отца сирыхь и вдовицъ,. и не только благопрятна предъ 
Богомъ, но и для Васъ самихъ не безплодна. Блаженъ разу- 
мтоваяй на нища и дога: въ день лютьъ избавить его Господь“. 

Въ отвфть на это почтенный Иванъ Степановичъ.. при- 
слаль мнЪ при письмЪ оть 24-го Ноября 300 руб., на‘ исе- 
правлене. означенныхъ въ моемъ письмЪз нуждъ Полоцкаго 
училища. 

За это приношене, я не замедлилъ выразить ему евою 
искреннюю признательность и 30-го. того же Ноября пи- 
салъ ему: 

„Посланныя Вами при письмЪ отъ 24-го сего Ноября шесть 
серй (300 р.) на потребности Полоцкаго д. училища мною 
получены 28 числа и переданы. по принадлежности. Учи- 
лищное начальство не замедлитъ, конечно, увЗдомить Васъ 
о получеши сихъ денегъ и поблагодарить Васъ. | 

Прошу Васъ принять и оть меня душевную призватель- 
ность за Ваше человЪколюбивое и Боголюбивое приношене 
на пользу истинно-нуждающихся. Да не лишитъ Васъ Гос- 
подь блаженства, обЪщаннаго разумъзвающимъ на нища и 
убога! 
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О Вашемъ ‘усердномъ приношеши доведено будетъ до свз- 
дъюя и высшаго Начальства“. 

27-го числа я получилъ письмо отъ С. К. Смирнова’ *). 
Онъ писалъ мнЪ: 

„Простите меня великодушно за продолжительное мол- 
чане. | | 

ВЪроятно уже Вы имЪете изъ Москвы свЪдЪвя о нашемъ 
новомъ МитрополитЪ. Онъ оказывается Святителемъ съ пря- 
мымъ и твердымъ характеромъ. Уставы Семинарск! и Ака- 
демичесюй ему во многомъ не нравятся, и онъ ни отъ кого 
не считаетъ нужнымЪъ скрывать, что въ ПетербургЪ будетъ 
крЪпко ратовалть за свои. мыели. Дай Богъ, чтобъ онъ нашелъ 
поддержку себЪ въ Членахъ Св. Синода. 

Въ Московскомъ Семинарскомъ. Правлении продолжаются 
прежнее! споры и. распри, и Владыка имЪлъ случай сдЪлать 
Начальству Семинар!и строгое замЪ чаше. Впрочемъ главный 
спорщикъ К. оставляетъ Семинар и переходить въ Петер- 
бургскую Академю. Но въ Семинар. переходить неусту- 
паюпий ему въ ораторскомъ искуствЪ М. 

Поздравляю Васъ съ новымъ Губернаторомъ. П. С. Казан- 
сюй 2) отзывается о ТокаревЪ, что прежде это былъ’ хоро- 
Пий человЪкъ, а каковъ теперь, не знаетъ. Дай Богъ, что 
бы онъ умЪлъ оцфнить Васъ! 

Отъ 0. Ректора 3) узналъ я, что въ. ЛаврЪ былъ Вашъ 
Ректоръ о. Никаноръ. И Ректоръ съ нимъ могъ видФтьея не 
болЪе 10 минутъ, я съ своей стороны очень сожалЪю, что 
не видалъ его. Одинъ изъ профессоровъ Казанской Акаде- 
ми, бывш у меня на обратномъ пути изъ Петербурга, го- 
ворилъ, что благопр1ятели Никанора всЪ силы употребили, 
чтобы окончить дъло перемфщен!я его въ Казань до. воз- 
вращеня Оберъ-Прокурора изъ-за границы. Главнымъ дЪяте- 
лемъ быль въ этомъ случаЪ товарищъ Никанора Чистовичъ *%). 
Большихъ. трудовъ стоило ему и В. Б. 5) уговорить Ю. 


1) Неразъ вышеупоминаемахго. 

2) См. о немъ предшествующие томы Хроники по указателямъ. 

3) Протоерея А. В. Горскаго. 

*) Ил. Ал., проф. Спб. Академи, см. о немъ предшествуюцше, томы Хро- 
НИКИ. 

5) Протопресвитеру Бажанову, см. о немъ т. П и Ш “Хроники по ука- 
зателямъ. 


1368 г. 
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1868 г. Толетого ') утвердить Никанора на новомъ мЪетЪ, но, если 
бы Д. А. Толетой былъ въ эту пору въ ПетербургЪ, Ника- 
нору не бывать бы въ Казани. Удержите эти слова при 
себъ. 

Ве наши наставники здравствуютъ; только одинЪъ Василй 
Никифоровичъ ?) лечится и пребываетъ до сихъ поръ въ 
ЯлтЪ. На мФето А. Л. Катанскаго3) къ намъ поступилъ Ман- 
световъ 1). Чрезъ годъ ждемъ введен!я устава, а теперь по 
порученю Владыки конференщя сдфлала съ своей стороны 
несколько на него замЪ чан“. 

Новый Витебск Губернаторъ, Вл. Никол. Токаревъ, о ко: 
торомъ упоминаетъ въ своемъ письмЪ С. К. Смирновъ, наз- 
наченъ былъ въ юлЪ изъ Тамбовекихъ Вице-Губернаторовъ. 
ЧеловЪкъ способный и дЪятельный, но характера крутаго и 
властолюбиваго; не отличалея и религозност. О харак- 
терЪ г. Токарева можно судить по его первой встрЪчЪ со 
мною. Явившись ко мнЪ въ первый разъна дачу, —это было 
въ АвгустЪ,—еъ кЪмъ-то вдвоемъ, онъ прямо обращается ко 
мнЪ съ такою просьбой: „я слышалъ, что ваши священники 
любять вмфшиваться въ чужя дЪла: прошу имъ запретить 
это“. Такое начало знакомства со мною новаго начальника 
губернйи показалось для меня очень страннымъ и не обЪщале 
впереди добрыхъ взаимныхъ отношенй. И, дЪйствительно, 
между мною и г. Токаревымъ, во все время его управленйя 
Витебскою губерншею, продолжавшагося года полтора, не 
было мира и соглаяя, тъьмъ болЪе, что онъ доводилея въ 
какомъ то родетвЪ съ начальникомъ края Потаповымъ. 

Начальникъ Витебской губерн!и г. Токаревъ, не ограничи- 
ваясь исполнешемъ своихъ прямыхъ обязанностей и не до- 
вольствуясь принадлежащею ему по праву властшю надъ его 
подчиненными, присвоилъ себЪ неподобающее ему право 
надъ лицами ему неподвЪздомыми. Онъ отдалъ строгШ при- 
казъ всЪмъ полицейскимъ чиновникамъ наблюдать за по- 
ступками и дЪйстнями православныхъ духовныхъь лицъ и 
о замЪченномъ немедленно доводить до его свЪдЪшя. Въ 


1) Товарища Оберъ-Прокурора. 

2) Потаповъ, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
3) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 

1) Ив. Даниловичъ, 1 16 Декабря 1885 г. 
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слЪдетв!е такого повелЪ ния, Приставъ 6-го стана Люцинскаго 
уБзда, рапортомъ оть 24-го Октября, довелъ до свЪдЪня Его 
Превосходительства о священникЪ села Михалова 60. Заво- 
лоцкомъ, что будто бы этоть священникъ прибилъ къ като- 
лическому (придорожному) кресту, находящемуся противъ 
православной часовни, жестяную кружку для вкладовъ усерд- 
ствующими католиками денегъ и что деньги эти еженедьльно 
относятся къ нему на домъ. 

Г. Токаревъ, съ полнымъ, конечно, убЪъждешемъ въ спра- 
ведливости доноса, почелъ долгомъ препроводить ко мнЪ 
кошю съ рапорта Становаго Пристава при оффищальной!бу- 
магф отъ 12 ноября за № 1854. 

Получивъ эту бумагу, я предписалъ мЪетному Благочин- 
ному произвесть, по содержаню означеннаго рапорта, обстоя- 
тельное дознаше, и что же оказалось? Оказалась совершен- 
ная ложь и клевета на православнаго священника. Таково 
было тогда положеше въ Западномъ краЪ православнаго ду- 
ховенства и таковы были отношешя къ нему православныхь 
свЪтскихЪ властей! 

13 ноября писалъ мнЪ изъ Москвы К. И. Невоструевъ: 

„За письмо приношу вамъ искреннюю благодарность. 

Къ академ!и въ нынЪшнюю пофздку имълъь я отношене, 
по той причинЪ, что Сербеюй Владыка Михаилъ), не писавъ ко 
ВладыкЪ нашему, ни къ о. Ректору, въ письмЪ своемъ пору- 
чилъ моему ходатайству предъ духовнымъ Начальствомъдвухъ 
прибывшихъ отъ него Сербекихъ студентовъ для получен!я 
высшаго образован!я въ Моск. Дух. Академии. Въ Сербекихъ 
молодыхъ людяхъ, пишетъ Владыка, съ нзкотораго времени 
пробудилось особенное стремлене Ъхать въ Росею для образо- 
ван1я; охотники являются каждый почти день, но Владыка, при 
всемъ имъ сочувстви, долженъ отказывать имъ, чтобъ избавить 
Русское Начальство отъ тягости и неудовольств1я. Четыремъ 
студентамъ, посланнымъ въ Шевскую и Петербургскую Ака- 
демши, Владыка Сербеюй далъ пособе, а этимъ двумъ уже 
не могъ. Къ счастю, 0. НамЪстникъ Лавреюми °) принялъ 
`ихъ на содержане Лавры, прюбща къ тремъ Русскимъ, также 
оть Лавры содержимымъ, а Владыка благоеловилъ @е.. 


1) См. о немъ выше. 
2) Архим. Антоний, см. о немъ предшествующее томы Хроники. 


1868 г. 


18368 г. 
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Издане. мое ‘объ антихристЪ ') хорошо раскупаютъ ра- 
скольники,: довольны книгой и даже пишутъ мнЪ благодар- 
ственныя письма. По внушеню и просьбЪ ‘ихъ въ „Душепо- 
лезномъ Чтенши“.и отдзльно думаю напечатать (172-е примЪ- 
чан1е объ имени [исусъ, сдЪлавшееся теперь въ сред ихъ 
именно знамешемъ пререкаемымъ. ?); Имя Шисусъ вполнЪ и 
двукратно написано на памятникЪ св. ‘Ипполита; нынЪ въ 
недавно-открытомъ его сочинении: противъ’ ‘ересей налшелъ я 
къ великой радости прямое свидЪтельство св. Ипполита о 
правильномъ писан!и этого: имени. Онъ говорить ‘объ этомъ 
тоже самое, что и приведенная ‘мною ‘на стр. 151 Сивилла 
Кумейская. Авторитеть Ипполита ‚одинаково ‘важенъ какъ 
для окружниковъ, такъ и‘для раздорниковъ и всЪхъ во- 
обще раскольниковъ. Наши Московеке старообрядцы въ за- 
щиту Окружнаго посланя! собираются сдЪзлать отпоръ БЪло- 
криницкому глаголемому большому Собору. Не дремлетъ и 
заграничная печать раскольничья: недавно тамъ написали 
что-то. противъ статей Павла Прусскаго 3). Св. Синодъ вну- 
шилъ послЪднему дать имъ на то отвЪтъ, который теперь 
и приготовлень уже и скоро явится быть можеть и въ 
„Лушеполезномъ Чтеши“.— Да тотъ’ же Павелъ Прусеюй, 
челов къ вообще почтенный, начитанный, умный, издаетъ 
теперь по побужденю Окружниковъ, къ намъ уже прибли- 
жающихся; въ одной книгЪ Слав. прифтомъ всЪ свои‘статьи 
по расколу “).`Я бы рекомендоваль и Вашему : Преосвя- 
щенетву выписать ихъ для раскольниковъ Вашихъ экземп- 
ляра два—три. Павелъ и эти статьи ‘его’ имфютъ большое 
вляне на раскольниковъ. 

„Р. 5. Оъ новаго года’ у насъ ‘въ МосквЪ› будутъ изда- 
ваться ‹ Епарлальныя' вЪдомости съ самою обширною про- 
граммою въ неоффищальной части, притомъ. съ гонорарлемъ 


1) Слово св. Ипполита. | 

2) ИмЪется въ виду 1172-е прим. на стр. 142-й Слова св. Ипполита объ 
антихристЪ, которое и выпущено отдЪльно подъ. заглав!емъ: „о наимено- 
ван!и Спасителя Тисусъ, а не Исусъ“. Москва, 1869. . 

3) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. | 

*) Вышли подъ заглавемъ: „Никольскаго единовЪ рческаго монастыря 
инока Павла извзстнаго подъ именемъ Прусекаго воспоминан1я и бе- 
сЪды 0 глаголемомъ старообрядчествЪ. Издаше Н. М. Аласина. Москва. 
1868“. 


= 


за статьи. Жатва многа: сколько то и какихъ`обрящется дЪ- 
лателей“. | 

13-го ч. писала мнЪ ‘изъ Петербурга Игуменя Зосимов- 
скаго—Одигитр!евскаго монастыря (Моск. еп.)-—ВЪра 1): 

„Вотъ ‘уже три недЪли какъ я въ Петербург$® и все’ это 
время нетерпЪливо рвалась припасть къ святительскимъ и 
отеческимъ стопамъ Вашимъ; но’ нъЪкоторыя затруднитель- 
ныя мои’ обстоятельства’ не допускали! — Наконецъ, по ми- 
лости Божей, Его святою '‘помопию, за Ваши’ севятыя `мо- 
литвы и Вашимъ благословенемъ, сего 15-го ноября вызду 
изъ Петербурга къ Вамъ, дражайпий Отецъ мой. 

Самъ Господь да извЪетитъ святую душу Вашу, съ какою 
любов!ю и благоговз емъ’ стремлюсь я къ Вамъ, и искренно, 
откровенно изъявить Вамъ мою преданность, ‘излить ‘предъ 
Вами всЪ скорби мои, и въ Валшихъ совЪтахъ, въ Вашемъ 
отеческомъ участи и главное въ Вашихъ святыхъ \молит- 
вахъ, получить отраду и подкрЗплеше. Ужъ только видЪть 
Васъ, и это будеть мнЪ утЪшене! Съ такою вЪрою, прося 
Вашего благословен1я, счасте имзю пребыть Вашего Пре- 
освященства, Милостив йшаго Архипастыря и Отца,  `покор- 
нъйшей и преданнЪйшей послушницей грьшная ВФра изъ 
Зосимовой пустыни“. 

Письмо это немало удивило меня. Получивъ’ его, я по- 
думалъ: какъ въ такую холодную пору и въ такой далей 
путь рЪьшаетея Ъхать немощная и болЗзненная женщина? 
Однакожъ 17-го ч. явилась ко мнЪ эта почтенная гостья, 
но явилась въ такомъ положени, что не могла сама войти 
ко мнъ въ покои, ее внесли на рукахъ: къ ея хронической 
боли въ ногахъ присоединилось еще лихорадочное состоя- 
не, которое’ она получила въ дорогЪ, въ слЪдетне питья хо- 
лодной воды, взятой ею изъ Петербурга для утоленя томив- 
шей ее жажды. 

Пробывши у меня дня три, она съ тЪми же болЪзнями 
поспЪъшила возвратиться въ Петербургъ, не смотря ни на 
какя убЪжден1я мои остаться на нЪеколько дней въ Ви- 
тебскЪ, чтобы воспользоваться врачебною помопию. 19-го 
числа она выъхала изъ Витебска въ первоклассномъ тепломъ 
вагонЪ, который я для нея съ келейницею взялъ, и 20 чи- 


1) Верховская, см. о ней т. Ш Хроники по указателю. 


1868 г. 
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сла, предъ самымъ уже Петербургомъ, на рукахъ своей ке- 
лейницы, отдала душу Богу. 

Брать ея, Захаръ Ильичъ 1), предувЪдомленный съ дороги 
телеграммою, встрЪтилъ ея бездыханное тЪло на станщи, и 
того же дня поспЪшилъ ув$домить меня о горестномъ `со- 
бытш. „Помяните,—писалъ онъ мнЪ.—душу усопшей игу- 
мени ВЪры, сегодня скончавшейся, не доВЗзжая Петербурга 
минутъ за пять до прибытя вагона. къ дебаркадеру; помо- 
литесь, владыко, 0 той, которая во время земной жизни 
высоко цфнила ваше къ ней лестное внимане и уважала 
истинно васъ!“ 

Въ письмЪ отъь 20-го Ноября сообщилъ мнЪ много инте- 
ресныхъ свЪдЪнШ, между прочимъ, о новомъ митрополить 
профессоръ Моск. Д. Академи С. К. Смирновъ: 

„Отъ всего сердца благодарю васъ за послане валие отъ 
25 Октября. | 

Новаго у насъ въ послЪднее время было то, что куреъ 
1866 г. (ХХУ) утвержденъ въ степеняхъ конференщею подъ 
предсЪдательствомъ преосвященнаго Игнатя. Чистыхъ ма- 
гистровъ выпущено только семь °), проШе воспитанники 
раздЪлены на нЪеколько категори, такъ что двое окончили 
курсъ студентами ееминар!и, въ томъ чиеслЪ Арбеневъ 3). 

Вчера происходило въ ЛаврЪ заупокойное служене по 
митр. ФиларетЪ. Вечеромъ съ половины шестаго до 9 ча- 
совъ былъ, у о. ректора въ присутстни всЪхъ наставниковъ 
митрополитъ. Онъ очаровалъ все наше общество своею бе- 
сздою, и мы должны были сознаться, что совершенно не 
имзли о немъ надлежащаго понятя. Мы въ немъ увидЪли 
привЪтливаго, добраго святителя съ крЪпкимъ здравымъ 
смыеломъ, обогащеннымъ обширными практическими свЪ- 
дъвшями; взглядъ его на всяюЙ предметъ разсужден1я евЪт- 
лый и вЪрный, рЪъчь живая, безискусственная и мътко на- 
правляемая. Говорили и о Семинарекомъ и объ Академиче- 
скомъ уставЪ, и съ его воззрЪ ями никто не могъ не со- 


1) Верховеюй. 

2) Въ спиекЪ студентовъ, приложенномъ къ „Истори Московской Дух. 
Академии“ С. К. Смирнова въ ХХУ курсЪ магиетровъ девять (стр. 571— 
572). Москва. 1879. 

3) Иванъ, племянникъ Н. П. Кирзевской. 
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гласиться. Да! мы совеЪмъ не знали его. Въ обращени съ 
нами мы не видфли ничего принужденнаго, искусственнаго, 
подготовленнаго. Была р$чь ио его мисс1юнерской дЪятель- 
ности и о дЪлахь теперешняго мисс1онерскаго общества и 
о свЪтекомъ началЪ въ СинодЪ, и о духовно-учебномъ  Ко- 
митетЪ её саеё., её саеё. При прощании, когда, налиты были 0о- 
калы шампанскаго, онъ всоталъ и съ каждымъ чокался. 

Въ недавнее время былъ у меня преосв. Платонъ *), про- 
ЪзжаюциЙ въ Томекъ. Онъ благодушно принялъ новое на- 
значеше и терпъемъ побфдилъ неправду. 

Вы вопрошаете меня 0 моихъ занятяхъ. Я приготовилъ 
къ печати старый трудъ—описане Виванскаго монастыря 2) 
и готовлю къ издано переписку митр. Платона съ Амвро- 
Чемъ и Августиномъ 3). ВЪроятно, она вамъ извЪстна. Этотъ 
чужой трудъ далъ мн$ много труда: ко всякому письму по- 
требно много примЪчан!й; не говорю о переводЪ многаго съ 
языка Латинскаго. 

Что еще могу сообщить вамъ новаго! Вчера вечеромъ 
полученъ темный слухъ (оть Сухотина) *), будто Н. А. Сер- 
невеюй 5) оставляеть службу при Канцелярия Оберъ-Про- 
курора и переходить въ Министерство Народнаго ПросвЪ- 
щен!я. Это, если правда, даетъь поводъ заключить, что и 
Графъ Толетой оставляеть службу при СинодЪ и что, ко- 
нечно, пойдетъь ломка его учрежденя! 

Прилагаю при семъ и прошу принять брошюрку: „Изъ 
воспоминаний покойнаго Филарета“ 5). Это — записки А. В. 
Горскаго, которыя я привелъ въ порядокъ и пополнилъ 
прим чанями“. 

23-го Ноября, ровно почти чрезъ годъ послЪ блаженной 
кончины приснопамятнаго митрополита Московекаго Фила- 
рета, переселился въ вЪчность другой знаменитый Герархъ 


1} Троепольсюй, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 

2) ИмЪется въ виду книга С. К. Смирнова: Спасо-Виеансый монастырь. 
Москва. 1869. 

3) ИмЪется въ виду книга, изд. С. К—чемъ: „Письма митроп. Платона 
къ преосвященнымъ Амвросю и Августину“. Печатаны сперва въ „Прав. 
Обозр“. въ 1869 и 1870 г.; затЬмъ вышли отд®льно. Москва, 1870. 

4) См. о немъ т. Ш Хроники, стр. 131, прим. 3. 

5) Вышеупоминаемый. 

6) Ср. выше, стр. 24, прим. 1. 


1568 г. 
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1368 г. Россойекой церкви, высокопреосвященный Тосифъ '), митро- 
полить Литовсюй. Его. ‘кончинЪ предшествовали. болЪе 
чфмъ десятилЪтн!я физическя страданйя, бывишя слЪдетв]- 
емъ.параличнаго удара, случившагося съ нимъ, кажется, 
ВЪ 1857 г. Еели бы въ началЪ болЪзни. приняты были пра-_ 
вильныя медицинсюя мЪры, не было бы такихъ прискорб- 
ныхъ послздствй, и жизнь преосвященнаго митрополита, 
обладавшаго отъ природы кр$пкимъ тБлосложенемъ, быть 
можетъ, ‘продолжалась бы гораздо больше. Въ несчастйю, 
онъ довзрился лЪченио К. Свидерекаго, бывшаго Семинар- 
скимъ врачемъ, но принадлежавшаго, какъ оказалось впо- 
слЪдетви, къ составу польекаго револющюоннаго  правитель- 
ства. ЛЪчене Свидерскаго признано другими. докторами 
вреднымъ,, но поправить ошибку’ его оказалось уже невоз- 
можнымъ. Поражешя твла его высокаго. пащента возобнов- 
лялись и учащались. Мучительная борьба жизни съ ыЕ 
тю продолжалась однако очень долго °). 

Но какъ бы то ни было, а 23-го Ноября’ 1868г. въ суб- 
боту, въ. 85 минутъ перваго часа‘по ‘полудни, не стало’ ‘не- 
утомимаго, дъятеля и. мужественнаго борца’ за ‘западный 
руссюй народъ, за вру православную въ ополяченномъ и 
окатоличенномъ краЪ. 

Кончина знаменитаго Литовскаго святителя поразила глу- 
бокою скорбю не только. преданную ему паству, но и веЪхъ, 
для кого дороги были интересы. православля, и русской  на- 
родноети, въ западномъ краЪ. 

Для. веовершевя погребея. скончавшагося . митрополита 
прибылъ въ Вильну, по распоряженю Св. Синода, преосвя- 
щенный Макарш, аржеп. Харьковскй, присутствовавций 
тогда въ СинодЪ. Ему же вмЪетЪ съ тЪмъ поручено было 
оставшцяся послЪ митрополита 1осифа бумаги разобрать и; 
передавъ въ Консистор1ю относяпйяся до епархи, предета- 
вить въ Св. Синодъ бумаги и дЪла, имЪюция общее значе- 
не, въ особенности относяцияея до бывшей уни 3). 


:) СБмашко, вышеупоминаемый. 

2) Тосифъ (СЪмашко), Митрополитъ Литовсый и Виленекий, Е. В. Дылев- 
скаго, Сиб. 1869 г. стр. 141; Хриет. Чт. 1869г. ч. [, стр. 130. Газета’ „Во- 
стокъ“ 1880г. № 69, стр. 346. 

3) Литовсюя Епарх. взд. 1868 г. № 24, стр. 1096. 


— НЫ — 


Погребене почившаго архипастыря совершено было 29-го 
числа съ подобающею торжественноет!ю. Литургю совер- 
шали три архмерея — армеп. Макарий и Епископы — Алек: 
сандръ 1) .Минскш и Тосифъ“) `Ковенеюй, а къ отиваню 
присоединились еще три’ 1ерарха — армепископы Антон 
(Зубко) 3) и Михаилъ 4) (оба были Минекими) и Игнатий. 5), 
еп; Брестекй. При отпЪваи въ каведральномъ Николь- 
скомъ соборЪ' присутствовали прибывпИй нарочито изъ Пе: 
тербурга Оберъ-Прокуроръ Св. Синода Графъ Д. А. Тол- 
стой;  Генералъ-Губернаторъ А. Л. Потаповъ и веЪ военные 
и граждансюе чины г. Вильны. | 

Достойно примзчан1я и полнаго ‘уваженя, какъ отнеслось 
Виленское общество къ кончинЪ своего архипастыря. Во 
все время, пока’тЪло почившаго владыки оставалось, непо- 
гребеннымъ, Вильна была въ’ глубокомъ  траурЪ. Театръ 
былъ закрытъ, музыка. пр1умолкла, танцы прекратились; раз- 
ныя частныя $016ез‘ и рагез 4е разгоне состоялиеь-—траж- 
дане оплакивали потерю 9)... 

Не такъ поступилъь Харьковъ; когда скончался’ въ ‘Сен- 
тябрЪ (7-го числа) 1874 г. преосвященный архепиекопъ Нек: 
тар "); онъ иона одинъ ‘день не’ хотЪлъ отказать себЪ. въ 
увеселетяхъ: въ самый день погребеня/ скончавшагося ‘ар- 
хипастыря, который; въ’ печальную годину народнаго’ вол- 
неня, на Михайловской площади, среди пасхальной сед- 
мицы 1872 г. съ самоотверженемъ явился предъ взволно- 
ванною народною  толной для’ ея ‘укрощеня; Харьковеюи 
театръ не былъ закрытъ. Черта-—въ высшей степени ‘предо- 
судительная!... 

Узнавъ изъ’ газетвь о кончинЪ “Литовскаго’‘ святителя не 
ранЪе! 28 ч., я въ тотъ же день далъ 'Консистори предло- 
жене слЪдующаго содержан1я: т 

„1) Въ Субботу, 30-го. числа; имЪетъ. быть. соборнЪ совер: 
шена архерейскимъ священнослужешемъ въ Градекой! Во- 


1) Добрынинъ, см. о немъ’т. Ш Хроники по’ указателю: 

*} Дроздовъ, 1 еп. Смоленскимъ 28. Сентября 1881 г. 

3) Неразъ вышеупоминаемый. 

1) Голубовичъ, т 6 Марта 1881 г. 

5) Желязовсюй, 1 31 Марта 1872 г. 

6) Литовсмя Епарх1альныя вЪдомости 1868 г, стр. 1076. 

7) Надеждинъ, см. о немъ т. Ши Ш Хроники по указателямъ. 


1868 Г. 
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1868 г. скресенско-Рынковой церкви заупокойная литургя еъ панни- 
хидою предъ оной о почившемъ въ БозЪ. преосвященн?й- 
шемъ ТосифЪ, митрополитЪ Литовскомъ и Виленскомъ. 

_2) Къ паннихидЪ собраться всему градскому духовенству и 
начальствующимъ духовно-учебныхъ ‘заведен! съ наставни- 
ками и учащимися. 

3) Предписать и прочему городскому ‘и сельскому’ духо- 
венству Полоцкой епархш совершить молитзенное помино- 
вене о почившемъ ГерархЪ, столь много потрудившемся въ 
ДЪЛЪ возсоединеня ‘бывшей Ув съ православною Росе!- 
скою церков!ю. 

4) Консистор1я учинить по сему должное распоряжене“. 

ВселЪдъ затБмъ получено было изъ Св. Синода цирку- 
лярное указное увЪздомлене о смерти преосвященнаго мит- 
рополита Тосифа, ‘относившееся ко всзмъ епархальнымъ 
армереямъ, но спустя годъ посл сего сдЗлано было Св. 
Синодомъ 0с0бое распоряжеше, касавшееся только тфхъ 
епархий, гдЪ совершилось возсоединене ун1атовъ. По пору- 
ченю Синода, преосвящ. Макар ')—преемникъ почившаго 
въ БозЪ митрополита осифа—обратилея ко всЪмъ преосвя- 
щеннымъ сихъ послЗднихъ епархй, въ томъ чиелЪ и ко 
мнЪ, съ елЪдующимъ письмомъ отъ 7-го Декабря 1869 г.: 

„Ради особенныхъ заслугь въ Бозф почившаго митропо- 
лита Литовскаго Тосифа, по дзлу возсоединеня Унатовъ 
съ православною церковю, высшее начальство имЪетъ 
мыель установить навсегда ежегодное поминовенше о немъ 
въ день его кончины, 23-го Ноября, по веЪмъ церквамъ 
ТЪЬхъ епархй, гдЪ совершилось возсоединене У натовъ. 

Но только Начальству желалось бы, чтобы напередъ сами 
местные Преосвященные, каждый отъ своего лица, вошли 
въ Св. Синодъ съ ходатайствомъ о такомъ установлеши для‘ 
церквей ввЪренныхъ имъ епархй. И мнЪ поручено снестись 
письменно съ Вашимъ Преосвященствомъ, какъ и съ Пре- 
освященными Могилевскимъ и Минекимъ, и предложить 
Вамъ, Милостивый Архипастырь, не признаете ли Вы возмож- 
нымъ поступить согласно съ означеннымъ желанемъ Выс- 
шаго Начальства. 


т) Булгаковъ, не разъ вышеупоминаемый. р. 


— 118 = 


‚’ВеепокорнЪйше прошу Ваше ВЫ о поелЪ- 
дующемъ почтить меня’ увЪдомлешемъ“. 

'’По получен и ‘сего: письма, я не замедлилъ войти въ Св. 
Синодъ съ елЗдующимъ предетавленемъ: | 

„По’ моему ‘распоряжено; .со’дня получешя извЪетя о 
послБдовавшей въ 23 д. ноября прошедшаго 1868 г. кон- 
чинЪ Преосвященн®ишаго Тосифа, Митрополита Литовскаго, 
ежедневно совершается въ Витебскомъ ‘Каведральномъ Со- 
борЪ и въ моей домовой церкви молитвенное о немъ воепо- 
минан!е; а въ день ‘годовщины смерти сего 1ерарха совер- 
шена была мною’ соборнЪ еъ старшимъ градекимъ’ духовен- 
ствомъ торжественная паннихида, что предполагаю повторять 
и въ послБдующйе годы, евли продлится моя жизнь и мое 
пребывае на Полоцкой каведрЪ. | 

Но имя почившаго въ БозЪ Литовскаго Архипастыря, на- 
чавшаго и совершившаго при помощи Божей великое дЪло 
возсоединеня бывшей въ предълахъввЪренной мнЪ епархии 
и въ цзломъ Западномъ краз Унми съ’ Православною цер- 
Ковно, по всей справедливости, заслуживаеть общаго и всег- 
дашняго ‘молитвеннаго воспоминаня, какъ оть современни- 
ковъ, такъ и оть потометва. ' | 

’Посему желательно, чтобы не только въ епархальномъ 
моемъ городЪ, но и`во всЪхъ градахъ и весяхъ ввЪзренной 
мнЪ епархши, сохранялось благодарное воспоминане о ве- 
ликомъ ревнителЪ и подвижник православя, Преосвящен- 
нзишемъ Митрополит Т№юсифЪ, и чтобы для сего въ день 
кончины великаго 1ерарха, 23-го числа ноября, совершаема 
была ежегодно во всЪхъ, какъ городекихъ, такъ и сельскихъ 
церквахъ, заупокойная о немъ литургя съ паннихидою, по- 
добно тому, какъ въ здЪшнемъ кра ежегодно совершается, 
по благословеню Св. Синода, торжественное воспоминане о 
самомъ событии возсоединеня_Уви съ православемъ. 
`Доводя о’семъжелани до ‘свздЪюя,Св. Синода, почти- 
тельнЪйше ‘испрашиваю на приведене онаго‘ въ исполнене 
благословешя и. указнаго разрЪъшеня“: | 

Вмфет5 съ т%мъ, писалъ я отъ ‘15 и и о 
Макарю: 8. и 

„Мысль, изъясненная въ ИВ Вашего Высокопреосвя- 

щенства отъ 7-го сего декабря, оказалась очень близкою 
моему’ сердцу: Имя почившаго въ*БозЪ Святителя Литов- 


8 
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1868 г. скаго осифа и при жизни его глубоко было чтимо- мною, 
и по смерти не предано мною забвеню. Со времени. полу- 
чен!я печальной вЪсти о его. блаженной кончинЪ мною сд%- 
лано было распоряжене о совершеши ежедневнаго помино- 
вен1я его на литурти въ Каеедральномъ соборЪ и въ моей 
домовой церкви; а такъ какъ день кончины его, 23-е. число 
ноября, сближается съ днемъ кончины незабвеннаго для меня 
Святителя Московскаго Филарета, то въ этотъ день я, при- 
гласивъ старшее Витебекое духовенство. и совершилъ тор- 
жественное годичное поминовене совокупно о томъ и дру- 
гомъ 1ерархв. Тоже думалъ повторять и. на будущее время; 
Изъ сего изволите усмотрЪть, что. мыель Выешаго Началь- 
ства какъ бы ветрЪтилась съ моею мыслю и предположена 
уже мною къ осуществлению, хотя. и не въ такихъ предз- 
лахъ, каще Вами мнЪ указуются. 

Съ искреннею готовностю спЪшу отозваться на призыв- 
ный гласъ Высшаго Начальства и вмЪеть съ еимъ пиеь* 
момъ. отправляю въ Св. Синодъ. представлене съ ходатай- 
ствомъ объ установлеши ежегоднаго поминовеня почившаго 
въ БозЪ Литовекаго Святителя, въ день его кончины, во 
всЪхь церквахъ ввЪренной мнЪ епарх!и“. 

Въ слЪдъь за тЪмъ, въ разрЪшене моего представяенфя, 
поелЪдовалъ изъ СвятЪъйшаго Синода, указъ. 

Обстоятельства кончины и погребен1я въ БозЪ почившаго 
Митрополита Тосифа подробно описаны были въ евое время 
въ Литовскихъ Епаральныхъ ВЪдомостяхь '). 

Между тфмъ, векорЪ послЪ сего, стали являться въ раз- 
ныхь духовныхъ и отчасти свЪтекихъ, журналахъ статьи и. 
даже, отдЪльныя монографии, заключаюиция въ, себЪ. болЪе 
или менфе обстоятельныя свЪдЪыя о жизни и благоплод- 
ной дЪятельности покойнаго Литовскаго Святителя. МнЪ 
извзетны ел5дуюция статьи ‘и монографи: . 

1) М. Бояловича (профессора Спб. Д. ‘Академ. „О по- 
чившемъ Митрополить. Литовскомъ 1осифЪ“—въ Хриет. Чт. 
1868 г., ч. 2-я, стр. 915—926, и. 1869. г.,ч, 1, стр. 92-—134. 

2) Некрологъ. Высокопреосвященный ПТосифъ, Митрополитъ 
Литовсюй и Виленскй— въ „СтранникЪ“ 1868 г., ч. 4, Соврем. 
Хроника, стр. 155—159. 


1) 1868, № 22, стр. 964—991; № 23, стр. 1011—1060 и № 24, стр. 1074—1095. 
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- 3): Е; В. Дылевскаго: ‘Лосифъ (Сзмашко) Митрополить Ли- 1868г. 
ие и Виленск!й“ — въ „СтранникЪ“’ г 2-й. (И- 
дано и’отдЪльной брошюрой, Спб. 1869 г.) 7 7 и. 107 

4) Н. В. Сушкова: „Воспоминаше о: Е «Титов: 
скомъ и Виленекомъ [осифЪ. и объ уничтожени Уши въ 
Росси“ въ „Чтен: Моск. Общ. Ист. и’Древн: Росеек.* 1869: г. 
кн; ‘1-я; устр.” 159-—197. ТВ ‚и аа оттиски. ‘этой 
етатьи) и иизи ть ‚ ЕЮ, 

5) Графа Д. А. и. т Митрополить} оне 
и. возсоединеше  Унатовъ ‘съ православною Церковью въ 
1839 году“ въ „КурналЪ Мин. Нар. ПроевЪщен1я“ . 1869г. ч. 
СХЫТ, отд. П, тюль, стр. 72—88; авг., Стр. 251—271; ч. СХТ, 
сент., стр.’/1-=-23; окт., стр. 207—234;и отдвльно, Сиб. 1869. 1): 

-`Изъ веЪхъ, ‘перечисленныхъ ‘мною статей, › я’ побта: 
раюсь извлечь  существеннфипия черты жизни‘и дфятель: 
ности почившаго въ БозЪ Митрополита Тосифа. он 

Тюсифъ (СЪмашко родился 25 ‘декабря 1798’ г., `Кввекой 
губерни; Линовецкаго. уфзда, въ’ сель’ ПавловкЪ. Въ минуту 
его ‘рожденя колоколъ православной ‘церкви ударилъ къ 
заутрени и приглашалъ православныхъ въ храмъ для тор: 
жественнаго славослов!я' родившагося въ ВиелеемЪ’ Христа 
Спасителя. Обстоятельство это принято было родителями СЪ- 
машко за доброе. предзнаменовате, а намъ напоминаетъ оно 
9 подобномъ обстоятельств ы ро Мова: Ми- 
трополита, Платона. Ев 

Предки Юсифа были православные; его ЕД фьг ена- 
чала. православнымъ ‘священникомъ, а’: потомъ, ‘во’ второй 
неловинЪ прошлаго въка; перешелъ въ унатетво.! Отецъ его. 
также былъ священникомъ унатскимъ въ селЪ 'Павловк$, а 
нотомъ, по’ возеоединенши уши съ. православемъ,. сдзлалея 
въ 1841 г. православнымъ и получилъ ‘санъ протоерея ‘отъ 
рукъ своего: знаменитаго сына, съ ОАО КЪ т. 
въ селЪ Дзикуши Виленской губерни. - Г.Н 

_ До: 12-ти лЪзтняго' возраста, пока. оеифъ оставался въ дом 
своихъ родителей и получалъ‘ первоначальное ‘образоваше 
подъ руководствомъ иравославнаго‘ старичка Бочковскаго: изъ 
духовнаго зван!йя, онъ нерЪдко ходилъ по волЪ родителей 


1) Статья эта достойна особеннаго вниман1я. Она составлена на осно- 
ван!и собственныхъ автоб1ографическихъ записокъ Митрополита 106ифа. 
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1868 г. въ Павловекую православную, церковь: къ богослуженю' и, по 

возвращении изъ церкви; ‘обязанъ былъ. разсказать отцу; 
тогда еще не имВвшему священнаго;: сана, ‘содержание лы 
шаннаго имъ въ храм евангеля и апостола. 

Въ 1809 г. осифъ отданъ былъ въ Немировскую Гимна> 
з1ю."), а оттуда, по окончаши курса, поступилъ въ 1816’ г. 
въ Главную. Семинар, при’ Виленскомъ ' Университетв‹ 
Пробывъ здЗеь 4 года, удостоенъ былъ степени М 
Богословя: | | | 
‚.‚»Какъ могъ я, — пишетъь о себЪ въ своихъ запискахв 
Преосвящ. 1осифъ,—будучи въ заведени римско-католиче- 
скомъ; въ смъшеши. еъ римеко-католическимъ .юношествомъ) 
имя начальниковъ и наставниковъ изъ римекихъ духовз 
ныхъ, участвуя по большей части въ римскомъ богослуже- 
ни,—какъ могь не прилфпиться къ латинамъ? Какъ. могь 
не пристраститься къ ПольшЪ?“ Разрьшене  этихъ‘вопро= 
совъ находимъ въ ТЪхъ же запискахъ. „Родина моя, гово- 
ритъ Преосвященный, была поприщемъ двухвЪковой кровавой 
борьбы между малоросаянами, защищавшими свою’ вЪру и 
народность, и ихъ притЪенителями поляками. Эта борьба 
оживляетъь и нынЪ ненавистью ко всему польскому населе- 
не, между коимъ я провелъ свою юность... и этотъь мъетный 
духъ оставилъ во мнЪ глубокое впечатлЪ ше. Воть, вЪро- 
ятно, основае нъзкотораго отвращеня,. которое питалъ я 
всегда къ полякамъ, и сочувстыя къ Роса“. „Въ’ Виленз 
скомъ УниверситетЪ приняты были тогда — пишеть : Ирео- 
священный—по Богословекимъ наукамъ. учебники, употреб- 
лявшШеся въ Австрйскихъ Университетахъ и составленные 
под, вшянемъ духа царствовавя Тосифа П, направленнаго’ 
противъ злоупотребленй папской’ власти“, — а не. т,—при- 
бавимъ. отъ себя, — каке. употреблялись въ прежнее время; 
когда воспитывалея въ томъ же Виленскомъ’ университетЪ: 
Васил Лужинсвй 3), т. е., проникнутые насквозь, духомъь 
1езуитекимъ. „При томъ же,—продолжаеть Сфмашко—намъ 
ничего не говорили противу: церкви православной, взроятно; 
боялись. Не удивительно, если. изъ Вильны выфхалъ я безы 


ег а КЕ 
ка } 3- 


1). Каменецъ-Подольской губернии. у к @те ватыто 
2) „Неразъ вышеупоминаемый. зоо воаисаоав зле 
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предубЪжден противу сей послЪдней церкви, а напро- 
тивъ съ важными предубЪжденями противу’ римекой“. 

Но выходЪ изъ университета, въ 1820 г. Тосифъ принялъ 
священный: санъ, не вступая въ бракъ и опредВленъ былъ 
засЪдателемъ Луцкой Консистори. Здесь онъ. ознакомился 
съ весьма затруднительнымъ положенемъ ушатовъ’ о 
православною и римско-католическою церков!ю. 

Въ 1822г. СЪмашко опредЪленъ былъ въ Петербургь за- 
сЪдалелемъ въ ушатеый департаментъ римско-католической 
духовной Коллети изъ Луцкой унитской епархии. ЗдЗеь'на- 
чалась та замЪ чательная дЪятельносеть СЪмашко, которая 
имфла конечнымъ фрезультатомъ уничтожен!е уни. Новый 
засЪдатель Коллеги отличался умомъ проницательнымъ, по- 
ложительнымъ, математическимъ, чуждымъ веякихъ отвле- 
ченностей, трудолюбемъ, необыкновенною силою воли, про- 
стотой и ограниченностю потребностей въ обыденной жиз- 
ни; ВЪ этой натурЪ были веЪ задатки государственнаго че- 
ловзка. Въ Коллейи СЪмашко, проникнутый искреннимъ 


чувствомъ преданности Православной церкви и русскому 


Правительству, долженъ былъ вести постоянную ‘борьбу съ 
прочими членами и, въ особенности съ предеЗдателемъ Кол- 


лети, Митрополитомъ Булгакомъ 1), ревностнымъ ‘привер- 


женцемъ латинской церкви. Но эта борьба съ латинянами 
еще болЪе укрзпила твердый отъ природы характеръ. С%- 


машки, доставила ему опытность и пручила къ самосто- 
ятельности. Съ этого времени онъ началъ помышлятТЬ ‘0 т 


вославной церкви и сталъ изучать ея истор!ю. 
Въ ноябрЪ 1827 г., послЪ частной, но весьма одушевлен- 
ной, бесВды о дЪлахъ греко-унитекихъ ‘съ директоромъ де- 


партамента духовныхь дЪлъ Иностранныхъ исповЪ дани, 


Р. И; Карташевекимъ °), СЪмашко въ одну ночь начертилъ 


записку о положенш унатекой въ Росфи церкви и сред- 


ствахъ возвратить ‘оную на лоно православной церкви. 
Записка эта представлена была тогда же, безъ вЪдома од- 


накожъ СЗмашки, Министромъ Народнаго просвъщеня Шиш- 
ковымъ 3) Государю Императору Николаю Павловичу, кото- 


1. 


1) 1осафатомъ, 1 25 февраля 1858 г. См. о немъ т. Ш Хроники, ‘стр. 
430, прим. 1. ай 99 м! 
2) Григормемъ о т въ. 1840 1ы 
3) А-дромъ Семеновичемъ, т 9 АпрЪля 1841 г. 


1868 г. 
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1868 г, рому. она весьма понравилась, и. имЪла, потомъ особенное 
СХ значене въ дЪлЪ,возсоединеня Утатовъ съ а 
церков!ю 1). ФЕ. | | 

‚Въ апрЪлЪ 1829 г. ОБмашко нареченъ былъ въ ‚епископа 
Метиславекаго,викаря БЪлорусской. епархи, а-въ. августЪ 
рукоположенъ въ ПетербургЪ. Въ апрВлЪ 1833.г. онъ наз- 
наченъ былъ епарлальнымъ Литовскимъ епископомъ. Ему 
предлагали, по смерти.Мартусевича ?), БЪлорусскую каведру, 
которая была гораздо богаче Литовской (при ‘этой ‘состояло 
только: 400. душъ крестьянъ, а при той 2000), но онъ ‘пред: 
почелъь епархю Литовскую, именно, потому, что она была 
ОЪднЪе и труднЪе Е такъ какъ болЪе о 010: 
лячена и окатоличена.. 

Въ 1833 г., когда въ Ушатекой а оетавались только 
два епископа—престарЪлый Митрополитъ Булгакъ и молодой 
Тосифъ. СЪмашко,. этоть послЪдн посовЪтовалъ посвятить 
еще трехъ ушатекихъ надежныхъ епископовъ и рекомендо- 
валъ для этого. протоерея Василя Лужинскаго 3), Архи- 
мандрита Гоасафата, Карекаго *). и протоерея Антон!я Зубко 5). 
‚ Преосвященный Тосифъ взялъ отъ рекомендованныхъ имъ 
на епископек1я каведры кандидатовъ письменныя' обязатель- 
ства, что они во всякое время готовы присоединиться къ. 
православной. церкви. Подписка протоерея Зубко изложена 
въ брошюр. Графа Толетого 5); въ ней Зубко выражаетъ рЪ- 
шительную готовность присоединиться къ православной церк- 
ви. Въ какомъ смыслЪ даны подписки прочими нандидатами 
неизвЪстно. 

Преосвященный. Тосифъ, глубоко  проникнутый мыслю о 
возсоединени Уни съ православ!емъ;, со времени рукопо- 
ложеня. своего во епископа (въ 1829 г.), поевятилъ на осу- 
ществлене этой благой. мысли все свое. время и всЪ свои 
силы. Постоянно составлялъ разныя записки и проэкты по 
этому ЗВНОМу дву И. продолжили ИХЪ а 


у а относится очень любопытный. ‘разсказъ Ф. Ф. Вигеля, Ве 1812) 
въ его „Воспоминавяхъ“, Ч у етр- 132 ет, М. 4865 к. 

2) Еп. Такова. 

‚3). Потомъ ‹еп. Полоцкаго, вышеупоминаемаго. 

3) Потомъ еп. Пинскаго, противника возсоединен!я 1 въ 1838 Г: 

5) Потомъ еп. Минскаго, вышеупоминаемаго. 

6) Стр. 45. 
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ежегодно почти объфзжалъ не только свою епарх!ю, но и 
весь западный край; с0 веЪми, какъ духовными православ- 
ными, такъ ‘и’ свЪзтскими о властями, входилъ въ объяенен!я 
и совЪщан!я; пастырскими бесВдами и. наставлешями  под- 
готовлялъ умы унатекаго духовенства къ возсоединен!ю съ 

Православною церков!ю; особенную прилагалъ заботукъ уч- 
режденю`и заведеню духовныхъ школъ,; по образцу рус- 
скихъ правоелавныхъ училищь, и строго наблюдалъ за на- 
правлешемъ преподаваемыхъ въ нихъ наукъ; очищалъ ун!- 
атское богослуженше отъ латинской примЪеи и возстанов- 
лялъ, по возможности, древн!е православные обряды; укра- 
шалъ храмы иконостасами и енабжалъ необходимыми утва- 
рями; распространялъ по церквамъ православныя богослу- 
жебныя книги Московской печати и проч... 

Въ мартЪ 1838 г., по смерти унатскаго Митрополита Бул- 
гака, преосвященный Тосифъ назначенъ былъ предсздате- 
лемъ Греко-Ун1атской Коллеги, а 1-го декабря тогоже года 
подалъ записку о необходимости безотлагательно присоеди- 
нить ун1атовъ къ православной церкви. 

12-го февраля 1839 г., въ недЪзлю Православя, состоялось 
въ ПолоцкЪ соборное постановлене о возсоединени уншат- 
ской церкви съ православною, а 25-го марта послЪдовала на 
докладЪ о семъ Св. Синода резолющя Государя: „Благодарю 
Бога и принимаю“... 

Въ память этого достославнаго событя выбита была ме- 
даль, на которой, съ одной стороны, едЪлано изображеше Не- 
рукотвореннаго Образа Спасова съ словами вокругъ: „Такова, 
имамы Первосвященника“, а`внизу надпись: „Отторгнутые 
насилемъ (1596) возсоединены любов!1ю (1839)“; съ другой— 
осьмиконечный кресть въ лучахъ, съ надписью вокругъ: 
„Горжество Православ1я, 25 марта 1839 года“. 

- „Преосвященный Тосифъ,—замЪчаетъ въ своей брошюръЪ 
Графъ Д. А. Толстой, —олицетворяетъь въ себЪ это собыше: 
онъ его началъ, продолжалъ, не смотря на всевозможныя 
затрудненя, наконецъ, совершилъ и потомъ утвердилъ своею 
жизни, всецЪло проникнутою одною русскою православною 
идеей. Вся жизнь его была борьбою за эту идею, борьбою, 
гдЪ, по его выражент!ю, не знаешь часто, больше: ли отъ сво- 
ихъ, или оть чужихъ, должно защищаться“. За посл$днее 
столЪъте,—продолжаеть Графъ Толетой—н%тъ въ западномъ 
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1368 г. кра болЪе, выдающейся личности, болЪе русекаго государ- 
ственнаго человЪка, какъ Митрополитъ. осифъ“. # 
Но. при всемъ этомъ величи, смиренный Литовеюмй Вла- 
дыка, совершивъ такое. необычайное историческое дЪло, про- 
силъ себЪ. у Императора Николая той одной милости, чтобы, 
по минован!и въ немъ надобности на тогдашнемъ поприщЪ 
его служен!1я, онъ могъ прожить остатокъ дней своихъ ча- 
стно, по своему избрано, но. не въ монастырЪ. Идеаломъ 
счастя, который ему единетвенно, представлялся, было имЪть 
домикъ съ садикомъ, да комнату съ книгами... А что Пре- 
освященный любилъ книги, о томъ ясно свидЪтельствуетъь 
оставшаяся. посл него библютека, ‘наполнявшая . 6-ть боль- 
шихъ шкафовъ. Между книгами этой библютеки было много 
дорогихъ иллюстрированныхь издан — иностранныхь и 
руескихъ. 3 

Какъ ни. скромно было желане Преосвященнаго Тосифа, но 
ему не суждено было осуществиться; напротивъ, неутомимый 
дЪъятель и неустрашимый  боецъ, совершивъ, прч помощи 
Божей, велиюЙ подвигъ возсоединення Уши, долженъ былъ 
оставаться на своемъ посту до. конца своихъ дней, восходя 
оть силы въ силу и оть славы въ славу. Въ 1852 г. онъ 
удостоенъ былъ сана Митрополита и получалъ въ разное 
время много другихъ наградъ и знаковъ Монаршаго бла- 
говоленя. 

Въ 1856 г. Литовекй Митрополитъ №юсифъ приглашенъ 
былъ, по мысли Московскаго Митрополита Филарета, на ряду 
съ другими старъйшими. и знатнфИишими 1ерархами Русской 
церкви, въ Москву къ участ въ ‘торжествЪ Коронованя 
Государя Императора Александра Николаевича. ЗдЪеь-то я 
имЪлъ честь узнать лично этого замЪчательнъйшахго дЪ- 
ятеля западно-русскаго края. Такъ какъ я въ это время за- 
нималъ должность Синодальнаго Ризничаго, мнЪ приходи- 
лось почти ежедневно видЗться съ тЪмъ или другимъ изъ 
прибывшихъ на Коронащю епархальныхъ Владыкъ, которые 
приходили ко мнЪ то для обозрЪШя сокровищь Матр1арщей 
Ризницы, то для отдохновеня послЪ служебныхъ трудовъ 
въ Кремлевскихъ“ соборахъ, а въ самый день Короновая, 
26-го; августа, послЪ. литурги въ Уепенекомъ .собор\;: пока _ 
Государь шествовалъ изъ собора во, Дворецъ, весь сонмъ 
Терарховъ, за исключешемъ Московскаго. Митрополита, при- 


00 


быль въ мои малыя. келши для’ отдохновен!я въ ожидани 
приглашен1я къ Царекой трапезЪ; между тЪмъ мною пред- 
ложенъ быль имъ чай. Преосвященный Митрополитъ осифъ, 
въ. знакъ своей признательности за мои услуги, оставилъ 
на, память свой литографированный портретъ. | 

Преосвященный осифъ, во время пребыван1я своего въ 
МосквЪ, имЪлъ квартиру въ настоятельскихъ покояхъ За- 


иконоспасскаго монастыря, гдЪ настоятелемъ въ это. время 
былъ Ректоръ Московской Семинари Архимандритъ Ле- 


онидъ (сконч. 15-го декабря 1876 г. въ сан Аржепископа 
Ярославскаго) 1). „Наеъ приотили,—писалъ изъ Москвы (отъ 
7 авг. 1856 г.) Литовсюй Владыка своему викар!ю, епископу 
Ковенскому Филарету ?),—въ Заиконоспасскомъ преизрядно... 
Вчера и въ воскресенье служилъ я въ своей церкви очень 
удобно. Свита составилась почти одними мЪстными сред- 
ствами, старашемъ отца, Ректора. Леонида (отличнаго ‘, чело- 
вЪка) съ семинарскими пЪвчими, и я буду имзть удоволь- 
сте служить во всЪ праздники и воскресенья, къ .боль- 
шому, кажется, удовольствю здЪшнихъ православныхъ“ 3). 
Если Митрополитъ Тосифъ былъ доволенъ хозяиномъ..евоей 
квартиры, т. е., архимандритомъ Леонидомъ, хозяинъ еще 
болЪе былъ доволенъ своимъ высокимъ и знаменитымъ го- 
стемъ. Воть какъ описывалъ въ своемъ чисьмЪ (въ 1856 г.) 
къ одному семейству о. Леонидъ пребыване во ввЪЗренной 
ему обители Литовскаго Владыки: 
„Преосвященный Тосифъ, Митрополить Литовеюй, нахо- 
дился въ течени шести недъль въ МосквЪ по случаю Ко- 
ронащи. Онъ жилъ въ Заиконоспаескомъ монастыръЪ, въ на- 
стоятельскихъ келмяхъ, которыя, по благословеню Митропо- 
лита, были вновь для него отдЗланы и меблированы; въ 
МосквЪ желали принять его сколь возможно лучше. Онъ 


пр Вхалъ въ субботу, предъ всенощнымъ бдЪшемъ; пере- 


одъвшиеь въ келмяхъ, вошелъ въ храмъ, и принялъ тор- 


‚ \) Краснопзвковъ, неразъ Е 

2) Малишевскому см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ, 
| °) Полоцк. Епарх. вЪздом. 1874 г., стр. 249. Здъеь напечатано четыре 
письма Митроп. 1осифа къ Еп. физарей, перешедиия отъ послЪдняго, 
послЪ его кончины, къ наслЪднику его неразъ вышеупоминаемому Прото- 
1ерею Юркевичу. женатому на его сестрё. Въ письмахъ этихъ есть лю- 
бопытныя сввдьн1я о торжествЪ Коронащи. 
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1868г. жественную: ветрЪчу ‘оть Архимандрита съ’ брамею, ‹ слу- 
шалъ всенощное бдЪне.„Мы’ составимъ для Ваеъ бремя“, 
сказалъ онъ мнЪ, преподавъ благословене.. „Мы“ примемъ 
Васъ, ‘какъ бремя Христово“, отв$тетвовалъ я, „а о немъ 
сказано, что оно праятно и легко“. И, дЪйствительно, нельзя 
было ‘имфть гостей болЪе‘ мирныхъ, невзыскательныхь и 
прятныхъ. ' Преосвященный соблюдаеть самый стромй по- 
рядокъ въ управлении домомъ, въ дфлахъ, во времени. Я 
видфлъ его въ служени, въ домашней ‘бесвдВ ‘и въ 06б- 
ществЪ. Онъ служилъ въ нашемъ монастырЪ ‘всяюй во- 
скресный‘и праздничный день. Въ служен!и онъ очень простъ; 
слова‘и движен1я его быстры, въ немъ свЪтится рвеше не- 
лицемзрной вЪры. ПоелЪ служевшя и при ‘другихъ слу- 
чаяхъ, онъ призывалъ меня къ себЪ, принималъ’ запросто, 
въ полукафтаньЪ, бесЪдовалъ со мною отечески, распраши- 
валъ о‘ налпихъ порядкахъ и обычаяхъ, чтобы не сдзлать 
какой нибудь ошибки, говорилъ о своей сторонЪ, о паетвз 
своей, и касался порой’ дла возсоединенмя Ушатовъ. Это 
знаменитое дзло совершено его умомъ, искусствомъ, твер- 
достю. Многое онъ приписываетъ участ нашего Владыки, 
который, какъ говорилъ [осифъ, ‘обнаружилъ при’ этомъ 
„генальное соображене и ему только свойственную мощь“. 
Мное, въ слЪдъ за Римскими Католиками, подвергаютъ 
сомнЪн1ю: чистоту. побужденй, какими въ дЪлЪ возсоедине- 
ня руководствовался Преосвященный [0осифъ. Я никогда не 
допускалъ въ себъ. и малЪйшаго сомнфн!я въ искренности 
его духовныхъ. стремленй, но’ все же мнЪ приятно было, для 
укрЪпленя себя въ моемъ о немъ мнЪни, слышать оть него 
такую р$чь: „Не знаю, приметь ли отъ меня Богъ это дзло, 
но знаю, что я дъйствовалъ искренно, безъ 'веякихъ посто- 
роннихъ видовъ“. Эти слова онъ произнесъ за нЪсколько 
минутъ до отъЪзда въ Вильну, ‹пригласивъ меня посид®ть 
съ нимъ. На прощаньи онъ.повелъ бесЪду о смерти и от- 
четЪ на судЪ Божемъ. 

По приглашеню Преосвященнзйшаго, я`сопровождалъ его 
въ Кремль, въ ДЪвичИ монастырь, въ Останкино, и потомъ 
принималъ въ Семинари. Онъ осматриваетъ предметы съ 
необыкновенною обстоятельност!ю, какъ человЪкЪ, который 
желаетъ изучить все, что видитъ. Почести, какими его встръЪ- 
чали и провожали, онъ принималъ, какъ должную дань ува- 
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женя къ выеокому: его: сану; безъ спЪеи, безъ ужиманвя ‘и 
цотому отдавать:ему честь какъ то легко’ и прятно. Важ- 
ный въ бесЪдЪ съ глаза на глазъ, онъ допускаетъ и легюй, 
разумзВется, разговоръ, и приличную веселость въ обществЪ, 
но. и туть, однако же, не сглаживается съ лица его задум- 
чивость и какая то грусть, даже и при мимолетной‘ порою 
улыбкЪ. Его бесЪда, при замЪтной тонкости, свойственной 
дипломалическому. характеру, дышетъ проетодупиемъ и спо- 
койств1емъ ума, но такъ, что умное его—просто, и простое— 
умно. Онъ не унижаетъ собесфдника полутономъ въ разго- 
ворЪ. При разсуждевяхъ о предметЪ важномъ, если не же- 
лаетъ продолжать его, то или молчашемъ ‘даетъ почувство- 
вать, что пора перемЪнить предметъ, или выскажетъ свое 
мнфне прямо, открыто, но безъ заносчивости, безъ навязчи- 
вости, и, не выходя, конечно; за предЪлъ. разумной откро- 
венности. Въ случаЪ же, когда вопросъ еще не уясненъ, не 
обдуманъ имъ, онъ не стыдится сказать: „Вопросъ новъ для 
меня, подумаю“. Не увлекается онъ новыми мыслями и не 
навязываетъ. старыхъ: въ его обыкновенной бесъдЪ замЪтна 
та мудрая опытность и осторожная твердость, которыми ру- 
ководитея онъ вВЪ Жизни. Одаренный обширною памятью, 
онъ никогда не нуждался въ напоминаняхъ, какъ потому, 
что ничего не забываетъ, такъ и потому, что крайне за- 
ботливъ-во веЪхъ случаяхъ. За преднамЪренное, обдуман- 
ное, дЪло принимается немедленно, и неутомимо его пре- 
слЪдуетъ, пока не доведетъ до желаемой цЪли. Много. сдЪ- 
лалъ онъ для своей мЪетной Церкви въ течени уже 27— лЪт- 
няго Арлерейства и, судя по свЪ жести силъ и возрасту, мо- 
жетъ сдЗлать еще много. Мн. праятно было сказать ему, что 


я видЪлъ его лЪть 14-ть назадъ, въ Серевой ЛаврЪ, когда 


онъ посЪщалъ Академ. Красивый и величавый видъ его 
произвелъ на меня тогда сильное впечатлЪ не. Какъ теперь 
смотрю на него! Съ т5хъ поръ онъ утратилъ прямизну и 
стройность стана; его темная окладистая борода обр$здзла, 
забЪлЪлась сЪдиною; нЪтъ прежней выразительности. во 
взглядЪ, нЪть прежней свободы и легкости въ движеняхъ. 
Сравнительно съ прошедшимъ, онъ ‹нЪсколько отяжелЪлъ, 
опустился; порою: замфтна въ немъ. даже и какая то медлен- 
ность, усталость. Много, впрочемъ, значитъ и то, что здЪеь 
онъ проводить самое тяжелое время л$та въ душныхъ стЪ- 
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1868 г. нахъ города, безъ обычнаго движеня на’ чистомъ воздух, 
внЪ той обстановки, того порядка въ жизни и занятяхъ, КЪ 
которымъ пручилъ себя, тогда, какъ въ своей. епархи, въ 
своемъ любезномъ ТринополЪ, въ 3-хъ верстахъ отъ Вильны, 
онъ свободно располагалъ временемъ, смЪняя трудъ прогул- 
кой и отдыхъ трудомъ. Любя природу, духовный пастырь не 
оставлялъ и невинныхъ занят сельскаго жителя. на до- 
сугЪ. Я самъ видЪлЪъ, въ бытность ‘его’ въ ПетербургЪ, какъ. 
онъ въ саду своемъ пересаживалъ деревья, одътый еще въ 
Латинское полукафтанье, черное съ малиновою выпушкою и. 
орденскими нашивными звЪздами. “Гогда ‘онъ ‘помЪщалея 
въ домЪ Ушатекой Коллеми, въ 8 лиши `Васильевскато. 
Острова, подлЪ церкви БлаговЪъщен!я. Сначала Коллегя пом%- 
щалась между среднимъ и малымъ проспектомъ Васильев- 
скаго Острова, въ 12 лиши, гдЪ находился ‘и домъ моихъ 
родителей. Въ дфтетвЪ я бывалъ по сосфдетву у однихъ изъ 
нашихъ знакомыхъ, которые жили противъ Коллеги. „Тутъ 
поселились отступники Уваты“, говорили они, и домъ Кол- 
леги представлялся мнЪ олицетворенемъ чего-то таинетвен- 
наго, страшнаго и враждебнаго. Поэтому то, можетъ быть, 
и помню. я такъ хорошо этотъ домъ каменный, двухъ-этаж- 
ный, желтый, во глубинЪ широкаго’ двора, съ садомъ. Сижу 
бывало у окна и пристально смотрю на него, и видно, что 
у нихъ тамъ дЪлается. Это случалось около 1825 г., елЪдо- 
вательно, въ то время, какъ жилъ уже въ этомъ домЪ мо- 
лодой Священникъ СЪмашко. Онъ н%Ъеколько лЪтъ предъ 
тмъ кончилъ куреъ Богослов1я въ ВильнЪ. Его замЪтили. 
и отличили. Митрополитъ Греко-УнатскШ Тосафатъ 1), вы- 
звалъ его въ Петербургъ. СЪмашко, сынъ Священника изъ 
старинной дворянской фамили, недавно лишь обращенной. 
въ Унш, помнилъ, что родоначальники его принадлежали’ 
къ Православ!ю; сердце его не поддалось ученшо Римеко-Ка- 
толической церкви; оно не переставало ныть. при всякомъ 
предетавлени въ`памяти страданй ближайшихъ ‘предковъ 
за, Православе; Легко возникла въ 1осифЪ мыель о возеоеди- 
нени. ВмЗстЪ съ быстрымъ его возвышенемъ росла и евя-: 
тая эта мысль. Можетъ быть, когда я, дитя, смотрЪлъ безот-. 
четно на‘этотъ.домъ, предъ глазами моими были окна’ той. 


- 1) Булгакъ, вышеупоминаемый. 
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самой, келти, въ ‘которой, сперва, неясно, а послЪ’ отчетливо; 
обдумывалась, и такъ блистательно исполнилась, преслфдуе- 
мая ‘имъ мыель о возсоединени. Но кто’ бы сказалъ тогда; 
что этотъ У н1атскШ Священникъ, напитанный Римско-Като- 
лической наукой; будеть однимъ' изъ’ знаменит йшихъ Свя: 
тителей Православной Церкви, однимъ изъ самыхъ замЪча- 
тельныхъ историческихь лицъ нашего времени“ 1)! 

„Еели’. все; ‘доселЪ еказанное‘о почившемъ’ Митрополить 
1юсифЪ, о его воспитани и’ образованш, о его наклонно- 
стяхъ. и. стремлемяхъ, о его административной ' дЪятель- 
ности, о его трудахъ ‘и’ подвигахъ въ дЪлЪ возсоединен!я 
уни съ правосланемъ, о его’ нравственномъ характерЪ и 
проч.,—сопоставить. съ тЪмъ, что’ намъ извЪетно уже о дру- 
гомъ, современномъ ему дЪятелЪ ‘на томъ же церковномъ 
поприщф, т. е., объ АрхмепископЪ. Василии  Лужинскомъ °), 
то. это сопоставленше ‘далеко будетъ ‹не въ пользу послзд- 
няго... Ближе подходилъ, по своему духу и направлен!ю, къ 
Литовекому Святителю трети дЪятель и сотрудникъ его въ 
возсоединени Унши, бывший Минеюй Архепископъ Антонй 
Зубко, пребывавийй потомъ до смерти ‘на покоЪ въ Пожай- 
скомъ монастырЪ Литовской епаржи: 3). | 
- Оть предметовъ важныхъ перехожу снова къ дъламъ обы- 
деннымъ. 

°4-го Декабря я писалъ въ Мова Высокопетровскому ка- 
значею, 1ером. Тосифу %): 

„Я слышалъ, что’‘у васъ. имЪетея въ виду благотвори- 
тель, который желаетъ седЪлать для Полоцкой епархйт зна- 
чительное. приношене, хотя и не безусловно, и просить 
указать ему для сего опредЪленный предметъ..Я предпола- 
галъ бы предложить этому почтенному благотворителю по- 


1) Чт. въ Общ. Ист. и Древн. Россйск. 1869 г., кн. 1, стр. 194—197 въ 
статьЪ Н. В. Сушкова: „Воспоминане о т Ни и Би- 
ленскомъ юсифЪ и объ уничтожени уши въ Росаи“. и 

- 12): См. 0 немъот. Ш Хроники, стр. 480—440; К 

‚3.4 15 Февраля 1884 г. О `митр. 10сифЪ. см. КОННЫХ г. Я. Кипр!а- 
новича: „Жизнь 1осифа Сфмашки митрополита’ Литовскаго и’Виленскаго 
и- возсоёдинен1е  запздно-русскихъ ‘ун1атовъ’ ‘съ православною церков1ю 
въ 1839г.“ Вильна: 1893; въ: 1897 .г. тамъ же вышло 2-мЪ `исправлен- 
нымъ и’ дополненнымъ издашемъ. ых . 

4) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
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1868 г. строить каменный, домъ для‘Витебскаго духовнаго‘училива, 
въ которомъ настоить существенная надобность. Духовен: 
ство Полоцкой  епархш, на попечене коего’ возложено нынз 
удовлетворен!е.  подобнаго рода училищныхъ потребностей, 
рЪшительно не въ состоянши удовлетворить этой неотлож- 
ной нуждЪ. Шосему, если бы извЪетный' вамъ благотвори- 
тель благоволилъ принять на себя ‘удовлетворить ‘этой ‘на: 
сущной епархальной ‘потребности, т. е., воздвигнуть учи- 
лищный домъ, думаю, высшее духовное, начальство обра- 
тило. бы на се пожертвоване особенное внимане и, конечно, 
не оставило бы безъ должнаго вознагражденя. Епархаль- 
ное же начальство. употребитъ, съ своей стороны, въ этомъ 
случаЪ веЪ возможныя. старан!я и усимя. Сообщите о семъ 
господину, мнЪ невЪдомому, и потрудитесь ‘передать ни 
что получите отъ него въ отвЪтъ“. зао 

26-го Ноября писалъ мнЪ Московекй викарш, ор 
Игнатий: 

„Поздравляю ваше: преосвященство ‹ СЪ НОВЫМЪ а. 1). 
Дай Богъ, чтобы онъ былъ добрымъ сотрудникомъ и иепол- 
нителемъ вашихъ благихъь желай и намЪренйй. | 

НынЪ мы празднуемъ день тезоименитства своего. архипа- 
стыря, и я пищу въ кабинетЪ. преосвященнЪйшаго Леонида, 
еп. Дмитровскаго. На дняхъ собираемся проводить евяти- 
теля. въ Петербургъ. Жаль, что онъ на: время и 
съ нами. | 7: 

Препровождаю: къ вамъ два экземпляра поучен!й, сказан- 
ныхь при погребении. покойнаго владыки °). к 

Р. в. Въ праздникъ Введеня , Московемй : владыка елу- 
жилъ литургю въ ЧудовЪ съ обоими викарями, и даже 
обоихъ помянулъ, когда возглашалъ: Въ первыхь помяни. 
Господи... 

Многя дла Консисторсвя онъ окончательно намъ предо- 


1) На мъсто Архимандрита.Никанора; назначеннаго Ректоромъ Казан- 
ской Д. Академ, Ректоромъ Полоцкой Семинар!и ‘опредъленъ Архи- 
мандритъ Арсеншй (Иващенко), Инспекторъ Воронежской. Е" 
нынЪ еп. Кирилловсюй, викар!й. Новгородский. ‚ 

‚2) Имъется въ виду брошюра: „Памяти въ БозЪ почившаго Аоки 
стыря Московскаго митрополита Филарета. (Десять надгробныхъ словъ)“. 
Москва. 1867. Ср. о ней т. Ш Хроники, стр. 782, прим. 1, и стр. 784, 
прим. 1. 
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ставилъ, а дфла Семинареюмя и Училищныя мнф; равно и 
дла. попечительства*. 

2-го Декабря писалъ мн изъ Юева и лы за 
поздравлеше со днемъ. ангела (30, ноября) А. Н. Муравьевъ: 

„Приношу. благодарность вашему преосвященству за то, 
что 060 мнЪ вспомнили въ день моего Ангела и даже. обЪ- 
щали помолиться; и я бы поздравилъ васъ съ завтрашнимъ 
Преп. Саввою, если бы не зналъ, что вы празднуете 1-го 
Октября. Милости просимъ къ намъ въ ЮЖевъ, гдЪ я уже 
совершенно водворился, на богомолье, такъ какъ желфзная 
дорота, скоро доставить свободный путь къ намъ. НадЪЗюь, 
что въ теченши будущаго лЪта вы это исполните, а между 
тьмь весьма счастливо. вы удержались въ ПолоцкЪ, мино- 
вавъ Минекую чашу. , Великаго дъятеля лишилиеь вы въ 
ВильнЪ 1); кто то. его зам нить? Иннокентий °), какъ Вы 
хочетъ подвизаться: въ, ПитерЪ“. 

11-го ч. обратилея ко мнЪ изъ Петербурга еъ ходатай- 
ствомъ о бол знечномъ священник® Полоцкой епархии 1. Гор- 
бачевскомъ 3) почтенный землякъ и сверстникъ мой по 00: 
разованшю въ Шуйскомъ училищЪ и! Владимфекой Семина- 
ри, протоерей Владимрской церкви А. Н. Соколовъ “). Онъ 
писалъ: 

„Предетавилеся мнф случай писать къ вамъ, ваше прео- 
священство, которымъ я съ радосто пользуюсь, чтобы за- 
свидЪтельствовать вамъ мое почтене и пожелать иокренио 
всего. добраго. | ПЕ 

ЗдЪеь лечилея отъ глазной болЪзни священникъ: „вашей 


епарх1и 1осифъ Горбачевеюмй. На положеше-его и жены его. 
обратила мое вниманше одна духовная дочь моя. Много по- 


лезнымъ для нихъ я не.могъ быть здЪеь, но, можеть быть, 
буду полезнымъ для нихъ настоящею. моею просьбою. Свя- 
щенникъ.  Горбачевек теперь поправился ‘въ евоемъ здо- 
ровьЪ,; и можеть занять какое, нибудь 'немноготрудное м$- 
сто. Иели не дошла до васъ его просьба, то скоро дойдетъ. 
Моя просьба къ вамъ, владыко, не откажите ежу въ вашей 
архипастырской милости. | 


- Разумъется Тосифъ Съмашко, митр. `Литовекй. 
2) Митр. Московеюй. 

-8) т 2 Марта 1893 г. 
*) См. о немъ т. 1 Хроники по указателю. 


* 


1868 Г. 


1868 г. 
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О' назначении въ Вильну не слышно: Владыка Московеюи 
въ субботу предетавлялея Его ей а въ Е 
Государын$ Императрицф%.. | 

Съ родины пишутъ, что тамъ все бавополуННО Зани- 
маеть Шуйцевь и Ивановцевъ. желЪзная ‘дорога. Думаю 
лЬтомъ съЪздить въ Кохму, мимо саня проходить о 
рога“. | 

На это ‘прлятное для меня послаше отвфчалъ я 20-го 'чиела: 

’„Съ утьшеншемъ получилъ я ваше письмо: въ немъ‹услы- 
шалъ я прятный, издавна мнЪ знакомый голосъ почтеннаго 
земляка и. школьнаго сотоварища. Вы’ много.меня обязали 
бы, если бы и впредь, время отъ времени, длились ‘со мною 
ваитею. прятною бесздою и вашими столичными новостями. 
Ваши письма тфмъ интереензе будутъо для меня, что съ 
Петербургомъ я имЪю только оффищальную переписку. Моя 
частная корреспонденщя, правду сказать, очень обширная, 
ограничивается главнымъ . образомъ Москвою, гдз, въ тече- 
ни шестнадцатилЪняго моего пребываня на службЪ, не- 
мало пр1обрЪтено мною друзей ‘и благодЪтелей. Москву, по 


справедливости, могу называть я второю для меня отчиз-. 


ною. Посему не трудно представить, съ какими тяжелыми 
чувствами я долженъ былъ оставлять ее, когда мнЪ. надле- 
жало. переселяться въ Витебскъ. | 

Какъ ни затруднительно во многихъ отношеняхъь реб: 
ван!е мое въ Витебекз, но и съ нимъ мало по’малу начи- 
наю свыкаться. БолЪе всего тяготитъ меня здЗеь недоста- 
токъ въ способныхъ людяхъ. ДЪлъ весьма много, а дЪлать. 


‘некому: жатва многа, а дЪлателей не только мало, но'и 


почти никого. ПробрЪтаю впрочемъ’ одного дЪлового че- 
ловзка, отъ котораго ожидаю немалой для себя помощи. 
Одинъ изъ здЪшнихъ’ мировыхъ посредниковъ, происхож- 
дешемъ изъ духовнаго звая, съ’академическимъ. образо- 
ванемъ, наскучивъ м!рекою суетою, рЪшилея возвратиться 
въ первобытное ‘состоян1е‘ и изъявилъ желане принять. на 
себя священный санъ. Съ’разрЪъшеня Св. Синода, онъ при- 
нятъ въ духовное зван!е и опредЪленъ мною къ Каведраль- 
ному собору; на сихъ дняхъ будетъ рукоположеше во 1ерея. 
ЗатЪмъ я поспфшу представить его вь члены Консисторйи. 
ЧеловЪкь онъ способный, честный, пы и весьма рул 
любивый. тк: 


51:1] 59% 


Ходатайство ваше о свящ. Горбачевекомъ будетъ принято 
мною во внимане. Прошене его о назначении, ему пособя 
на обратное путешестве въ Витебскъ мною получено, и едЪ- 
лано надлежащее распоряжене“. 

ИзъявивШ И желан!е принять священство Мировой По- 
средникъ, о которомъ здфеь упоминается, личность примЪ- 
чательная: Скажу о'немъ нЪъеколько подробнЪе. 

МатвЪй Ивановичъ  КрасовицкШ-—такъ называется эта лич= 
ность—сынъ священника Смоленской епархии, но ‘образова- 
не получилъ въ Семинар Полоцкой. По ’’окончаюни. Семи- 
нарскаго образованя, поступилъ въ Петербургскую Д. Ака: 
демо, гдЪ окончилъ курсъ въ. 1851 г. съ звашемъ млад- 
шаго кандидата. По’ выходЪ изъ академ!и, онъ нескоро нпо- 
лучилъ, ‘за недостаткомъ ваканай, учительскую должность 
вЪ Полоцкой Семинар. ‹ЗдЪеь, сверхъ учительской долж- 
ности, онъ занималъ и друг!я: былъ секретаремъ правлезня, 
библ1отекаремъ и проч. Отличаясь усерлемъ къ службЪ и 
трудолюбемъ, онъ никогда не отличался миролюемъ. ИмЗя 
желчный и недоброжелательный характеръ, онъ не совъ- 
стился даже изливать иногда свою желчь на своихъ началь- 
никовъ. и сослуживцевъ въ своихъ проповЪдяхъ съ церков- 
ной каеедры. 

Въ 1863 г., въ одно почти время съ Квятковскимъ, о ко- 
торомъ рфчь была выше, онъ оставилъ службу при. Семи- 
нари и поступилъ въ одинъ съ нимъ уБздъ (Лепельскй), 
на одну и ту же должность — Мироваго Посредника. ЗдЪеь 
онъ, такъ же какъ и Нвятковеюй, оставался ‘до 1868 г. 
За упрямый и настойчивый характеръ и, между прочимъ, 
за участе въ дДЪлЛЪ о закрыти Чашницкаго. костела, онъ 
удаленъ былъ телеграммою главнаго начальника края — По- 
тапова отъ должности посредника. ПоелЪ тщетныхъ по- 
исковъ новой службы въ Вильнф и ПетербургЪ, гдЪ его 
качества болЪе или менфе были извЪетны, онъ. оказался 
въ критическомъ положени,—и въ этомъ-то положении онъ 
обратился ко мнЪ съ униженною просьбой о принят его 
снова на службу по духовному вЪдомству. На мой вопросъ: 
какую, именно, должность желалъ бы онъ. занять —онЪ. от- 
въчалъ, что онъ не прочь поступить опять на училищную 
службу, готовъ принять и священничесюи санъ и даже не 
откажется принять монашество. Такой неопредЪленный от- 


9 


1568 г. 
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1363г. въть. г. Красовицкаго показалея мн довольно страннымъ 
и внушилъ съ перваго же раза не очень выгодное поняте 
о немъ. ТЪмъ не менЪея, въ виду совершеннаго недостатка 
людей на епархмальной службЪ съ высшимъ ученымъ обра- 
зоватемъ, рЪшилея предложить ему священническое мЪ- 
сто. Онъ, разумЪется, весьма охотно принялъ предложеше. 
Когда я донесъ объ этомъ Синоду, объяснивъ притомъ, что, 
такъ какъ Мировой посредникъ КрасовицкШ, изъявивпий 
желаше поступить на епархальную службу и принять’ евя- 
щенный санъ, имфетъ орденъ Св. Ставислава 2-й степени, 
въ случаЪ разрЪшен!я посвятить его во священника, не 
можеть ли быть замЗненъ этотъ орденсый знакъ-знакомъ 
св. АННЫ ТОЙ же степени,—донесене мое принято было, въ 
особенности Оберъ - Прокуроромъ, весьма благосклонно, и 
мнЪ предписано ‘было немедленно донести о времени руко- 
положен1я Красовицкаго въ санъ священника. 25-го декабря, 
въ праздникъ Рождества Христова, совершена была мною 
хиротоня Красовицкаго во священника, къ крайнему удив- 
леню высшей городской аристократи. По донесении о’ семъ 
Св. Синоду, `Оберъ-Прокуроръ’ не замедлилъ исходатайетво- 
вать новорукоположенному священнику ордене Св. Анны 
2-Й ст. въ замЪнъ Станислава. КрасовицюЙ назначенъ былъ 
мною на священническую ваканою къ Каеедральному Ни- 
колаевскому Собору и въ сл$дъ затБмъ предетавленъ въ 
члены Полоцкой д. Консисторш, въ какомъ зваши и утвер- 
жденъ былъ въ ФевралЪ слЪдующаго 1869 тода: 

Принимая Красовицкаго на епарх!альную службу, я хо- 
тЪлъ, съ одной‘ стороны, вывесть его изъ затруднительнаго 
положен!я; въ какомъ онъ находился, а съ другой разечи- 
тывалъ на его содъйстве и помощь мнЪ въ дБлахь епар- 
х1альнаго управлен!я. Но мои разечеты ‘на ‘него, такъ же 
какъ и на Ввятковскаго, далеко не оправдались; вмъЪсто 
помощи’ и. содЪъйетв!я я скоро встр$тилъ съ его стороны 
упорство. и противодЪйстве. 

Характеръ Красовицкаго ‘обнаружился тотчасъ же поелЪ 
его возведен!я въ священный ‘санъ. Посвятившись во 1ерея 
25-го декабря, онъ испросилъ у меня дозволене сказать по- 
учеше въ день новаго (1869) года. Я охотно согласился на 
его просьбу, ожидая’ ‘отъ него назидательнаго поучешя, но. 
поучен!е написано было такимъ рЪзкимъ, обличительнымъ 
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и высокомфрнымъ тономъ, что я никакъ не могь дозво- 1868 г. 
лить произнесть его. 

О. дальнфишихъ немирныхъ и непр1язненныхъ ко мнЪ от- 
ношеняхъ со стороны свящ. Красовицкаго будетъ говорено 
въ своемъ мЪет5. 

18-го декабря получено мною изъ Москвы отъ Высоко- 
петровскаго казначея 1еромонаха [осифа письмо слЪдую- 
щаго содержаня: 

„Спьшу сообщить о смерти духовника Вашего отца Сте- 
фана. Преступнику—злодзю послушнику его угодно было 
лишить его жизни однимъ ударомъ топора 8-го декабря 
посл служен1я имъ литурми. Думать надобно, онъ напалъ 
на соннаго; преступникъ повинился. Помолитесь, Владыко 
святый, за такого добраго старца, вЪчное ему блаженство! 

Что же касается того жертвователя, о которомъ Вы пи- 
сали—предлагалъ ему о всемъ, но рьшительнаго еще ничего 
не получилъ, а что послЪ окажется, предварительно. увЪ- 
домлю Васъ“. 

0. Стефан 1), объ ужасной кончинЪ коего упоминается въ 
письмЪ, былъ экономомъ каеедральнаго Чудова монастыря, 
изъ вдовыхъ сельскихъ священниковъ. Это былъ образецъ 
кротости и нравственной доброты. Въ продолжеи многихъ 
лъть, пока я оставался на службЪ въ МосквЪ, онъ былъ 
моимъ духовнымъ отцемъ. Онъ же былъ и духовникомъ 
Преосвящ. Игналя, а также и Преосвящ. Леонида въ 
послзде годы его пребываня въ МосквЪ. Сынъ убен- 
наго старца, бывший послушникъ Николо - Перервинскаго 
монастыря, избранъ былъ мною въ 1856 г. въ помощника 
мнЪ по должности Синодальнаго Ризничаго и постриженъ 
въ монашество съ именемъ Тосифа °). Этоть послЪдЕйЙ, въ 
письмЪ отъ 27-го декабря (1868 г.), описывалъ мнЪ обетоя- 
тельства неожиданной и ужасной кончины своего родителя 
въ елЪдующихъ чертахъ: 

„Внезапная кончина родителя моего о. Стефана повергла 
меня и всЪхъ родныхъ и знакомыхъ въ глубокую скорбь. 
Это несчасте тЪмъ болЪе становится прискорбнымъ, что со- 
вершилось такъ неожиданно и совершилось такъ ужасно. 


1) Левицюй, см. о немъ т. П Хроники, стр. 233—234. 
2) Пу4ет. 
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1368 г. Богу, должно быть, угодно было допустить врага рода чело- 
вЪческаго исхитить этого праведнаго человЪка. изъ ‘среды 
живыхь и погубить его такимъ ужаснымъ образомъ. Роди- 
тель мой о. Стефанъ служилъ литург!ю 8-го чиела сего де- 
кабря; по обыкновен!ю своему, послЪ службы предъ объ: 
домъ легь на краткое время отдохнуть. Келейникъ его и 
вмЪетЪ съ тЪмъ письмоводитель, взошедши въ незапертую 
спальню, убилъ спящаго родителя моего тоноромъ, такъ что 
онъ не успЪлъ и пошевельнуться, какъ тотчасъ же и`скон- 
чалея. Когда начали осматривать убитаго, докторъ и поли- 
ця высказали, что никогда не видали такого свЪфтлаго и 
спокойнаго лица у мертвыхъ, какъ у этого убеннаго о. Сте- 
фана. Когда стали осматривать раны на головЪ, нанесенныя 
убйцею, мноШе изъ присутетвовавшихъ еъ удивленемъ го- 
ворили: какъ сладко и спокойно епить, жалко и будить его. 

Весьма многе, знавиие покойнаго родителя моего, ечита- 
ютъ его блаженнымъ, скончавшимъ жизнь свою мученически. 

УсерднЪйше прошу Ваше Преосвященство, не оставьте ради 
Бога новопреставленнаго родителя моего въ Вашихъ святыхъ 
молитвахъ.“ | 

20-го декабря получилъ изъ Москвы отъ И. И. Четвери- 
кова слЪдующее извЪеше: 

„ИмЪю честь увЪдомить Васъ, что послано къ Вамъ въ 
память МатвЪя Ивановича Титова 1), скончавшагося 26 мая 
с. г., для 25-ти церквей Витебской епархи пять ящиковъ съ 
церковною утварью: Е 


№ 1 ящикь—25 потировъ съ кошями. | 
25 дарохранительницъ. Г срая 2545 р. 
25 дароносицъ.. 
2 Ц 183 всенощныхъ блюдъ | к 
18а кадильт 9801). к9: | сазннй 
3 и 12 всенощныхъ блюдъ . | 
12 кадилъ < | 230 „ 
4 ‚ 16 водосвятныхь чашъ . | 
| 25 ‘кропиль.’.” та НН 
НН 9 водосвятныхъ чашь . 90, 
Всего... ‘зто 


1) О немъ выше, стр. 68—69 и 71 


Па 


При семъ прилагаю квитанцию ‘конторы, транспортовъ“. 

По полученш вышеозначенныхъь вещей мною данъ быль 
2.го января 1869 г. г. Четверикову слЪдуюний отвЪть: 

„Посланныя Вами 18-го минувшаго декабря для 25-ти церк- 
вей ввЪренной мнЪ епархи утвари получены мною въ цз- 
лости и сохранности: 

Да будетъ вЪчная память приснопамятному благотвори- 
телю, рабу Божю Матею! Да пребудетъ незабвеннымъ въ 
предзЗлахъ ввЪренной мнЪ епархи и Ваше дорогое ‘имя, 


какъ вЪрнаго и честнаго исполнителя порученнаго Вамъ. 


добраго и святаго дзла. 

Мною сдЪлано распоряжеше, чтобы въ ‚тЬхь храмахъ, куда, 
поступятъ присланныя Вами утвари, съ вЪчнымъ поминове- 
емъ усопшаго раба Божя Мате!я соединяемо было, при 
совершен Безкровной „Кертвы, молитвенное воспоминан{е 
и о Васъ еъ вашими еродниками. 

ПривЪтетвуя Васъ еъ наступившимъ новымъ годомъ, усерд- 
но молю Господа, да ниспошлетъ Онъ на Васъ и на домъ 


Вашьъ свое благословене и да даруетъ Вамъ новыя’‘ силы. 


къ продолженио благотворительныхъ подвиговъ; на пользу 
бЪдетвующихъ церквей Западнаго края!“ 

Въ концЪ декабря м5еяца мн пришлось выдержать пер- 
вую, но сильную, борьбу съ своею почтенною ‘ Консисторею 
изъ за священника Невельскаго Успенскаго Собора Петра 
Сахарова '). ДЪло состояло въ томъ, что священникъ Саха- 
ровъ повЪнчалъ 5-го ноября 1865 г. менЪе, нежели четыр- 
надцатилЪтнюю дфвицу безъ причта, съ однимъ церковнымъ 
сторожемъ, безъ предварительныхъ оглашенй, по весьма 
сомнительному документу. Произведено было по сему дЪлу 
формальное изслБдоваше, по которому Сахаровъ явно изоб- 
личалея въ повЪнчани незаконнаго брака. Оставалось только 
Консистори. произнести судъ и осужден виновному на ос- 
новаши ясныхъ и положительныхъ законовъ, но’ лицеприя- 
те, такъ же какъ и мзда, ослЪпляютъь очи людей. У ви- 
новнаго священника Сахарова, оказался въ ВитебскВ близый 
родетвенникъ, отставной СовЪтникъ Губернекаго. Правленя 
М. М. Говоровичъ, старый пр1ятель моего новаго секретаря 
Консистор!и  Ввятковекаго. Подъ вляюшемъ этой дружбы, 


1) | 20 мая 1887 г 


1868 Г. 
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18368 г. Квятковеый, вопреки данному мнЪ, чуть не клятвенному 
обЪщан!ю служить в$рою и правдой, не усумнилея прекло- 
нить вЪсы правосудйя на сторону виновнаго; къ тому скло- 
нилъ и 'Членовъ Присутетвя. ‘Составленъ былъ обширный 
протоколъ, въ которомъ '`оботоятельства дЪла изложены и 
истолкованы были вкось и вкривь; все направлено было къ 
тому, чтобы, если не вовсе оправдать виновнаго, покрайней 
мЪрЪ, ослабить его виновность и подвергнуть его, ‘сколько 
можно, болЪе снисходительному наказаню. Прочитавши про- 
токолъ, я, по чуветву справедливоети, никакъ не могъ. со- 
гласиться съ постановлешемъ Конеистори. Но ‘чтобы’ разь- 
яенить всЪ обстоятельства дЪла и опровергнуть рёшене 
Консистори, я долженъ былъ совершить ‘немалый’ трудъ. 
МнЪ подлежало употребить не одну недЪлю на изучене дЪла 
во всей подробности, и я долженъ былъ написать собствен- 
норучно болЪе 6-ти листовъ мелкаго письма. По всесторон- 
немъ разсмотрЪни дЪла;, я пришелъ къ уоЪжденю удалить 
священника Сахарова отъ занимаемаго имъ мЪста ‘и опре- 
дълить къ сельскому приходу. 

При этомъ мнЪ невольно пришли на память слова Про- 
рока: горе плиущимб лукавство, слаголющимь лукавое д0020е 
(Иез Ху 90). 

Но среди борьбы съ своими внутренними, домашними про- 
тивниками, я долженъ былъ начать другую, болЪе упорную 
и продолжительную, брань съ внфшними, болЪе сильными 
врагами. 3330 1 

Брань эта, такъ же какъ и съ Вонеистор1ей, ‚происходила 

у меня изъ за священника, только въ противоположномъ 

смыелЪ: тамъ я преслЪдовалъ виновнаго, а здЪеь долженъ 

былъ защищать отъ клеветы невиннаго. 

Изложу здЪеь обстоятельства этого’ послЪдняго дЪла. 

Директоръ Народныхъ Училищьъ` Витебской губерни Еле- 
невеми, отношешемъ отъ 9-го декабря 1868 г. за № 2868, до- 
водилъ до моего свздЪшя, что. мировый посредникъ Лю- 
цинскаго уЪзда поручикъ Раздеришинъ самовольно, ‘безъ 
вЪъдома Дирекщи Училищь и вопреки существующимъ уза- 
конешямъ, перевелъь училище оть православной Ержеполь- 
ской церкви къ Маренгаузенскому латинскому костелу, един- 
ственно по своимъ личнымъ непрязненнымъ отношенямъ 


къ священнику АлексЗю Попову, который и уестроилъ это 
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училище на мреюя деньги и имфлъ надъ нимъ непосред- 1863 г. 
ственное наблюдеше. Въ заключене г. Еленевеюи‘ просилъ 
моего содъйстыя для возстановлен1я училища въ. ЕржеполЪ 
и отнямя у поередника Раздеришина ‘возможности вре- 
дить правильному ходу народнаго образован1я во ввЪрен- 
номъ ему участкЪ. 

Въ слЪдъ затЪмъ, мЪетный Благочинный, священникъ 
Д. Перлашкевичъ, ‘секретнымъ  рапортомъ оть 29 января 
1869 г. за № 47 подтверждая то ‘же, что писалъ и Дирек- 
торъ Училишъ, присовокупилъ, что Раздеришинъ’ дЪйство- 
валъ въ настоящемт случаЪ сколько по личному неудоволь- 
стыю на свящ. Попова, столько же'и подъ вшяшемъ: помЪ- 
щиковъ—католиковъ, а, именно, Ульяновскаго, съ которымъ 
онъ квартируетъ въ одномъ домЪ, и Липекой, которую по- 
сЪъщаетъ весьма часто. О священник» же ПоповЪ. Благо- 
чинный выразилея, что онъ въ ЕржеполЪ. незамфнимъ. 

Личныя непр1язненныя ‘отношеня  Раздеришина къ свя- 
женнику Попову начались съ того, ‘что 1, Раздеришинъ, по 
знакомству съ польскимъ помфщикомъ Ульяновскимъ; убЪъж- 
далъ Попова ‘устроить въ Православную ‘церковь, вмЪето 
Францишкопольской (въ м. Липно\ каплицы, находящейся 
въ центрЪ ‘латышекаго населеня, ‘обращеннаго’ священни- 
комъ Поповымъ изъ латинства’ въ православне, — Кудепсюй 
костелъ, находяпийся ' на, ‘краю ‘помянутаго селен!я; Фран- 
цишкопольскую же каплицу передать. обратно ‘католикамъ; 
но Поповъ не согласился ходатайствовать, объ этомъ предъ 
епармальнымъ Начальствомъ; 2; Раздеришинъ взялъ отпу- 
щенныя въ апрЪлЪ 1867 г., по. распоряженю Гражданскаго 
Начальства, на имя ИЮржепольскато церковнаго совФта, на 
передЪлку помянутой выше Францишкопольекой каплицы, 
600. рублей, съ намЪрешемъ устроить’ на эту сумму, съ по- 
мопю благотворителей и своихъ’' собственныхъ ‘средствъ, не 
только православную церковь изъ ‘этой каплицы,; но и домъ 
для причта, между тЪмъ ни того, ни другаго не сдфлалъ, 
по той простой причинЪ, что взятыя‘имъ деньги въ Петер- 
бургЪ проигралъ въ карты. Священникъ Поповъ, какъ пред- 
сЪдатель СовЪта, почелъ’ долгомъ довести объ этомъ до евз- 
дъшя Начальника губерни. | 

Получивъ отношен!е Директора Училищъ отъ !9-го де- 
кабря 1868 г. и секретный рапорть РЪжицкаго Благочин- 
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1368 г. наго Перлашкевича отъ 29 января 1869 г., я обратился къ 
Начальнику Витебской губерши Токареву 15 февраля (№ 681) 
съ просьбою обратить должное внимане на противозаконныя 
дЪйств1я Мироваго Посредника Раздеришина и о едЪлан- 
ныхъ по еему распоряжевшяхъ меня увЪдомить, для доне- 
сея о томъ Св. Синоду. 

Въ слЪдетв!е сего командированъ былъ въ Люцинеюй 
узздъ, для производетва’  секретнаго дознаня, Членъ Гу- 
бернскаго по крестьянскимъ дЗламъ Присутетня Черевинъ. 

эдзеь мимоходомъ сообщу кратщя севъдЪня о личностяхъ, 
принимавшихъ участе въ настоящемъ дЪлЪ. 

Главный виновикъ дЪла—Раздеришинъ, уроженецъ’ Ви- 
тебской губерши, отважный искатель приключений, бывпий 
даже въ Америк и нигдъ не нашедиий счастя и спокой- 
стйя. Получивши должность Мироваго’ Посредника, онъ 
недълю проводилъ въ евоемъ участкЪ, и двЪ въ ПетербургЪ, 
предаваясь забавамъ и увеселенямъ. Онъ позволялъ себъ 
такую свободу, опираясь на близкаго родственника своего, 
правителя дЪлъ Губернаторской Канцеляр!и, Попенченко, 
который не только заправлялъ канцелярскими дЪлами, но 
управлялъ и Губернаторами, которыхъ при немъ смнилось 
нЪеколько. человЪкъ. Въ МинистерствЪ. нерздко говорили, 
что въ ВитебскВ два Губернатора—такой-то и Попенченко. 

`Токаревъ-—Губернаторъ родетвенникъ. Потапова, дЪйство- 
вавпий въ его видахъ и цфляхъ. 

Черевинъ—совоспитанникъ Потапова по ‘какимъ-то шко- 
ламъ и державиийея на своемъ мЪетБ по его протекщи. 
Въ настоящемъ. спорномъ дл онъ, въ качествЪ слЪдова-. 
теля, былъ не болЪе, какъ слВпое и жалкое оруде Попен- 
ченки и Токарева. 

Результатомъ. дознаня, произведеннаго Черевинымъ, было 
то, что виновнымъ въ переведени училища изъ Ержеполя 
въ Маренгаузъ, оть православной церкви къ латинскому 
костелу, оказалея не Раздеришинъ, а самъ священникъ По- 
повъ, что это произошло по его винЪ. Побуждешемъ для 
Раздеришина ‘къ переведеню училища изъ Ержеполя было- 
де то, что крестьяне, дававшпе  содержаше для училища, 
словесно жаловались ему, что дзти ихъ получають отъ свя- 
щенника Попова дурную пищу, что Поповъ занимаетъ дЪтей 
своими хозяйственными работами и уходомъ за скотомъ 0о- 
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лъе, нежели учешемъ; а главное, что они боялись, чтобы 136$ г. 
развившаяся въ семействЪ священника Попова прилипчивая 
болЪзнь (сифилисъ) не привилась къ ихъ дзтямъ. Сверхъ 
сего, на свящ. Попова ‘взведено было Раздеришинымъ обви- 
нене въ томъ, что онъ будтобы насильственнымъ образомъ 
присоединяетъ къ православ1ю латышей-католиковъ. 

Объ этомъ результатЪ дознаня конфиденщально сообщилъь 
мнЪ Губернаторъ Токаревъ отношенемъ отъ 11-го апр$ля 
1869 г. за № 1970. 

ВмЪсть съ тёмъ, онъ довелъ о всемъ, что оказалось по 
произведенному `Черевинымъ `дознаню, до свъЪдъыя Глав- 
наго Начальника Края, съ своимъ заключешемъ,. что, въ 
виду общаго неудовольств!я. крестьянъ на свящ. Попова, 
полезно было бы удалить его ‘отъ наетоящаго мъЪета, безъ 
производства притомъ не только формальнаго слЪдетвия, 
но даже и секретнаго дознан1я, и замЪнить его другимъ, 
боле внушающимъ къ себЪ довЪре и уважеше прихо- 
жанъь. 

Съ заключенемъ Токарева Начальникъ края весьма охотно 
согласился и поручилъ ему снестись по’этому предмету 
со мною; что и исполнено было Токаревымъ 8-го мая за 
№ 2422. 

Между тЪмЪъ, г. Потаповъ, неизвЪетно по’ какимъ побуж- 
денямъ, вЪроятно, не надфясь получить оть меня удовле- 
творен!е въ своемъ требовани относительно свящ. Попова, 
поспъшилъ отнестись по этому дЗлу къ. Оберъ-Прокурору 
Св. Синода, прося его благосклоннаго содЪйств!я къ пере- 
мфщеню помянутаго священника. При этомъ Потаповъ, по 
всей вЪроятноети, разсчитывалъ, что Оберъ-Прокуроръ въ 
настоящемъ случаЪ также легкомысленно и неосмотрительно 
поступитъ, какъ онъ самъ поступиль при передачъ Чаш- 
ницкаго и другихъ костеловъ, по требованю Оберъ - Проку- 
рора, въ православное вЪдометво. Но онъ нЪеколько ошибся 
въ своемъ разсчетЪ. Оберъ-Прокуроръ прежде, чЪмъ иепол- 
нить убЪдительную просьбу г. Потапова, ‘препроводилъ ко 
мнЪ списокъ съ его пространнаго отношенйя, отъ 30-го ап- 
рзля за № 766, при своемъ отношеши отъ 8-го мая за 
№ 2155, и просилъ. меня увЪдомить о послЪдующемъ. 

Получивъ  списокъ съ обвинительнаго акта Главнаго На- 
чальника СЪверо-западнаго края противъ бЪднаго сельскаго 
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1868 г. священника Попова, я немедленно приетупилъ къ обетоя- 
тельному изслЪдованю ‘взведенныхъ на этого послздняго 
обвинен ‘и извЪтовъ. Прежде всего, конечно, я потребо- 
валъ чрезъ Благочиннаго объясненя отъ обвиняемаго свя- 
щенника Попова, а вмЪетЪь съ тЪмъ и. заключеня отъ са- 
маго Благочиннаго. ЗатЪмъ обратилея къ директору На: 
родныхъ училищъь съ требованемъ свЗдЪнШ 1) о томъ, еъ 
какимъ успЪхомъ проходилъ учительскую должность въ 
Ержепольскомъ училищЪ священникъ АлекеЪзй Поповъ и не 
было ли на него въ дирекцю какихъ либо жалобъ, и 2) въ 
какой мЪрЪ безпристраетно произведено было Черевинымъ 
дознан1е.о дЪйстняхъ Раздеришина въ отношенйи къ учи- 
лищамъ его участка и насколько справедливы, по его мнЪ- 
ню, обвинен!я; взводимыя какъ Раздеришинымъ, такъ и 
Черевинымъ, на священника Попова, какъ наставника Ер- 
жепольскаго училища. 

Изъ разсмотрЪня представленныхь мнЪ свЪфдЪнШ оказа- 
лось, что обвинешя, взведенныя на священника Попова, 
были частшю не основательны, а частю совершенно’ лживы. 
Тоже, въ свою очередь, подтвердилъ Попечитель Виленскаго 
Учебнаго Округа, Тайный СовЪтникъ' П. Н. Батюшковъ въ 
своемъ отзывЪ Оберъ-Прокурору Св. Синода оть 19-го сен- 
тября за № 5900. 

Съ изложешемъ всЪхъ обстоятельствъ дЪла и всфхъ. мною 
собранныхъ свЪдШй, я отвЪтетвовалъ Г. Оберъ-Прокурору 
Св. Синода на его запросъ, отъ 81-го юля за № 2391, и въ 
заключен!е просилъ’ объ оказати содЪйстня къ защитЪ не- 
справедливо обвиняемаго священника Попова и объ удале- 
ни изъ Маренгаузекой волости 'Мироваго посредника Раз- 
деришина, какъ человЪка’ немиролюбиваго ‘и противодЪй- 
ствующаго утвержденю въ православи ооеаих —— 
латышей Ержепольекаго: прихода. | 

Между тЪмЪъ, г. Потаповъ, не ‚ получая удовлетворен!я ево- 
ему требованю относительно священника Попова, вновь об- 
ратилея къ Оберъ-Прокурору съ бумагой по этому а. 
отъ 23-го августа 1869 г. за № 1725. 

Въ октябрЪ того же 1869 г. все дЪло передано было № 
Прокуроромъ на разсуждене Св: Синода. 

Но пока происходило ‘въ СинодЪ разсуждеше, ‘въ’ ‘судь- 
бахъ Витебской губерым совершился очень важный перево- 
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ротъ: она вразъ освободилась и оть деспотической власти 1868 г. 
губернатора ‘Токарева и отъ тяжкой зависимости отъ Ви- 
ленскаго Генералъ - Губернаторства. ‘Токаревъ переведенъ 

былъ на ту же должность въ Минскъ, а Потановъ оевобо- 

жденъ былъ оть чести завздывать Витебскою губернею, ко’ 

торая ране, по поводу послЪдняго  Польскаго. мятежа, подчи 

нена была, вмЪетЪ. съ Могилевскою и Минскою губерн!ями, 

власти Виленскаго. генезалъ-губернатора. 

Начальникомъ Витебской губернш, на мЪето Токарева, на- 
значенъ былъ дЪйетв. стат. совЪт. П. Я. Ростовцевъ '—че- 
ловъзкъ совершенно: противоположныхъ качествъ. 

Ростовцевъ, по прибыти въ Витебекъ въ ноябрЪ мЪеяцЪ, 
передавалъ мнЪ, что А. Л. Потаповъ, ветрЪтившись съ нимъ 
въ ПетербургЪ, убЪдительно просилъ его ‘обратить особен- 
ное вниман!е. на производящееся во ввЪренной ему губерния 
очень важное. дЪло о священникЪь  Ержепольской церкви 
ПоповЪ, и при этомъ выражалъ крайнее сожалЪ не о томъ, 
что Витебская губерн1я не состоитъ уже болЪе въ его’под- 
` чиненши, иначе онъ назначилъ бы по этому дЪлу военный 
судъ, тогда какъ прежде,—замЪчу мимоходомъ,—не желалъ 
производить и секретнаго дознаня о свящ. Поповъ. 

Въ ноябрЪ училище, по требованю  дирекщи, было воз- 
вращено изъ Маренгауза въ Ержеполь; авъ слЪдъ за тфмъ 
удалился и Раздеришинъ, поетупивъ на службу въ Петер- 
бургъ по придворному Конюшенному вЪдометву. 

СвятЪйций Синодъ, имЗя въ виду, что Витебская губерня 
отдЪлена отъ вЪдометва Генералъ-Губернатора сЪверо-запад- 
наго края, предписалъ мнЪ указомъ ‘отъ.18-го февраля 
1870 г. за № 3811 сообщить. свое заключеше о священникЪ 
ПоповЪ мЪетному Губернатору и о послЪдующемъ донести. 

Во исполнеше сего, изложивъ всЪ обстоятельства дла, я 
сообщилъ ' новому! Начальнику губернии отъ 14-го 1юля за, 
№ 2030 слЪдующее заключене: 

„Принимая во’внимане, что а) мировый и ень Раз- 
деришинъ;, тлавный виновникъ нестроешйи, происшедшихъ 
въ Ержепольскомъ приходЪ, еще въ прошедшемъ (1869 г.) 
изъ Маренгаузенской волости’ удалился, 6) Ержепольекое 
училище, переведене. коего въ..Маренгаузъ послужило. по- 


1) Павелъ Яковлевичъ, графъ + 22 ноября 1882 г. 
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1369 г. водомъ къ начат настоящаго’ дЪла, возвращено ‘на свое 
прежнее мЪсто; в) новыхъ жалобъ оть прихожанъ на свя- 
щенника Попова къ Епархальному Начальству не поступало 
и, какъ извЪетно, со времени удаленя Раздеришина, тишина, 
и спокойствне въ Ержепольскомъ приходЪ возстановились,— 
полагаю: не производя уже формальнаго елЪдетв1я, священ- 
ника АлексЪя Попова, какъ не изобличеннаго ни въ какихъ 
противозаконныхъ дЪйствяхъ, оставить на настоящемъ мъетъ 
и дзло прекратить“. 

Объ этомъ донесено было мною 16-го оля за № 2048 Св. 
Синоду. Но Синодъ снова предпиеалъ мнЪ указомъ отъ 31-го 
августа‘ за № 1879 немедленно донесть, какой отзывъ по- 
слЪдовалъ на мое заключене отъ 14-го 1юля со стороны Ви- 
тебекаго губернатора. | 

Въ слЪдетые моего отношеня отъ ‘6-го Октября за № 2566, 
начальникъ губерн!и Ростовцевъ бумагою отъ 8-го того же 
октября за № 3603 выразилъ свое полное соглаее на мое 
заключене, о чемъ я, съ препровождентемъ коши съ бу- 
маги Ростовцева, и донесъ Св. Синоду оть 9-го октября 
1870 г. за № 2672. 

Этимъ и кончилось дфло, продолжавшееся годъ и 10-ть 
мЪъсяцевъ. Но это дЪло, имфвшее для священника Попова 
благополучный исходъ, едва не повело меня самого къ ис- 
ходу изъ Витебска. Шо крайней мЪрЪ, мнЪ говорили, въ 
январЪ 1875 г., въ ПетербургЪ, гдЪ Начальникъ СЪверо-за- 
паднаго края, по поводу этого дфла, не видя успЪха въ 
своемъ домогательствЪ' относительно удален!я отъ мъЪета свя- 
щенника Попова, сильно настаивалъ предъ Оберъ-Прокуро- 
ромъ Св. Синода, чтобы я удаленъ былъ оть Полоцкой 
епархш, какъ человЪкъ неудобный для Виленекихъ вла- 
стей, но и здЪеь его усилйя оказались тщетными. 

Въ день новаго года‘утЪшенъ я былъ пиеьменнымъ при- 
вътетвнемъ отъ старшаго духовенства города Невеля. Вотъ 
что писали мнЪ оттуда 31-го декабря минувшаго. года: 

„Ваше Преосвященство, милостив йш Ш архипастырь нашъ 
и отецъ! } | | 

Съ искреннъйшею сыновнею преданностшо дерзаемъ позд- 
равить ваше преосвященство, нашего милостивЪйшаго Архи- 
пастыря и Отца, съ наступившимъ новымъ годомъ. Да 
дасть вамъ Господь силы и крЪпость къ прохожденю ва- 
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шего великаго служевя, къ пользЪ Святой церкви и къ 
благу нашего любезнаго отечества вообще и ввЪзренной ва- 
шему преосвященству . паствЪ въ особенности! Да будуть 
дни жизни Вашей, — жизни исполненной блага ближнихъ,— 
долги—долги и свЪтлы такъ, чтобы ни малЪйшее облако 
печали никогда не омрачало ихъ! Искренность этихъ. свя- 
тыхъ чуветвъ и благожелай мы, вступая въ новый годъ, 
засвидЪтельствуемъ и предъ Престоломъ Великаго Аржерея, 
Господа нашего Тисуса Христа. 

Валцего Преосвященетва, МилостивЪЙйшаго Архипастыря 
и Отца, нижайпе послушники: Настоятель Невельскаго мо- 
настыря игуменъ Тихонъ 1), настоятель Невельскаго Уепен- 
скаго собора, протоерей Васил Покровек °), и Невель- 
скШ благочинный, протоерей Димитрий Б$линекий 3)“. 

Въ такомъ родЪ получено было ‘мною ‘привЪтетве и отъ 
и. д. Велижекаго благочиннаго. священника Владимра, Щер- 
бова “), съ подвЗдомымт, ему духовенствомъ. 

6-го числа привЪтствовалъ я съ новымъ годомъ моего 
добраго Московскаго друга, ВЕН Леонида 5) и, между 
прочимъ, писалъ ему: 

‚„Желалъ бы знать, какой порядокъь учредилея теперь у 
васъ въ разсуждеи занятя епаральными дЪлами. Спра- 
ведливъ ли слухъ, что вамъ яко бы предложено ежемЪсячно 
путешествовать въ Петербургъь съ докладами по дЪламъ? 

Что слышно новаго изъ СЪверной Столицы о дЪлахъ цер- 
ковныхъ; начинаются ли сужденя по вопросамъ, каке имЗлъ 
въ виду предложить Св. Синоду Московсюй Первосвяти- 
тель? 

До сихь поръ я вовсе почти не имЪлъ съ Петербургомъ 
никакой частной, ни оффищальной переписки, и потому 
не имЪлъ никакихъ почти севъЪдЪюй о томъ, что дзлается и 
о чемъ разсуждается въ нашемъ верховномъ ареопагЪ. Но 


1) Тихонь, впослЪдетв!и архим., ск. 8 декабр. 1890 г. 

2) Покровский Вас. Сем., впослЪд. прот. Витеб. Никол. соб., ск. 29. юля 
1883 г. 

3) Бълинеы? Дм., прот. ск. 28 дек. 1886 г. 

4) Щербовъ Вл. Ив., впослЪд. настоят. Динабургск. соб,, на. 55 г. ск 
3 ав. 1887, см. Полоц. вЪд. № 17. 

5) КраснопЪвкова, неразъ вышеупоминаемаго. См. по указателю Пи 
Ш т. хроники. 


15969 г. 
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1369 г. на сихь дняхъ одинъ изъ тамошнихъ протоереевъ, мой зем- 
лякъ, вздумалъ адресоваться ко мнЪ ©ъ письмомъ по од- 
ному дЪзлу, и я думаю воспользоваться ‘этимъ случаемъ, 
чтобъ начать продолжать корреспонденцщю съ этимъ почтен- 
нымъЪ землякомъ въ видахъ получения ‘чрезъ него’ хотя ка- 
кихъ либо свЪдЪнШ о дЪлахъ церковныхъ; тЬмъ болБе, что 
этотъ землякъ иметь близкШ доступъ къ нфкоторымъ изъ 
Синодекихъ властей. 

Андрей Николаевичъ ') доброе задумалъ дЪло -- издане 
+ писемъ приснопамятнаго святителя ?).: Безъ сомнфя, этихъ 
писемъ у него немалое количество, и веЪ они, конечно, 
весьма интересны. Напечатанныя до ‘сихъ поръ письма по- 
койнаго Владыки прочитаны мною не’ только съ удоволь-. 
ствемъ, но нъкоторыя и съ пользою для моей професети. 
Даниловещй о. архимандритъ 3) давно уже просилъ меня 
прислать къ нему, для напечатаня, письма, какя я полу- 
чалъ отъ почившаго въ БозЪ Святителя; но я до сихъ поръ 
этого не ‘исполнилъ, частю потому, что нзкоторыя письма 
еще неблаговременно оглалпать, а друпя, если бы и могли 
быть напечатаны, некому у меня переписать, а самому 
заняться этимъ дфломъ нЪть времени. — Безъ сомнзЪ- 
ня, и къ вашему преосвященству обращались съ подобнымъ 
предложешемъ. Желательно бы знать, какой на се данъ 
вами отвЪтъ. | 
Андрей Николаевичъ приглашаеть меня будущимъ л5- 
томъ къ себЪ въ гости, и даже выражаетъ увЪренность, что 
я непрем$нно исполню его желаше. Всею душою радъ бы 
я былъ побывать въ ЮМевЪ, чтобы поклониться тамошней 
святынЪ; между которою особенно ‘близка моему духу, по 
моему теперешнему служеню, евятыня мощей преп. Евфро- 
сини Полоцкой, но представляю ‘это въ волю Божю.и во 
власть обсетоятельствъ времени. 
Между тЪмъ, на сихъ дняхъ я получилъь оффищальное 
приглашене, какъ членъ Археологическаго, общества, явиться 
на съЪздъ археологический, имЪюпций быть въ МосквЪ 16-го 


1) Муравьевъ. См. о немъ по указат. 1, П и Ш т. хроники. 

2) Филарета, м. Московскаго. 

3) Таковъ (Кротковъ) впослзд. еп. Муромсюй, ск. на та г. въ 1885 г. 
1 декабр. см. П т. хрон. стр. 696 и пр. 1 и Шт., стр. 176 пр. 6. 
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будущаго марта. Прошу вашего братскаго совЪта и настав- 
лешя, не слЪдуетъ ли мнЪ воспользоваться этимъ пригла- 
шенемъ, какъ благопруятнымъ случаемъ еще разъ побы- 
вать въ МосквЪ, чтобы, во первыхъ, поклониться могилЪ 
моего незабвеннаго Рукоположителя, а во вторыхъ, чтобъ 
поблагодарить лично нЪкоторыхъ благотворителей бЪдныхь 
церквей ввЪЗренной мнЪ епархи, и т&мъ расположить ихъ 
къ дальн йшимъ благотворенямъ. Моя поЪздка въ Москву 
въ 1867 г. имла чрезвычайно благотворныя послЪдетвя 
для Полоцкой епархи“. 

3-го числа почтилъ меня очень любезнымъ и доброжела- 
тельнымъ письмомъ товарищь Оберъ-Прокурора Св. Синода, 
Ю. В. Толетой 7): 

„ИмЪъю честь принести вашему преосвященству усерднЪй- 
шее поздравлене съ минувшимъ торжественнымъ праздни- 
комъ Рождества Христова и съ наступившимъ Новымъ го- 
домъ. При этомъ позволю себЪ присовокупить желане— 
Русскаго и Православнато, чтобы уже въ семъ году Господь 
Богъ привелъ васъ видЪфть плоды вашей заботливости и 
вашей дЪятельности на пользу Святой Церкви и отечества. 

ПовЪрьте, преосвященнЪйпий владыко, что. эта заботли- 
вость и эта дзятельность цфнятся во всей полнотЪ ихъ до- 
стоинства; не оставляется безъ надлежащей оцнки и злоба 
которую он возбуждаютъ во врагахъ православ1я и Росси: 
и если сообщаются на усмотрЪ не ваше доносы, внушенные 
сею злобою, то вовсе не изъ вЪры къ клеветамъ, въ нихъ 
содержащимся, а изъ желаня не оставлять си клеветы въ 
безъизвЪстности отъ васъ и для предетавленя вамъ слу- 
чая обличить ихъ лживость и обнаружить т5хъ, отъ кого 
они исходятъь“. 

На это почтенное письмо я отвЪтетвовалъ 19-го числа: 

„Приношу вашему превосходительству глубокую благо- 
дарность за ваши привЪЗтетвя съ праздникомъ и новымъ 
годомъ и за ваши хриспансюя благожеланя. Взаимно при-. 
възтетвую и васъ съ прошедшимъ праздникомъ Рождества, 
Христа Спасителя и съ наступившимъ новымъ годомъ. Со- 
держапий въ своей власти времена и лЪъта да умножить дни 
лЪть благочестнаго житя вашего и ‘да укрзпитъ ваши 


1) Толстой Юр. В. Ск. 2 янв. 1818. 


1869 г. 
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1869-г. силы на дальнЪйше подвиги ввЪреннаго вамъ Державною 
волею: служенйя! 8 вм Я. | 

Дорогое письмо вашего превосходительства. доставило 
мнЪ великое утЪшене и успокоене среди моего, поиетинЪ, 
тягостнаго положення. Да утЪшитъ. за, с1е и васъ Господь 
своимъ благодатнымъ утЪфшешемъ. у 

Ваше доброе ко. мнЪ участе даеть. мнЪ поводъ изъяс- 
нить предъ вами, досточтимый Юр Васильевичъ, хотя въ 
краткихъ чертахъ, то печальное положене, въ какомъ я на- 
хожусь съ перваго дня моего вступлешя на Полоцкую ка- 
ведру. и до настоящей. минуты. 

По прибытм моемъ въ Витебскъ въ СентябрЪ 1866 г., 
прежде всего поразили меня, послЪ 16-ти-лЬтняго моего пре: 
бывашя въ МосквЪ, бЪдность и убожество храмовъ Божихъ, 
а вмЪъетЪ съ тЪмъ отсутетве чинности и благолъшя въ цер- 
‹овномъ Богослуженш. Но эти недостатки Господь помогъ 
мнЪ скоро устранить. Теперь у меня, по крайней мЪрЪ, Ка- 
ведральный Соборъ снабженъ, по милости щедродательной 
Москвы, всЪмъ потребнымъ для благолЪпнаго служеювя, ко- 
торое вездЪ, а наипаче въ.здЪшнемъ краЪ, имЪетъ особен 
ное значене. Учрежденъ такъ же и должный порядокъ въ 
церковномъ Богослуженйи. 

Еще болЪе, чЪфмъ матер1альною скудосто Храмовъ Бо- 
ямихъ, я пораженъ былъ умственными и нравственными не- 
достатками служителей Алтаря Господня. Немало найдено 
мною священнослужителей еще изъ возсоединенныхъ въ 
1839 г. Между ними трудно указать хотя бы одного, вполнЪ 
способнаго и достойнаго служителя церкви. Большинетво 
священниковъ, хотя уже получившихъ санъ послЪ 1839 г., 
но воспитанныхъ еще въ понят1яхъ и правилахъ Унатскихъ. 
Изъ молодыхъ священниковъ, получившихъ образован1е` въ 
православной Семинарш, есть люди съ живыми способно- 
стями, но очень мало съ достаточнымъ образованемъ. Во- 
обще во ввЪренной мнЪ епархи, кромЪ троихъ законоучи- 
телей въ Гимназ1яхъ, нзтъ священника съ академическимъ ` 
образовашемъ, за исключен1емъ одного, который явился ко 
мнъЪ въ 1867 г. изъ Варшавской епархи, и на. котораго. я 
возлагалъ было нЪкоторыя надежды, но тщетно: я долженъ 
былъ удалить его изъ епархмальнаго города. НедЪаи три 
тому назадъ рукоположенъ мною во Священника бывпий 
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Мировый посредникъ Красовицюй 1), получивиий высшее 1869 г. 
духовное образоване; на его помощь я разечитываю, но оп- 
равдаетъ ли онъ мои надежды, это покажетъ время. 

Невысокой степени уметвеннаго образованмя въ средЪ 
здЪшняго духовенства, естественно, соотвЪтствуетъ и нрав- 
ственно-религозное развите. Правда, немало есть между 
духовенствомъ, какъ высшимъ, такъ отчасти и низшимъ, 
людей съ добрыми нравственными качествами; но ‘едвали 
не большая часть обнаруживаютъ такля склонности и таюя 
привычки, которыя очень неприличны духовному соелов!ю; 
не говорю уже о н$®которыхъ лицахъ, которые своими по- 
ступками совершенно унижаютъ свое зване, и за это пол- 
вергаются должному взысканю.^ ЧФмъ далЪе, тЪмъ боле 
и болЪе раскрывается предо мною мрачныхъ пятенъ въ 
нравственномъ состоян?и духовенства. къ изглажден!ю этихъ 
пятенъ, къ исправлен нравственныхъ недостатковъ духо- 
венства принимаются мною всЪ зависяпйя отъ меня мЪры; 
но одному и усмотрЪть недостатковъ, и т$мъ болЪе испра- 
вить ихъ, нфть никакой возможности. Нужны вЪрные и 
честные помощники, а въ нихъ-то и недостатокъ. 

Главное оруде дЪйствованя Епархальнаго Аржерея, безъ 
сомнфн!я, есть Консистор1я; чрезъ нее въ пред$лахъ епар- 
хи производятся управлеше и духовный судъ. Личный со- 
ставъ Полоцкой Консистори и существующей при ней Кан- 
целяри, при вступлени моемъ въ управленНе епаржмею, 
былъ таковъ, что ничего несчастнЪе его нельзя и предста- 
вить. Знаю, что и въ другихъ епархмяхъ наши Консистори 
не безъ недостатковъ, но тамъ, по крайней мЪрЪ, вездЪ есть 
возможность имЪть подъ руками людей, болЪе или менЪе 
способныхъ. Въ Полоцкой же епархш не существуетъ этой 
возможности. МнЪ давно надлежало бы перемЪ$нить почти 
всЪхъ членовъ присутствя и большую часть чиновниковъ 
Канцеляр!и; но я до сихъ поръ не имЪлъ въ виду, кБмъ 
бы могъ замфнить ‘ихъ. Притомъ, для Канцеляр!и, если бы 
и нашлись люди съ способностями, при извЪетной ве$мъ 
несоотвЪтетвенности вознагражден1я съ трудами, трудно 
привлечь ихъ. Вообще, пока не будуть введены въ наши 
несчастныя судилища новые штаты съ высшими окладами, 


1) О Красовицкомъ упоминалось выше. 
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1869 г. личный составъ Канцеляр!й веегда будетъь жалюй, и потому 
успЪха въ дЪлахъ нельзя ожидать никакого. Въ настоя- 
щую минуту, въ Полоцкой Консистори, изъ 4-хъ столона- 
чальниковь одинъ вышелъ на другую, болЪе для него вы- 
годную службу, другой нЪеколько недЪль боленъ, трей 
вчера внезапно померъ; остается на лицо одинъ,; также 
весьма некрЪпкаго‘ здоровья, и притомъ не очень давно 
поступивпий, и потому мало еще знакомый съ ходомъ кон- 
систорскихъ дъЪлъ. Вольнонаемные писцы почти ежене- 
дъльно смЪняются. — ПослЪ трехъ, секретарей, которыхъ я 
пережилъ въ течеши двухъ лЬть и изъ коихь ни однимъ 
не могу похвалиться, явился у меня ‘четвертый, на опыт- 
ность котораго я разечитывалъ, но. и этотъ пока еще не оп- 
равдалъ моихъ надеждъ. Онъ былъ уже секретаремъ Полоц- 
кой Консистори, но это было довольно давно и при дру- 
гихъ порядкахъ: въ течени семи лвтъ, которые  онъ про- 
велъ на другой службЪ, по духовному вЪдометву произо- 
шло немало перемЪнъ; явилось много новыхъ распоряже- 
ый и узаконенй, о которыхъ онъ не имЪетъ никакого по- 
нятя и которыя ему надобно изучать, а его лЪта уже не 
молодые, ему подъ 50-ть лЪть. Такимъ образомъ, мнЪ при- 
ходится одному быть и руководителемъ вс$хъ и наблюдате- 
лемъ за веЪмъ, хотя я и самъ не могу еще похвалиться 
достаточною опытностю и проницательностю въ дзлахъ. По 
истинЪ, тяжелое положен!е! 1 

Второстепенными помощниками въ дзлахъ епархальнаго 
управлешя служатъ для армерея Благочинные. Въ Полоц- 
кой епархии, по причин изъяесненной выше скудости въ 
людяхъ образованныхъ,  встрЪчается и здЪеь крайнее. за- 
труднеше. Есть Благочинническе округа, гдЪ весьма не 
легко найти человЪка, которому можно было бы съ поль- 
зою ввЪрить благочинничесюй надзоръ. Но и способные 
изъ Благочинныхъ не всегда оправдываютъ довЪ ре. Епархи- 
альнаго Начальства: ‘по какимъ то ложнымъ побуждешямъ, 
нъкоторые изъ нихь стараются укрывать оть взоровъ На- 
чальства таке безпорядки, которые вовсе не дзлають че- 
сти ни ТЪмъ, кто ихь допускаетъ, ни тЪъмъ, кто ихъ укры- 
ваетъ. Впрочемъ, съ Божею помощю, я начинаю мало по 
малу прлучать блюстителей церковнаго порядка къ искрен- 
ности и откровенности со мною. 
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Что, наконецъ; сказать 0 клеветахъ и пасквиляхъ, изобрЪ- 1369 г. 


теше и распространеше коихъ составляктъ печальную 0со- 
бенность здЪшняго края? Клевета, возводимая на частнаго 


‘человЪка, не можетъ имЪть особеннаго значення: она, какъ 


дымъ; сама собою. исчезнетъ. Но клевета, касающаяся чести 
общественнаго дфятеля’и особенно начальственнаго‘ лица, 
не можетъ не имЪть вредныхъ послЪдетвйй, если не для еа- 
маго оклеветаемаго, коего совЪеть можетъ оставаться ‘епо- 
койною, то для дъла службы. Съ одной стороны’ клевета, 
нер$дко принимающая видъ правдоподоб1я, достигая слуха 
высшаго начальства, естественно, болъе или менЪе колеб- 


летъ довЪрие его къ оффищальному лицу, едЪлавшемуся 


жертвою клеветы; съ другой, разсВваемая между подчинен- 
ными, всегда болзе или менЪе недовольными начальствую- 
щимъ лицемъ, клевета, по меньшей мЪрЪ, ослабляетъь въ 
нихъ чувство уважен1я къ этому лицу. Но подчиненные не 
всегда имЪютъ возможность, а иногда и желане, ‘разобла- 
чить лживость клеветы, взводимой на ихъ' Начальника. 
Высшее же Начальство имЪетъ и долгъ, и всЪ. способы къ 
раскрытию благовидныхъ покрововъ клеветы и къ дознаню 
истины. 

Что касается въ частности‘ меня, то я всегда тотовъ 
отдать себя на судъ выешаго Начальства, при всякой на 
меня жалобЪ, а тЪмъ болЪе клеветЪ. ЛЯ могу ошибалься. въ 
своихь суждешяхъ, могу по недоразумЪ ню допускать какое 


либо неправильное дЪйств!е; меня можеть ввести въ 0б- 


‘манъ посторонняя’ хитрость, или неблагонамВренность (какъ 
это и случилось), но чтобы позволить себЪ намфренное укло- 
нене отъ закона и увлечься въ дзлЪ службы какими либо 
предубЪжденями и пристрастемъ—да сохранитъ меня отъ 
сего Господь. 

Это не въ моихъ `правилахъ. 

Главнымъ виновникомъ возводимыхъ на меня клеветь“и 
распространяемыхъ на мой счетъ пасквилей я, по справед- 


ливости, могу признать Протоерея Юркевича, 1), коего имя, 


безъ сомнЪня, небезъизвЪетно Вашему Превосходительству. 
Меня удостовЪряють, что и жалоба заштатнаго священника 


1) Юркевичъ, бывиий смотрит. Полоцк. д. училища, ск. въ г. Одеесь 
настоятелемъ Кладбищен. церкви въ 1897 г. 
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1869 г. Клодницкаго ') и приложенное при! ней анонимное письмо 
суть произведен1я: Юркевича. Нельзя ‘не пожалЪть, что не 
было въ свое время ‘уважено ходатайство моего . предм%- 
стника объ удалеши Юркевича изъ Полоцкой епарх1и; съ его 
удалешемъ изсякъ бы здЪеь главный и самый мутный источ- 
никъ всякаго. рода доносовъ и. клеветъ. `Отъ. Юркевича не 
было ‘до сихъ поръ покоя даже свЪтекимъ чиновникамъ. 
Впрочемъ, въ настоящее время, его дЪъятельность на этом 
безчестномъ поприщЪ, покр. мЪръЪ, открытая, начинаетъ нЪ- 
сколько ослабЪвать, въ елЪдетв!е того, ‘что’ на’ его доносы 
Епарх!альное Начальство не. только перестало обращать вни- 
мате, но.и обязало его подпискою не обременять Начальство 
неосновательными и ложными доносами. 

Простите. Бога ради, что я далеко простеръ свою’ бесфду 
и утомилъ Ваше внимане: я очень радь благопрятному 
случаю искренно ‘и откровенно побесЪдовать съ Вашимъ 
Превосходительствомъ ‚ и тЪмъ ‘облегчить мою душевную 
скорбь. ПХ её апииамт |еуаху...“ 

10-го, числа почтилъ меня (вЪроятно, и другихъ  епарх!- 
альныхъь архереевъ) Первенствуюцпий Членъ Св. Синода, 
Высокопреосвященный Исидоръ °), Митрополить Новгород- 
сый, оффищальнымъ письмомъ за. №386 слБдующаго содер- 
жаня: И Е 

„Издаваемый при! С.-Шетербургекой Духовной Академ 
журналъ „Христанское Чтеше“ заслуживаетъ въ настоящее 
время особеннаго. поощреня. Помфщаемый въ немъ съ 
1861 г. по распоряженю Св. Синода, переводъ. Священнаго 
Писавя. Ветхаго ЗавЪта на русский языкъ;, имЪя собетвен- 
ное значене по довольно точному соотвЪтетвшю еврейскому 
тексту, вмЪеть съ тьмъ служить весьма важною подгото- 
вительною работою для издан1я Св. Синодомъ священныхъ 
книгъ Ветхаго ЗавЪта на русекомъ языкЪ. ЗатЪмъ, съ но- 
ваго..1869 г. редакщя предприняла, также по мыели Св. 
Синода, издане. символовъ и вЪъЪроизложенй. Православной 
церкви. отъ ‘временъ Апостольскихъь до нашихъ дней, съ. 
ученымъ. разборомъ ихъ текста, обстоятельствъ происхож- 


1) Вышеупоминаемаго. 
2) Исидоръ (Никольск!) съ 1-го Люля 1860 г. — Митр. Новгород.; ск. 
1 Сент. 1892 г. 
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дешя и догматической важности. Это ‘издаше ‘обЪщаетъ 
принесть большую пользу развитю ‘нашей богословской ‘на- 
уки, основавъ' изложене ‘догматики ‘на’ прочной почвЪ изу- 
ченя подлиннаго текста догматическихь памятниковъ Свя- 
щеннаго Предавя Православной церкви. КромЪ. того, жур- 
налъ поддерживаетъь сношеня съ ‘православными нашими 
церквами за: границей, чтобы елЪдить за ходомъ важнЪй- 
шихъ событ! въ средЪ православной церкви на восток’ и 
за движешями въ пользу  православ1я: на западЪ.\ Вообще 
редакщя  дъйствительно. заботится объ ‘усовершеши’ своего 
изданя. По всему этому, а также въ виду усердя Валиего 
Преосвященства ‘къ истинной! пользЪ ‘церквей ввЪренной 
Вамъ епархи, прошу’ Васъ, милостивый: Архипастырь, зави- 
сящими отъ Васъ мЪрами’‘содЪйствовать  распространеню 
„Христманекаго Чтеня“ въ’ возможно-большемъ. ‘разм рЪ.” 

Прилагая при семъ 50; экземиляровъ. объявлен1я объ из- 
дани его въ 1869 г., о посл дующемъ раснорияАаЕти Вашемъ 
покорнЪйше прошу меня увЪдомить“. 

Въ отвфть на’ это. я писалъ Его Высокопреосвященству 
отъ 21-го тогоже Января за №240; | 

„Въ слЪдетве Архипастырекаго’ письма Вашего Выбоно- 
преосвященства отъ 10-го текущаго Яиваря за № 36, коимъ 
изволите приглашать меня къ содйствю' зависящими! отъ 
меня мзрами къ распространено издаваемаго при’ С.-Петер- 
бургекой До Академи журнала’„,Христанское’ Чтене* въ 
возможно. большемъ размЪрЪ, мною, сдЪлано по ввЗренной 
мнЪ , епархии слздующее распоряжен!е: предписано’ 1)'Наетоя- 
телямъ ‘монастырей, соборовъ и всЪхъ 'Градекихъ церквей, 
чтобы они на счетъ кошельковыхь суммъ ежегодно’ выпи- 
сывали  „Христанское 'Чтенте“, и.2).Благочиннымъ ' сель- 
©кихь церквей, чтобы они сдЪлали распоряжен!е о выпиекъЪ 
для каждаго Благочинническаго округа’‘не менЪе двухъ’эк- 
земпляровъ означеннаго журнала“. 

Инепекторъ Полоцкой Семинар, 1еромонахъ вАденбвнирь 1) 
отправлялся съ. моего’ разрьшешя ‘въ Петербургъ по‘ сво- 
имъ частнымъ, дВламъ. Я поручилъ ему навЪдаться’ тамъ, 


1) Александръ (Кульчицюй) инси. сем. съ 1866 г.—1871 г., еъ 1881 г.— 
Настоят. церкви въ РимЪ, съ 1877 г.—еп. Туркестансвй; съ 1883 г.—Ко- 
<тромской ск. дек. 16 ч. 1888 г. См. Русск... Паломн. 1889. г.’ №. 4 


1369 г. 
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1369 г. могу ли я, при введеши въ дЪйств!е новыхъ Уеставовъ для 
духовно-учебныхъ заведешй, обратитьея къ Св. Синоду, еъ. 
надеждою. на. успЪхъ, съ просьбою объ оказаши ‘изъ Синод- 
скихъ суммъ пособя ‘на. благоустройство училищныхъ зда- 
ый; и воть. что получилъ отъ него въ отвЪть: 

„Прибывъ вчерашняго ‚числа въ Петербургъ, я ‘только 
сегодня имфлъ ‚возможность повидаться ©ъ тЪми! изъ мо- 
ихь знакомыхъ, которымъ боле или менфе хорошо из- 
вЪсетны наши: Синодевя дЪла. Касательно вопроса’‘занимаю- 
щаго ,Васъ, ПреосвященнЪйший Владыко, они сообщили мнЪ, 
слЪдующее: хотя новый Уставъ и оставляетъ узздныя учи- 
лища на полномъ попечени епархальнаго духовенства, но 
исключительность  положен1я Б?Ълорусскаго края, неблаго- 
пр1ятныя услов1я быта. духовенства Полоцкой епархии, не- 
ожиданность предстоящаго дЪла, потребовавшаго’ одновре- 
менно. значительныхъ матеральныхъ средствъ и проч. и 
проч. въ. этомъ родЪ, — дають. БЪлорусскому Преосвящен- 
ному неоспоримое право, съ надеждою на уепЪхъ, ходатай- 
ствовать о 10—тысячномъ пособи для почина дЪла, которое 
мъстное духовенство принимаетъ на себя весьма охотно; 
благодушно и съ уповашемъ на лучийя времена. ‘Были и 
примЪзры назначен1я подобныхъь пособий въ истекшемъ, 
году: но ходатайству ВысокопреосвященнЪйшаго Петербург- 
скаго Владыки, отпущена сумма въ пособйе мЪетному духо- 
венству по случаю устройства параллельныхъ классовъ при. 
Невекомъ училищЪ. Все будетъ зависЪть оть Графа 1), ко- 
торый вообще ‘весьма охотно назначаетъ суммы, `необходи- 
мыя для приведеня въ желанный порядокъ нашей учеб- 
ной части“.. 

20-го числа января, преемникъ митрополита Литовскаго 
Тосифа, преосвященный архепископъ Макар °), препро-. 
вождая ко мнъ ее р покойнаго свя- 
тителя, писалъ: | 

„Въ БозЪ почившй проводов Тосифъ, митропо- 
лить Литовеюй ‘и Виленеюй, въ духовномъ завЪщани сво- 
емъ, между прочимъ, написалъ: „моему преемнику завЪфщаю, 


Г) Толстаго Дм. Андр. 


2) Макар (Нулгаковъ) съ 1868 г. арх-еп. Литовск., съ 1879 г. ых 
Москов., ск. 9 1юня 1882 года. 
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семьдесятъ пять экземпляровъ литографированнаго моего 1869 г. 
портрета ‘и прошу разослать оный т8мъ ‘архипастырямъ и 
другимъ лицамъ, для которыхъ прятно будетъ вепомнить 
0бо мнЪ и помолиться о душ моей“. | 

Исполняя эту волю моего,’ блаженной памяти, предмЪ- 
стника, имЪю честь препроводить при семъ вашему преосвя- 
щенству экземпляръ его литографированнаго портрета и по- 
корн®йше прошу Васъ принять увЪЗрене въ моемъ совер- 
шенномъ почтени и преданности, съ каковыми имЪю честь 
быть и проч.“ 

23-го числа писалъ мнЪ изъ Москвы И. И. Четвериковъ: 

„20-го числа послано на Ваше имя 9-ть мЪетъ Св. Иконъ 
и вещей для иконостаса въ Чашники: 


Ящикъ А.—4 св. Иконы застрахованъ. ... . . 1700 р. 
й Б-гибутвиио ре де дтнледнол днояц охите. 4507%, 

; Вареная врата в бе (2 НОО, 

й е-оввернаяодверылио до .аэртижеято 5, 

й Д.—Запрестольная икона. ...... 15, 

р ато тионнодюзор лай, окос: ла бох, 

у Ж.—ЖелЪзо и стальныя вещи. . . . . 40 ‚„ 

№ З-ЕИраскют оао аоодот азэн о илеои 480, 

Н УхоНинквикигас, пивной. и онэваиа, ту о, 
ИТОГО чище, СЗО р. 


При семъ квитанщя конторы. 

На дняхъ пр!Вдетъ въ Витебскъ мастеръ отъ Д. М. Стру- 
кова ') для разстановки: до его пр1Ъзда прикажите не откры- 
вать ящиковъ“. 

24-го ч. писалъь я въ Москву тамошнему купцу Н. А. 
Молодцову °): 

„Согласно Вашему желант, препровождаю къ Вамъ при 
семъ рисунокъ иконостаса для Успенской Соборной церкви 
г. Велижа, недавно обращенной и освященной въ Право- 
славный храмъ изъ Латинскаго костела. 

Иконостасъ, какъ можно судить по рисунку, необшир- 
ный и нетребуюпий многихъ рЪзныхъ украшенй. СлЪдо- 
вательно цфнность его должна быть не слишкомъ значи- 
тельна. Посему, сверхъ иконостаса я прошу Васъ покорнЪзйше 


1) Струковъ Дм. Мих., художи. ск. 1 феврал. 1899 года. 
2) Молодцовъ Ник. Ал., куп., ск. 22 1юия 1884 года, 
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1369 г. написать нЪеколько иконъ, неозначенныхъ на рисункЪ, но 
составляющихъ необходимую принадлежность храма. На- 
именоване и размЪръ этихъ  иконъ значатся въ особомъ, у 
сего прилагаемомъ, реэстрЪ. Желательно, чтобы живопись 
всЪхъ иконъ была такъ называемая — фряженая (ни 
строго византйская, ни итальянская, а средняя между той 
и другою). 

Для этихъ послЪднихъ иконъ, безъ сомннЯя, понадо- 
бятся приличныя. рамы. 

Такъ какъ въ означенной Успенской церкви размВщены, 
въ настоящее время, по разнымъ мЪстамъ иконы, находив- 
пшяся въ иконостасЪ сгорфвшаго Велижскаго. собора, то не- 
излишне было бы устроить и длягэтихъ иконъ, хотябы про- 
стыя, но соотвЪтетвуюция рисунку иконостаса, рамы. Раз- 
мфры этихъ иконъ показаны на прилагаемомъ при семъ по- 
лулистф. 

Не откажитесь Бога ради, достопочтеннъйцший Никита, 
АлексЪевичъ, удовлетворить столь существенной потребности. 
храма Божия, при совершенномъ недостаткЪ нашихъ мЪ- 
стныхъ средэтвъ, по случаю страшнаго пожара, опуетошив- 
шаго почти весь городъ. Ваше благочестивое усерде вполнЪ 
будеть оцЪнено и гражданами Велижа, и Полоцкимъ Епар- 
хальнымъ Начальствомъ и, надЪюсь, Выешею церковною 
властю“. | | 

Въ своемъ мЪетЪ мы сказали, что предположено было еще 
ВЪ 1866. г. приступить къ возобновленю Витебекаго Каеед- 
ральнаго Собора. Составленный Виленскимъ Губернскимъ 
Архитекторомъ Чагинымъ проэктъ перестройки собора 28-го 
юля 1868 г. былъ Высочайше утвержденъ; на возобновлене 
и перестройку собора по смЪтЪ исчислено было 58.507 руб- 
лей. Для исполнен1я работъ открытъ временный Строитель- 

` ный Комитеть подъ предсфдательствомъ Вице-Губернатора, 

Шулепникова. Въ январЪ 1869 г. по еняти, по церковному 

чиноположен!ю, св. престола, соборъ переданъ о въ рас- 
поряжеше этого Комитета 1). 

6-го февр. писалъь явъ Троицкую Лавру профессору Моск. 


> 


1) ПодробнЪе о семъ см. въ брошюръЪ: „Торжество освящешя Каеедраль- 
наго Николаевскаго. Собора въ тг. ВитебекЪ, — Витебокъ, 1874 г. стр. 4 
и слзД. 
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Дух. Академи С. К. Смирнову въ отвЪть на его пиеьмо 
отъ 20-го ноября 1868 г. | 

„Приношу Вамъ искреннюю, хотя ‘и очень. запоздалую, 
благодарность за Ваше любезное и многосодержательное по- 
слаше оть 20-го ноября минувшаго. года. 

Новый годъ, съ которымъ имЪю честь Ваеъ привЗтетво- 
вать, начался для меня тъмъ же, чВМЪ закончился прошед- 
ПИ: ТЪ же заботы, ть же скорби, ть же огорчешя, если 
еще не большия; а утъшительнато весьма мало. НЪчто одна- 
кожъ ут5шительное получилъ я не очень давно въ письмЪ 
отъ одного изъ. высокихъ | Синодскихъ . чиноначальниковъ. 
Вотъ что; между прочимъ, онъ пишетъ: „повЪрьте, Преосвя- 
щеннЪъйпий Владыка, что вата, заботливость и ваша дъя- 
тельность цфнятся во всей. полнотЪ ихъ. достоинства; не ос- 
тавляется ‘безъ надлежащей оцЪънки. и злоба, которую они 
возбуждаютъово врагахъ Православ1я и ,Росеи; и. если. со- 
общаются, на усмотрь ше Ваше; доносы, внушенные сею ‘зло- 
бою, то вовсе не изъ вЪры къ клеветамъ въ нихъ содер- 
жащимся, а изъ желая не оставлять @и клеветы. въ безъ- 
извъетноети отъ. васъ и для представленя' вамъ случая об- 
личить ихъ лживость и обнаружить тЪъхъ, отъ кого они `ис- 
ходятъ". | у 

Впрочемъ.. не. столько: огорчаеть меня тайная злоба по- 
стороннихъ враговъ, сколько явныя и открытыя ‘дФйствя, 
частю беземыеленныя, а часто и. неблагонамВренныя,  лю- 
дей, меня окружающихъ. Домашей врагъ, какъ извЪотно, 
опаснЪе чужаго. Но о семъ. довольно. 

Переписку Митроп. Платона. съ Амвробемъ и. Августи- 
номъ, которую Вы предполагаете издать, я нЪкогда читалъ 
и даже имВю ее. въ епискЪ. Многотутъ интереснаго и курьез- 
наго. Безъ сомнфн!я, читающая публика’ будеть Вамъ благо- 
дарна за этотъ новый трудъ“. | 

По поводу начавшейся перестройки Витебскаго каведраль- 
наго собора, Начальникъ губернии Токаревъ 1) писалъ. мнЪ 
отъ 8-го февраля за № 678: 

„Изъ. сообщенныхь бывшимъ Губернаторомъ. „Генералъ- 
Ма!оромъ. Веревкинымъ, 2) свф дЪънШ! Вашему Преосвященетву 


1) Токаревъ Влад. Н: см. выше. 
2) О Вл. Н. ВеревкинЪ см: Ш т. Хр. по указателю. 


1369 г. 
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1869г. извЪетно, что. изъ  пожертвованныхъ разными лицами Ви- 
тебской губерши денегь на построеше иконы въ память чу: 
деснаго спасен1я Государя Императора, отъ ‘угрожавшей ему 
опасности осталось за. расходомъ ' на’ икону еще 1198. р. 
711/> к., которые предполагаются ‘на ‘устройство въ 'Нико- 
лаевскомъ соборЪ коты къ образу! 

ИмЪя въ виду, что въ настоящее время приступлено уже 
къ работамъ по передЪлкЪ собора черезъ особый хозяйствен- 
ный комитетъ, я имЪю честь покорнЪйше просить’ Ваше 
Преосвященство; не изволите ли дать означенному Комитету 
указаюня, ‘по`Вашему благоусмотрЗ ню, какъ’ относительно 
заказа самой коты. къ’ переданной уже въ соборъ иконф, 
такъ и объ избрати для оной приличнаго мЪста, съ тъмъ, 
что Комитетъ отъ сторонняго. пособ]я можетъ разсчитывать. 
только’на’ упомянутую выше сумму 1198 р. 711/2 к. и чтобы 
онъ о выдачЪ ему сихъ денегъ вошелъ съ представлешемъ 
ко мнЪ, такъ какъ деньги хранятся въ КазначействЪ® въ 
депозит на мое имя“. 

Состоящй` при МинистеретвЪ Внутреннихъ ДЪлъ архитек- 
торъ Пав. Дм. СоханекШ, устроивший осенью 1868 г. въ 
моей домовой церкви, по изобрЪтенной имъ системЪ, вен- 
тиляцпо, писалъ мнЪ изъ Петербурга отъ 9-го Февраля: 

„Въ прошломъ 1868 г. Ваше’ Преосвященство ‘поручили 
мнЪз устройство вентилящи, по моей привилегированной 
системЪ, для очищен!я воздуха въ домовой церкви. 

Означенныя работы произведены по моимъ указашямъ и 
чертежамъ Епарх1альнымъ Архитекторомъ г. Плющевскимъ- 
Плющикомъ. и, какъ мнЪ извЪстно, окончены, и я, не зная 
результата, принимаю на себя смФлость обратиться къ Ва- 
шему Преосвященству съ покорнфйшею просьбою, почтить 
меня увфдомленемъ, какъ онЪ произведены, довольны ‘ли 
Вы ими или нфтъ; если онЪ произведены неудовлетвори- 
тельно, то я могу пр1Вхать и поправить“. | 

Въ отвФтъ на это я писалъ, оть 14-го числа; 

„ИмЪю честь увЪдомить Васъ, что ‘устроенная по Вашему 
доброму совЪту и `по' изобрЪтенной Вами системЪ въ моей 
домовой церкви вентилящя.  ощутительно способетвуетъ къ 
очищен1ю воздуха. 

Приношу Вашему Высокоблагородю отъ себя и отъ веЪхъ. 
посфщающихъ нашъ храмъ искреннюю благодарность. 
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Препровождаемые вмЪетЪ съ симъ фотографичесвме виды 

Витебска прошу принять отъ меня на память Вашего ‘по: 
същешя нашего града“: 
_ 10-го ч. пиеалъ я въ Москву И. И. Четверикову 7). 

„Отправленный Вами изъ Москвы 20-го минувшаго января 
иконоетасъ для Чашницкой церкви полученъ мною ‘сего 
Февраля 6-го дня, и сегодня, 10-го числа, ’препровожденъ 
съ посланнымъ отъ Дм. Мих. Струкова’ 2?) ученикомъ Вику- 
линовымъ въ Чашники. 1: 

Присланный Вами иконостасъ, который будетъ состав- 
лять украшене  новоосвященнаго Чашницкаго храма, безъ 
сомнЪъЕ!я, принятъ будетъ какъ причтомъ, такъ и прихожа- 
нами Чашницкаго прихода, съ чувствами искренней къ Вамъ 
признательности. Ваше’гимя и имя раба Божая Матея на, 
всегда будетъ сохранено въ диптихахъ сего храма. 

Не могу ия съ своей стороны не’ повторить Вамъ, до- 
стопочтеннзйпий Иванъ Ивановичъ, моей глубочайшей бла- 
годарности за Ваше хриспанское сочувстве къ нуждамъ 
ввЪренной мнЪ епархии. 

Впрочемъ достойное воздаяне Вамъ за все, ‘что Вы сдЪ- 
лали и продолжаете дЗлать для бЪдетвующихъ церквей здъш- 
няго’ края не здЪеь, ‘а тамъ“... 

15-го февраля писалъ я въ Москву Попехить о Единовзр- 
ческой на Рогожекомъ кладбищъ Е купцу Никандру 
МатвЪевичу Аласину. 

„Приношу Вамъ усерднзйшую и за, Ваше книж- 
ное приношен!е $%) на пользу духовенства и паствы ввЪрен- 
ной мнЪ епархии. 

Приесланныя Вами книги ‘я распорядился ‘разослать въ 


‚ церковныя бибщютеки твхъ приходовъ, которые населены рас-. 


кольниками—безпоповцами. Къ великому прискорбю моему, 
этихъ заблудшихъ овецъ въ предзлахъ Полоцкой ‘епари 
считается до 50 тысячъ. 

Я увЪренъ, что умныя и основательныя ‘бесфды досто- 


= 


1) Неразъ вышеупоминаемому, 

2) Вышеупомянутаго. 

3) 200 экземпл. книги, изданной 1 г. Аласинымъ на свой счетъ подъ за- 
глав1емъ: „Воспоминан!я и бесды инока Павла Прусскаго о глаголемомъ 
старообрядствз. М. 1868 т. ср. выше, стр. 106, пр. 4. 


1369 г. 
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1369 г. почтеннаго отца Павла принесутъ великую пользу, какъ 
приходскимъ священникамъ при ихъ сношешяхъ съ без- 
поповцами, такъ и этимъ послзднимъ, если они не отка- 
жутся читать предложенную имъ книгу. 

О Вашемъ усердномъ приношени Полоцкое Епаральное 
Начальство не преминетъ довести до свзЗдЪъшя Выешаго Ду 
ховнаго Правительства“. 

Въ послЗднихъ числахъ января выдано было изъ Полоц- 
кой д. Консистори одному крестьянину метрическое свидЪ- 
тельство, которое, при раземотрзи въ. Губернекомъ  рек- 
рутекомъ Присутетв!и, заподозрЪ но въ вЪрности и дЪйстви- 
тельно оказалось фальшивымъ. Виновникомъ подлога ока- 
зался родетвенникт, Секретаря ЁЕвятковскаго, Чиновникъ 
Пашинъ, который немедленно удаленъ былъ изъ Канцеляр1и. 
Между тЪмъ, не питавпий ко мнЪ. добрыхъ чувствъ, Началь- 
никъ губерни Токаревъ воспользовался этимъ ‘случаемъ, 
чтобъ написать мнф бумагу (оть 15-го февраля за № 873) 
слздующаго содержания: 

„Въ слЪдетве отзыва, отъ 8-го и за № 558, имВю 
честь покорнфйше просить Ваше Преосвященство; не изво- 
лите ли. признать нужнымъ сдЪлать каюя. либо распоряже- 
шя по Полоцкой Дух. Консистори, чтобы въ выдаваемыхъ 
оною метрическихъ справкахъ не допускалось ошибокъ, по- 
добно тому, какъ случилось въ свидфтельствЪ крестьянина 
Сильвестрова, ибо тамя неправильныя свидЪтельства, имзя 
силу документа, могутъ служить средетвомъ для злоупотре- 
блевй разнаго рода; въ особенности при исполнения а: 
ской повинности“. 

21-го. ч. писалъ я въ Москву С. П. рана 

„Посланные Вами сосудъ, съ принадлежностями и воз-. 
духи получены мною своевременно и употреблены согласно 
Вашему назначеню. Примите за се приношене, мою усерд- 
нфишую благодарность. 

Въ новый годъ вступилъ я съ старыми заботами и но- 
выми огорчешями, которымъ пока не видно еще и конца. 
Для меня только и отраднаго въ ВитебекЪ, если я увижу 
здЪеь кого либо изъ Москвы, или получу оттуда какую 
либо вЪеть. Какъ хорошо. Вы сдфлали бы, если бы еще 
разъ посЪтили меня, и тВмъ, доставили бы истинное ут%- 
шен!е. Теперь Витебскъ сталь ближе къ МосквЪ, и потому 
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путешеств1е къ намъ и обратно требуеть меньшей траты 
времени“. 

ВЪтринсыЙ Лепельскаго уЪзда: Благочинный священникъ 
`Таковъ Копецкй, при донесеши отъ 25-го Февраля, предета- 
вилъ мнЪ рапортъ причта подвЪдомой ему Воронечьской 
церкви, въ которомъ этотъ причтъ излагалъ, между прочимъ, 
слЪдующее: „Заскорсюй костелъ (находящийся на границЪ 
между Лепельскимъ и Полоцкимъ уЪздами) построенъ около 
1798 г. помфщикомъ Траяномъ Корсакомъ въ разстояши 
\/4 версты оть существовавшей въ этой мъетности унатской 
церкви, бывшей приписною къ приходской  Воронечьской, 
ЦЪлю устройства означеннаго костела, очевидно, было при- 
влечене бывшихъ унатовъ къ латинскому’ обряду, ибо 
вскорЪ, по сооружеши этого костела въ мЪетечкЪ Заскор- 
скомъ, существовавшая тамъ унатская церковь, по стараню 
того же Корсака, была перенесена въ м. Гомель, а крестьяне 
принадлежавийе къ этой церкви совращены въ 'латинетво. 
Во время польскаго мятежа 18638. г. Заскорск! костелъ слу- 
жилъ сборнымъ пунктомъ для окрестныхъ о мятежниковъ, 
которые стекались сюда, по зову костельнаго колокола, для 
получен1я наставлений отъ ксендза, который за это удаленъ 
былъ въ ссылку. ДалЪе въ Заскорскомъ костелЪ находится 
мнимо— чудотворное рЪзное Распяте, которое нарочито че- 
ствуется народомъ и которое во множествЪ привлекаетъ въ 
костелъ во всякое время и особенно въ праздники Св. Тро- 
ицы и Воздвижен!я Креста, Господня изъ окрестныхъ селе- 
НЙ православныхъ богомольцевъ, ко вреду и униженю пра- 
вославя“. 

Съ прописанемъ сего, я относился отъ 19-го марта къ На- 
чальнику губерн!и Токареву съ просьбою исходатайствовать 
разрЪъшевше на закрыте помянутаго костела, какъ для мЪ- 
стнаго православнаго населен1я опаснаго и зловреднаго, съ пе- 
редачею онаго въ православное вЪдомство. На это получено 
было мною оть 15-го мая за № 2476 увЪдомлеше, что Ге- 
нералъ-Адъютантъ Потаповъ, на благоусмотрьше коего было 
представлено мое ходатайство, далъ. знать отъ 6-го того же 
мая за № 88 Витебскому Губернатору, что. упразднене За- 
скорскаго костела онъ не признаетъ съ своей стороны нуж- 
НЫМЪ. | 

Таково внимаше и таковы отношеня къ православю и его 
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1869 г. представителямъ были со стороны высшихъ представителей 
гражданской администращи въ СЪверо-западномъ краЪ. 

Все это изложено было мною въ отчетЪ Св. Синоду '0` со- 
стоянш Полоцкой епархш за 1869. годъ. 

4-го марта писалъ`я въ Москву Н. А. Молодцову въ от- 
вЪтъ на его письмо отъ 21-го февраля, при которомъ онъ 
препроводилъ ко мнЪ на раземотрЪе планъ иконостаса для 
Велижской церкви, устроенной изъ Латинскаго костела. 

„Присланный Вами и обратно возвращаемый Вамъ рису- 
нокъ иконостаса, по внимательномъ раземотрЪн!и, оказалея 
весьма удовлетворительнымъ и. вполнЪ. соотв тствующимъ 
своему назначеню. Если. Господь поможетъь Вамъ устроить 
и поставить на мЪето иконостасъ къ свЪтлому празднику, 
то чрезъ се Вы доставите великое духовное утъшене с3- 
тующимъ Гражданамъ Велижа и усугубите въ нихъ радость 
СвЪтлаго Церковнаго ‘торжества. А радость принесенная сЪ- 
тующимъ сердцамъ Вашимъ благопотребнымъ и благовре- 
меннымъ даромъ, безъ сомнфн!я, отразится и въ Вашемъ 
сердцЪ и низведетъ на Васъ благословене отъ Воскресшаго 
Господа. | 

Прочя иконы, если не будутъ готовы къ празднику, мо- 
гутъ быть доставлены и послЪ: главное украшене храма— 
предалтарный иконостасъ“. 

Того, же дня писалъ я также К. И. Невоструеву: 

„На Ваше любезное привЪтетые меня съ общимъ для 
воЪхъ  европейскихъ народовъ новымъ годомъ отвЪтетвую 
усерднымъ поздравлешемъ съ новольтемъ, Вашей жизни и 
со днемъ Вашего ангела. Владычествуюций надъ всЪми вре- 
менами и вЪками, предстательствомъ тезоименитаго Вамъ 
святителя Херсонекаго, да продлитъ дни лЪтъ благочестнаго 
життя Вашего, на пользу Христовой церкви’ и церковнаго 
проевзщен!я! |. | 

Вашгь драгоцЪфнный ученый трудъ объ. антихриетв’ вы- 
соко цВнитея и здЪъшними. раскольниками-безпоповцами, 
если только они могуть надлежалщимъ образомъ цЪнить та- 
ке труды. МнЪ на сихъ дняхъ сообщалъь объ этомъ священ- 
никъ, которому я подарилъ одинъ экземпляръ Вашего из- 
дан|я и который давалъ читать эту книгу во множествЪ жи- 
вущимъ въ его приходЪ раскольникамъ. По словамъ свя- 
щенника, раскольники очень желають имЪть у себя Ваше 
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издаще, но не знаютъ, откуда его пр1обрЪъеть. Посему прошу 
Васъ покорнЪйше. выслать мнЪ на первый’ ‘разъ  10-ть экз. 
Вашей книги; деньги за нихъ, сколько слЪдуетъ, получите 


_отъ Выеокопетровекаго: 0. Казначея. 


Рекомендованныя. Вами Бесьды Павла Ирусскаго’ читаются 
нашими безпоповцами съ большимъ также интересомъ и, 
безъ сомнЪъя, пользою. До меня дошелъ. слухъ, что наши 
Витебсюме раскольники ожидаютъ настоящею весною ‘посЪ- 
щешя знаменитаго автора, БесЪдъ. Если. это справедливо, то 
желалъь бы и я повидаться и побесЪдовать съ’ достопочтен- 
нымъ 0. Павломъ“. 

Въ отвЪть на мое письмо Капитонъ Ивановичъ писалъ 
мНЪ: 

„Ваше ениеходительное и любвеобильное послаше къ 7 
марта съ приложешемъ книги имфлъ я честь получить, и 
за то и другое приношу всепокорнЪйшую мою благодар- 
НОСТЬ. 

По письму Вашему и желаню старообрядцевь Вашихъ, 
подающихъ добрую о себЪ надежду, послалъ я Вашему Пре- 
освященетву 10 экз. Иппол. Слова объ антихриетЪ, за кои 
деньги по 1 р. 50 к. экз: и надЪюсь получить отъ Петров- 
скаго 0. казначея. Къ тому приношу въ даръ для старооб- 
рядцевь Вашихъ 5 экз., да особой статейки „О наимено- 
ванйи Спасителя [исусъ, а не Исусъь“ Вашему Преосвящен- 
ству приношу 3 экз., а проще 12, прошу покорнЪйше ' раз- 
сЗять по старообрядческимъ обществамъ и влмятельнымъ 
между ними лицамъ. —Брошюру вю наши Московсве старо- 
обрядцы одобряють и берутъ довольно; мысль къ изданю 
ея подалъ писатель Окружнаго. послашя Илар1онъ. Георг.— 
На Ипполитово слово кто-то написалъ добрую реценз1ю въ 
газетЪ Русской, да, говорятъ, и еще кто то пишетъ. ВЪн- 
ская Академя наукъ, куда послЪ Славянскихь ученыхь 
Обществъ и Академ посылалъ я экземпляръ, Въ отвЪтъ 
своемъ назвала книгу „эевг зевабратез \Уегк“. Спасибо. имъ, 

У насъ въ МосквЪ основывается Буатсетво ‘для противо- 
дъйствя расколу *), по примЪЗру Саратовскаго и нЪкоторыхъ 
другихъ. Въ корнЪ по матеральной части стоить Ал. Ив- 


1) Объ учреждени Братства и о препятстыяхъ въ учреждени см. 
Братск. Сл. за 1896 г.т. Г стр. 655 ислЪд., 709 и’сл. 


1369 Г. 


— 360 — 


1869 г. Хлудовъ 1), съ нЪзкоторыми другими подобранными имъту- 
зами. 14-го минувшаго февраля было первое совЪщательное 
собране, на которомъ прочитанъ составленный Ник. Ив. Суб- 
ботинымъ проэктъ Братства. Въ. немъ присутствовали Чле- 
ны-учредители Братства, будупйе главные дфятели, если 
Богъь благословить осуществиться братству: Чудовсый о. 
НамЪстникъ °), 0. прот. Петръ МатвЪевичъ Терновекй 3), 
Василй Петровичъ Нечаевъ “)—фредакторъ Душеполезнаго 
Чтен1я, священникъ ‘у Пятницы въ Охотномъ ряду 5), Отецъ 
Павелъ  Прусеки 6), Настоятелъ 'Никольекаго единовзрче- 
скаго монастыря, нашъ 0. Пафнут!й '), другой о. Пафнутй 
Казансвй 3) и Ипполить 3),—0оба послздее, имфвше боль- 
шое значене въ расколЪ и избранные тамъ на "Архерей- 
свя каеведры, въ одинъ день оба оставили расколъ и перешли 
въ единовЪр!е; затЪмъ попечители ЕдиновЪрческихъ церк- 
вей и извЪетные Кремлевеюе состязатели съ раскольниками 
изъ купечества, м щанства и др. сословЙ; севЪтеке только 
Ник. Ив. Субботинъ, да я—Программа, которую Вы, вЪроятно, 
отчасти видЪли ‘уже въ нескромныхъ газетахъ, довольна об- 
ширна и Члёновъ будетъ много. Преосвященный Леонидъ, 
коему Владыка изволилъ сдать этотъ проэктъ, сов щалея 
будто бы о семъ съ благочинными; такая форма не нра- 
вится учредителямъ, и если она еще усилится, то можеть 
охладить ‘усерде—и Братетво не состоится. Это тВмъ болзе 
будетъ прискорбно, что; по сношенямъ главъ раскола изъ 


1) Хлудовъ А. И. ск. 22 мрт. 1882 г. 

2) Венаминъ; сконч. 30 сент. 1888 года. 

3) Терновеюй П. М. прот., докт. истори ск.въ 1874 г. См. письма М. Ф. 
къ Высоч. 0соб. стр. 209 пф. 2. | 

4) Нечаевъ В. П., нынЪ еп. Костромской. 

5) НынЪ здравствующиЙ от. прот. 1. Виноградовъ (у Сергя въ Рогожек.). 

6) Павелъ Прусск., архим. ск. 27 апр. 1895 г. Некрол. Моск. в. 1895 г. 
№ 118. | | У | 

7) Пафнутй (Овчинниковъ Поликар. Петровъ) съ 1858 г. лжеепископъ 
Коломенский, личность замВчательная въ расколЪ; въ 1882 г. Пафнутй 
опять ушелъ въ расколъ см. очер. АветрИйскаго священства, священник. 
С. М. Маркова стр. 40—45. 92—96 и стр. 16-ю отчета Братства за 1897 г. 

$) Пафнутш (Шикинъ) лжееписк. Каз. Ск. въ 1890 г. См. Душепол. Чт. 
Сент. 1882 г. 

9) Ипполитъ—священно-инокъ уважаемый въ старообрядчествЪ. См. 
Современ. лЪтоп. раскола, вып. 21, 870 г. стр. 34—38, прилож. № 3. 
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всей почти Росс съ вышеозначенными къ единовЪр1ю отъ 
него перешедшими лицами, жатва здЪсь предстоитъ многа, 
нацежда большая, но дЪлателей мало. 

У насъ теперь царствуеть Археологя. Два засЪдавя бы- 
ваютъь каждый день. Волею и неволею на сей случай по 
прежде собраннымъ рЪдкимъ матер1аламъ составляю. я за- 
писку о Городищахъ бывшаго. Волжеко-Болгарскаго. ‘цар- 
ства. Сюда входить и Елабуга, оказывающаяся ‘по Татар- 
скимъ лЪтописямъ (недавно впрочемъ открытымъ) постро- 
енною не Даремъ Истаспомъ, а.самимъ Александромъ. Ве- 
ликимЪъ. Пишу @е не шутя; 

А за оборону преподоб. Тосифа 1) крЪико на меня ‹гн%Ъ- 
вается Академ1я наукъ, или точнФе стоящий въ этомъ дЪлЪ 
Изм, Ив. Срезневек 2); Ему. собственно, .говорятъ, принад- 
лежать и взгляды на преподобнаго, выведше меня изъ тер- 
ишя, въ его руки попала ‘и моя: Оборона. Однако въ. пре- 
ми Хрущову °) ‘отказано, а свою . оборону я. напечатаю и 
мимо Академия. вм: 4 | 

Простите, Ваше преосвященетво, что отвЪчаю Вамъ такъ. 
поздно. Письмо с1е писанс нЪеколько почти дней и въ н%- 
сколько премовъ, по случаю непрерывныхъ хлопотъ, раз- 
влечешй и посЪщенй отъ СъЪзда“. 


7-го ч. получилъ я изъ Москвы оть Преоввящ. Леонида, 


письмо, писанное, какъ видно, наскоро, такъ что въ торо- 
пяхъ онъ не означилъ ни времени написан1я этого письма, 
ни даже не успЪлъ (а можетъ быть и не хотЪлъ) подписать. 
своего имени подъ письмомъ. Воть что онъ пишеть: 

„Вручаю’ Вамъ Фиву, сестру нашу, писалъ апостолъ. къ 
Римлянамъ, ‚ да примете ю о’ ГосподЪ. доетойнЪ святымъ“. 
(Рим.:16,. 1..2). 

Подобно сему пишу къ Вашему Преосвященству о много- 
страдальной, истинно первыхъ вЪковъ хриспманкЪ, АннЪ 
ИвановнЪ Гагариной, которая, какъ Вамъ извЪетно, понесла 
страшную потерю мужа и сына “), Вдетъь теперь для по- 


1) Тосифа Волоцкаго, объ этой оборонЪ см. выше письмо К. И. Нево- 
струева отъ 30 сентября 1868 года. 

2) Срезневсый—Академикъ Императ. Академ!и наукъ, ск. 9 февр. 1880. 

3) О ХрущовЪ см. выше, стр. 92. 

4) Мужъ княгини Л. Н. Гагаринъ, спасая утопающаго въ р. ИшлЪ (въ 
Австр!и) сына, самъ погибъ съ нимъ въ волнахъ бурной рЪки. 
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1869 т. правленя здоровья, чрезъ Витебскъ, за границу. Съ нею 
надЪюсь прислать Вамъ ‘письмо, а за этотъ трудъ не воз- 
наградите ли ее небольшою о ней заботливостю. Вто ни- 
будь`изъ знакомыхъ Вашихъ не приготовить ли ей поудоб- 
нъе помъщеше и не вышлетъ ли на станг!ю коней съ ка- 
ретою. Я ‘принимаю на себя такую заботу и по любви дру- 
жественной съ ея мужемъ и личному глубокому уважен!ю 
къ его княгинЪ, яко бысть заступница самому мнЪ. Боль: 
ному и душевно страждущему человЪку это внимане бу- 
детъ ‘очень! трогательно. 'ВыЪздъ изъ Москвы—во вторникъ. 

Простите и благословите, Святый Владыко. 

До скораго возобновленя бесЪды въ письмъ. 

Съ совершеннымъ почтешемъ и проч“. 

По получети этого’‘письма, мною сдзланы были должныя 
распоряжешя, но княгинЪ почему то неугодно было вое- 
пользоваться моими ‘услугами. Можетъ быть, она не разсу- 
дила останавливаться въ ВитебекВ. Посланное съ нею Пре- 
освящ. „/еонидомь письмо отъ 4 марта доставлено было мнъЪ 
чрезъ слугу 8-го числа утромъ. Письмо это слЪдующаго со- 
держаня: 

„Такъ какъ Вы всегда живо ‘принимали къ сердцу все, 
что меня касается; то я р%$Ъшилея воспользоваться’ отъ- 
Вздомъ Княгини Анны Ив. Гагариной, чтобы’ сообщить 
Вамъ кошю съ переписки моей по случаю = мнЪ 
Нижегородской каведры. | 

Вчитайтесь въ первое письмо: оно поучительно: — Что до 
отвЪта моего, онъ сдЪланъ мною, кажется, благоразумно, 
ТЪмъ.болЪе, что и Вы были такого мнЪшя, что мнЪ’ не вы- 
держать жизни въ провинщи. Въ дЪлЪ этомъ особенно тро- 
нула меня милость Государя Императора, который велЪлъ 
спросить меня: захочу ли принять каведру, что обыкновенно 
не дзлается. 

Чвя иниЩатива--легко догадаться. Я писалъ’ потомъ Вла- 
дыкЪ, что готовъ бы, если Богъ изволилъ' бы, всею жизнь 
остаться на этомъ мзетЪ; но также прошу прямо сказать, 
если начну быть въ тягость.—Такъ ли я во всемъ поступилъ? 

Владыка пишеть, что всЪмъ, кому должно, все, что дол- 
жно, сказалъ онъ и ждетъ послъдетвй. При ДворЪ не ясна 
мысль о.соборахъ: боятся новыхъ расколовъ; Оберъ Проку- 
роръ будто’ бы за нее. ^ 
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Воть › вопросы очередные: ‘0 соборахъ и округахъ, о ду: 
ховно-учебныхъ заведеняхъ, о бытЪ и сословности духовен- 
ства, о мисеонерствЪ, о расколЪ, о общежительствЪ въ мо- 
настыряхъ, о монашествующихъ сестрахъ милосердя, о дви- 


женяхъ въ Англиканской церкви; о епархи въ Калифор- 


ни; но нынЪъшнею зимою, по великому множеству текущихъ 
дЪлъ, ни однимъ серьёзно не занимались. А. В. Горекй въ 
Петербург былъ долго для‘ засЪданй по Академическому 
Уставу; результатовъ ‘никакихъ донынЪ не достигнуто. 

Владыка нашъ желашемъ ‹желаетъ’ возвратиться къ 
ПасхЪ. 

Ректоръ Москов. ‹ Семинар!и' ") изнемогъь въ борьбЪ съ 
правленемъ и просится на покой отъ. ректоретва. 

Надобно бы утвердить мыель, что человЪкъ на должно: 
сти, хотя бы и монахъ, можетъ устать и потребовать от- 
дыха, послВ котораго снова возмется за, дЪло. А то’ сколько 
<пособныхъ. людей тибнеть на мнимо-почетномъ  покоЪ; 
сколько безполезно занимающихъ м3Зета изъ опасевшя, что 
ихъ навсегда отлучать отъ дъзла. 

ДъЪла тянутся обычною нитью. а ли Вы на ечетъ 
Вашихъ? | 

Я очень разетроилъ нервную систему: надеадилъ. себя — 
лечусь, но продолжаю страдать“. 

Переписка, съ которой кошю Преосв. Леонидъ препрово- 


°дилъ ко мнЪ чрезъ Княгиню Гагарину, заключала въ. себЪ: 


1) Письмо къ нему Оберъ-Прокурора, Св. Синода, Графа `Д. 
А. Толетаго; 2) ОтвЪтъ на это письмо ‘и 3) Письмо Преосвя- 
щеннаго къ Высокопреосвященному Митрополиту' Иннокентио. 

Графъ Д. А. Толетой отъ. 22-го Января  писалъ Преосвя- 
щенному Леониду: 

„Ваше Преосвященство, Милостивый Государь! 

По случаю открывшейся епископской ваканси въ. Ниже- 
городской епархии и сильно распространившагося’ въ этой 
епарх!и раскола, Государь  Императоръ, желая, чтобы‘ озна- 
ченная. каеедра была замфщена. особенно 'достойнымъ. Епи- 
<копомъ, изволилъ вспомнить о 'Вашемъ Преосвященствз, 
полагая тъмъ самымъ доставить Вамъ самостоятельную дЪ- 


1).Архим. Никодимъ (БЪзлокуровъ) впослВ дети еп. Дмитровсюй; ск. 
14 окт. 1877 г. см. о немъ т. П и Ш Хроники по указателямъ. 


ыы 
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1869 г. ятельность и открыть возможность къ еще большей вло- 
слъдетвии. 

Предварительно же всякаго оффищальнаго направлен1я 
этого  предположеня, Государь. Императоръ повелЪть мнЪ. 
изволилъ сообщить о немъ Вашему Преосвященству и про- 
сить Вашего отзыва для доклада Его Аа ВВ 
личеству. 

Исполняя сю Высочайшую волю, долгомъ поставляю 
присовокупить, что, по словесному моему объяснен!ю съ Вы- 
сокопреосвященнымъ Митрополитомъ Московекимъ, со сто- 
роны Его Высокопреосвященства не ветрЪтится къ тому 
пренятетвй, въ случаЪ соглаея Вашего Преосвященства. 

Съ отличнымъ уважешемъ и Е. преданност!ю. 
имъю честь быть'и проч.“. 

На это Преосвященный отвфчалъ 25-го того же Января: 

„Милостивый Государь, Графъ Дмитр Андреевичъ! 

 Оставивъ военное поприще для монашества, я. пошелтъ. 
не стезею монастырекихъ послушавн!И, а, степенями духовно- 
учебной службы изъ повиновеня волЪ моего втораго:Отиа. 
и благодЪтеля блаженной памяти Преосвященнаго Филарета, 
митрополита Московскаго. Оть его же преподобныхъ рукъ 
и омофоръ восарятъ мною. Питая въ душ одно желаше 
служить Св. Церкви, служа ему помощникомъ, неоднократно 
отказывался я отъ предлагаемыхъ мнЪ епископскихъ ка- 
ведръ. Господь благословилъ мое желане: не только послу- 
жилъ я ему до послЪдняго его издыханя и опустилъ Въ. 
могилу сокровище его тЪлесныхъ останковъ; но сподобилея 
и недоконченная ИМЪ исправити, соотвЪтственно волЪ выс- 
шаго священноначая. ЗатЪмъ, отъ всего сердца отозвался 
я на гласъ новаго Архипастыря, призвавшаго меня послу- 
жить ему, пока не ознакомился съ дзлами и лицами новой` 
паствы. 

НынЪ слухь мой оглашенъ отъ высоты престола, . Пома- 
занника Божя нисшедшимъ гласомъ, одобряющимъ мое слу- 
жене и призывающимъ къ новому. Благодарю Бога, благо- 
дарю Его помазанника! но совЪеть Епископа и преданность 
вЪрноподданнаго не позволяютъ мн къ слову: благодарю, 
присовокупить: и прмемлю. 

Многими бывшими болЪзнями и изнурительными тру- 
дами отягощенный организмъ мой и духъ мой давно тре- 
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бують продолжительнаго отдохновен!я въ тишинЪ монастыр- 
ской. Я нахожу силы къ продолженю настоящаго моего 
служеня, ибо оно только вспомогательное и прохожу его 


тамъ, гдЪ и люди и обстоятельства близко мнЪ знакомы въ 


теченти почти трехъ десятилЪтй. Иное дъло—служеше само- 
стоятельное, въ мЪетЪ незнакомомъ; среди паствы, разетро- 
енной, по словамъ Вашимъ, сильнымъ вторжешемъ волковъ. 
На такое дЪло я не могу рьшиться прежде нежели обновлю 
силы отдохноветемъ одного или нФеколькихъ лЪтъ, если 
тодами опред$лена мнЪ будетъ жизнь земная. Посему, те- 
перь ли, или чрезъ нЪкоторое время, повелЪно мнЪ будетъ 
оставить настоящее мое служеше архлерейское, я прошу у 
ВсемилостивЪЙшаго Государя той милости, чтобы оставить 
меня настоятелемъ Саввино-сторожевекаго монастыря,  кото- 
рый подъ начальствомъ моимъ’› состоить съ’ 1859. г., и съ 
каеедрою викар1я необходимо не. севязанъ. Еели же окажусь 
сей милости не. достоинъ, то дозволено было бы мнъ, хотя 
на первое время, имЪть. жительство въ Николо-УгрЪшекомъ 
монастыръ. й 

Васъ, СятельнЪйпий Графъ, прошу убЪдительнЪйше, 
чтобы откровенно высказанное мною было представлено Его 
Императорскому. Величеству и Монархъ, всегда являвпий 
мнЪ высокую милость; могъ видЪть ясно, что, храня епи- 
скопскую совЪсть, я пребываю и въ чуветвахъ нелицемЪрно 
вЪрнаго и глубоко благодарнаго подданнаго. 

Съ совершеннымъ почтешемъ. и преданностю остаюсь 
Вашего 'Слятельства смиренный богомолецъ Леонидъ Епи- 
©копъ Дмитровевй“. | 

Того же 25-го января писалъ Преосвященный Леонидъ 
къ Московскому Митрополиту въ Петербургъ: 

„ВысокопреосвященнЪйпий Владыко, Милостивзйший Архи- 
пастырь и Отецъ! | 

Представляю Вашему Высокопреосвященству въ коши 
письмо ко мнЪ Г. Синодальнаго Оберъ-Прокурора и мой от- 
ВЪТЪ. 

Какъ изъ письма его видно, что съ Вашей стороны пре- 
иятстый къ увольненю меня не встрЪчается, ‘то сыновне 
прошу Васъ, Владыко Святый, отечески благословить меня 
на исполнен!е давняго желаня удалиться на продолжитель- 
ный отдыхъ въ монастырь и милостиво содЪйствовать къ 
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1869 г. тому, чтобы ‘оставленъ ‘быль за мною Саввинъ’ монастырь. 
Немало’ примЪровъ; что Епископы, ‘даже. Архимандриты 
Ректоры, удаляяеь отъ’дЪлъ, получали монастыри; я же не 
новаго монастыря прошу, а желаю ‘остаться въ томъ, въ ко- 
торомъ настоятельствую ‘почти ‘10. лЪтъ. Съ ‘нимъ каоедра. 
Епископа‘ викар1я ‘не связана: нЪкогда жили Викари въ 
Богоявленскомъ, которомуги! нын%;' какъ Вы сами изволите 
знать, приличнЪе быть Архерейскимъ домомъ, нежели мо- 
настыремъ. И мЪетность и ‘средства указываютъ на с!е назна-. 
чеше, по крайней мЪръЪ, въ случа подобномъ нынЪшнему. 

Впрочемъ, и Почившаго Архипастыря, БлагодЪтеля мо- 
его; и Вашимъ примЗромъ, и своею вЪрою ‘убЪждаюсь пре- 
клониться подъ крЪпкую руку Бож/ю“. 

Посл детемъ этой переписки ‘было то, что Преосвящ. 
Леонидъ оставленъ былъ на своей Дмитровской каеедръ, а. 
на Нижегородскую епарх!ю, откуда 21-го января 1869 г. пере- 
веденъ былъ Архепископъ Нектарй 1) на каведру Харьков- 
скую, перем щенъ' былъ епископъ Уфимеюй Филаретъ °). 

19-го числа, въ 7 часу утра, совершенно неожиданно по- 
лучена была мною изъ Петербурга, ‘за подписью "Товарища, 
Оберъ-Прокурора Св. Синода, Ю. В. Толетаго, телеграмма 
слфдующаго содержаня: „СвятЪъйший Синодъ поручаетъ вамъ. 
немедленно отправиться въ Смоленскъ совершить погребене 
скончавшагося Преосвященнаго оанна 3)“. 

Въ тотъ же день отправился я въ Смоленекъ по желзз- 
ной дорогЪ, предваривъ телеграммою тамотиняго Каеедраль- 
наго о. протоерея, чтобы онъ выслалъ мнЪ на станщю же- 
лЪзной дороги экипажъ. Прибывъ туда въ 12-ть часовъ ночи, 
я встрЗченъ ‘былъ на станщи о. прото1ереемъ Ждановымъ и 
экономомъ аршерейскаго дома, [еромонахомъ Кирилломъ. — 
Меня привезли и помЪетили въ старомъ деревянномъ Архе- 
рейскомъ домз, первую ночь провелъ я здЪсь не очень спо- 
коЙнНО. 


1) Нектарй (Надеждинъ) съ 1860—1869 г.—еп. Нижегород.; съ 1869 г.— 
ар.-еп. Харьков. ск. 7 сент. 1874 г. 
_ 2) Филареть (Малишевеюнй) съ 1860г.—еп. Уфимемй; съ 1869 г.—Ниже- 
городеюй, ск. 7 февр. 1873 г. | 

3) Тоаннъ (Соколовъ) съ 1866 г. вп. Смоленск й; ск. 17 март. 1869, см. 
Ист. ВъЪст. 1880 г. стр. 786—795. Чтен. Общ. ВЫ дух. просвъщ. 1887 г. 
февраль, стр. 159 и слЪд. 
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'Такъ какъ погребене. почившаго Архипаетыря назначено 
было въ пятницу, 21-го числа, то четвергъь я употребилъ на, 
обозрьше нЪкоторыхь монастырей. и церквей;на пр1емъ,род- 


ныхъ покойнаго епископа и старшаго духовенства и на. по- 


същене н$®которыхъ изъ знатнЪйшихъ гражданъ. 

Обний видъ города Смоленска очень красивъ. Въ‘ особен- 
ности красивую мъЪстность занимають Каведральный’ соборъ 
и армерейсюй домъ: они расположены ‘на высокой горъ, 
господствующей ‘надъ всфмъ городомъ. Видъ изъ ‘оконъ 
армерейскаго новаго дома на ЗаднЪпровье чрезвычайно кра- 
СИВЪ. 

Монастыри мною посЪщенные суть: 

1) Троиций, по первоначальному основан своему отно- 
сяшщея къ ХУ вЪку, а въ настоящемъ видЪ. существуюций 
съ 1674 г.—Въ немъ имЪли пребыване прежёе Смоленске 


“Епископы и здФеь. же погребаемы были послЪ смерти. 


2) Богородиций-—училищный монастырь (Аврашевъ)—оено- 
ванъ въ первой половинЪ ХП столЪпя. Въ немъ первымъ 
настоятелемъ былъ преп. Аврам, возведенный. въ’ санъ 
Архимандрита; здЪеь почиваютъ и его мощи. При этой оби- 
тели съ 1752 г. существуеть духовная Семинар1я, которая 
остается здЪеь и донынЪ. Мною посфщена была, и’ Семи- 
нар1я, которой Ректоромъ и вмЪетЪ наетоятелемъ былъ Архи- 
мандрить Несторъ 1). Монастырь показался мнЪ очень скуд- 
НЫМЪ. 

3) Е И, при немъ существуеть училище 


- для. дввицъЪ духовнаго званйя. 


Утромъ 20-го числа представлялись  мнЪ: родетвенникъ 
покойнаго преосвященнаго—его зять, священникъ Москов- 
ской Николаевекой въ Кузнецкой улицЪ АР 
и члены Консистор!и. 

Въ 12 часовъ дня и въ 6 часовъ вечера  совершалъ’ пан- 
нихиду при гробЪ почившаго архипастыря, въ тепломъ. со- 
борз, куда тЪло. умершаго перенесено было утромъ’ 19-го 
числа. ‘За, вечернею паннихидою говорена была при. гробЪ 


г) Несторъ (Метантевъ) рект. сем. съ 20 дек. 1866 г.; съ 1877 г. — 
еп. Аксайск.; съ 1880 г.—еп. Выборгеюй; съ 1881 г.-еп. Смоленеюй, съ 
1889 г._-Чл. Моск. Синод. конт. и управляющ. Новоспасск. м-ремъ; съ 
1894 года—еп. Дмитровсвый, Викар. Московсвй. | 
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1869 г. РЪчь ученикомъ \Т класса Семинар, Александромъ Со- 
ловьевымъ. Въ этой рЗчи, юный ораторъ, обралцаясь къ по- 
чивающему въ гробЪ своему архипастырю, между прочимъ, 
изъяенилъ такя чувства: „позволь раскрыть намъ предъ 
тобою свою душу глубоко потрясенную твоею неожиданною 
смертю. Тамъ, въ глубин своего сознаня, находимъ мы, 
къ несчастю, двоякаго рода чувства. Одни и самыя горь- 
кя, составляющ1я теперь предметъ нашихъ нравственныхъ 
страданий, —это чувства дывшаго недовольства ‘нолиего ‘твоею 
дъятельностию... Но,— оговаривается далЪе витя, — у насъ 
есть и другаго рода чуветва,—это’ чувства вЪчной призна- 
тельности къ тебЪ и проч.“ 

На другой день, 21-го ч., утромъ выслушаны были мною 
въ келл!и утреня и. часы.—Въ 85 ч. началея перезвонъ во 
всемъ городЪ къ литурпи, которая началась въ 10-ть ча- 
совъ и за которою: рукоположены были мною 1еромонахъ и 
1еродлаконъ. ВмЪето причастна говорилъ надгробное слово 
Ректоръ Семинар!и. ‘ЗатЪмъ по чину совершено было’ от- 
пЪван!е, среди котораго, посл великаго славословя, ска- 
зана, была при` гробЪ ‘Каведральнымъ протоереемъ трога- 
тельная рЪчь. ТЪло усопшаго погребено было въ холодномъ 
Успенскомъ соборЪ, при входЪ съ лЪвой стороны, въ 0со0- 
бой усыпальниц®.—При опущени гроба въ могилу кто то 
изъ евЪтекихь хотЪлъ говорить рЪчь; но такъ какъ содер- 
жане рЪчи мнЪ предварительно не было извЪстно, то я не 
позволилъ произнесть ее въ своемъ присутетв!и. Погребаль- 
ная церемон1я окончилась въ два часа, и затЪмъ была 
обычная поминовенная трапеза, за, которою присутетвовалъ 
Губернаторъ и нзкоторые друше изъ евЪтскихъ властей. 

Ваведральный Успенский соборъ, въ которомъ погребено 
ТЪло преосвященнаго Тоанна, поразилъ ‘меня своими огром- 
ными ‘размВрами; онъ почти вдвое обширнЪе ' Московскаго 
Успенскаго Собора '). Къ сожалЪн1ю, по причин холоднаго 
времени, я не ‘могъ въ подробности осмотрЪть его. 

22-го ч. утромъ возвратилея я въ Витебекъ и въ тотъ же 
день донесъ объ исполнени возложеннаго на меня поруче- 
шя Св. Синоду. 


1) См: Историко-Статистич. Описанше Смоленской епархи, Сиб. 1864 г. 
стр. 243. 
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‚ Преосвященный Гоаннъ (въ мрЪ Владим!ръ Соколовъ) сынъ 

Московскаго священника, родился 5 юля. 1818 г. Не отли- 
чаясь крзпкимъ физическимъ здоровьемъ, онъ отличался 
крЪпкимъ умомъ и вообще блестящими умственными даро- 
вашями, но немало имфлъ и странностей въ своемъ ‘харак- 
терЪ, отъ которыхъ много терпЪли непр1ятностей лица, имЪв- 
шя къ нему т или друпя отношеня. Это былъ, по сло- 
вамъ профессора Казанской Дух. Академии, П. Знаменскаго, че- 
ловЪкъ, хотя парадоксальнаго и необладающаго особенною 
эрудищей, но сильнаго логическаго ума и непобЪдимой д!а- 
лектики 1)“. 

По окончаи курса въ „Московской Дух. Академи въ 
1842 г. 2) съ степенью Магистра и съ званемъ 1еромонаха, 
Тоаннъ оставленъ былъ въ той же академ!и баккалавромъ по 
классу нравственнаго и пастырекаго Богослов1я; но’ здЪеь 
онъ оставался недолго: въ’ сентябрЪ 1844 г. онъ переведенъ 
былъ съ тЪмъ же звашемъ въ С.-Петербургекую Академю 
на классъ Каноническаго Права. Въ 1851 г. опредЗленъ былъ 
Инепекторомъ той же Академ; и лътомъ того же года от- 
правлялся въ Архангельскъ на ревизю тамошней Семинар!и 
и Училищъ. На обратномъ пути изъ Архангельска, онъ былъ 
въ МосквЪ и я съ нимъ нечаянно ветрЪтилея въ первый 
разъ и познакомился въ Донскомъ монастырЪ, у покойнаго 
Архимандрита Симеона, 3), у котораго вмЪетЪ съ нимъ и 
обЪдали. На другой день онъ былъ у меня въ Синодальной 
БиблотекЪ и разсматривалъ древнъйпий пергаменный спи- 
сокъ (1282 г.) Кормчей книги, такъ какъ онъ въ это время 
занять былъ приготовленемъ своего обширнаго ученаго 
„Курса Церковнаго Законов дЪня“, доставившаго ему въ 
1853 г. высшую ученую степень доктора Богословя. Но это 


ученое сочинене, стоившее, конечно, о. оанну великихъ и 


многолвтнихь трудовъ и увЪнчанное такою высокою награ- 
дой, доставило немало труда и покойному Московскому Вла- 
дыкЪ Филарету. Ему поручено было Св. Синодомъ раземо- 
трфть и исправить сочинеше архимандрита’ оанна, — и онъ 
немало исписалъ листовъ бумаги, дълая замъчашя и ис- 


1)Православ. Соб. 1878 г. окт. Проток. засЪд. сов. стр. 170. 
2) Въ спискВ студ. тринадцатаго куреа подъ № 2-мъ. 
3) Архим. Симеонъ ск. въ феврал. 1852 г. 
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1369г. правлемя въ порученной ему рукописи. МнЪ случилось, уже 


по кончинЪ Митрополита, видЪть и читать эти зам чая. 

Тоаннъ и прежде, пока былъ’ баккалавромъ, ‘не отличалея 
особеннымъ ‘смирешемъ. и благопокоряивостю ‚предъ' вла- 
стями, но теперь, сдЪлавшиеь 'Инспекторомъ Академи и слЪ- 
довательно властию; и особенно, когда достигь высшей уче- 
ной степени, тТЪмъ. болЪе хотзлъ быть о самостоятель- 
нымъ и независимымъ. Ректоромъ Петербургской Академит въ 
это время былъ Макар '), Епископъ Винницкш, и также 
докторъ Богословя. Для Шоанна, который по лЪтамъ службы 
на одинъ только годъ моложе былъ Макар1я, а ‘по 'дарова- 
нямъ ечиталъ себя гораздо выше его, не легко, конечно, 
было находиться у него въ подчинении, и оть того. между 
ними. не: было. добрыхъ взаимныхъ отношеюшй. Въ слЪдетне 
сего, Макар! постарался. освободиться отъ непрлятнаго и 
тяжелаго для него’ Инспектора: въ! 1855 г. Шоаннъ былъ. на- 
значенъ Ректоромъ С.-Петербургекой Семинар. Но и здЪеь 
онъ недолго оставался. | 

Въ ОктябрЪ 1856 г. переведенъ былъ, по смерти. Ника- 
нора ‘?), на Новгородскую и С.-Петербургекую .каведру пре- 
освященный Григорй 3), митрополитъ. Казанский. Въ слЪдъЪ 
за нимъ, по его же личному усмотрЪн!ю, взять быль’ изъ 
Казани и Ректоръ тамошней Академии Архимандритъ Ага- 
вангелъ “) (Соловьевъ), для возведен1я въ санъ Епископа 
Ревельскаго, Викаря С.-Петербургской епархии. Это было въ 
началЪ 1857 г. 1 

На мЪето Агаеангела, Ректоромъ Казанской Академш на- 
значенъ былъ Ректоръ Петербургской Семинар!и `Архи- 
мандритъ Ганнъ, который, очевидно, былъ не по духу но- 
ваго Митрополита. Но ‘это назначене, хотя, . повидимому, 
очень почетное, было Шоанну совершенно не по ‘сердцу, и онъ 
такъ былъ этимъ раздраженъ, что оставилъ Петербургъ, ни 
съ кЬмъ не простившись, даже съ митрополитомъ. 


1) Макарий. (Булгаковъ) впослЪд. м. Московеюмй, ск. 9 1юня 1882 года. 

2) Никаноръ (Клементьевскй) съ 1848 г. Митр. Новг. и С.-Петерб. ск. 
17 сент. 1856 г. | и | 

3) Григорйй (Постниковъ) Каз. ар.—еп. съ 1848 г. съ 1856 г. м. Новгор. 
и СПБ. ск. 17 люня 1860. 

4) Агавангелъ (Соловьевъ) рект. Каз. ак. съ 1854 г.; съ 1857 г. еп. Ре- 
вельск. съ 1860 г.—-еп. Вятсвй; еъ 1866 г.—Волын, ск. 8 март, 1876 года. 
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Но пр!Ъхавши въ Москву, онъ уже почелъ неприличнымъ 
не повидаться съ здЪшнимъ Владыкою.: И что же случилось? 
Въ тотъ самый день и часъ, какъ о. ТоаннЪъ, явившиеь въ 
Москву, расположился быть у Митрополита Филарета; явился 
на Троицкое ‘подворье и предшественникъ его по Казанской 
Академ, архимандритъ’Агавангелъ, вмЪетЪ со мною, такъ 
какъ онъ остановился у меня, въ Синодальномъ  домЪ, но 
мы ‘упредили нЪеколькими минутами Тоанна. Когда же 
явилея на подворье Тоаннъ и узналъ, что у Митрополита 
сидитъ Агавангелъ, не велЪлъ докладывать о себЪ. прежде, 
чЪмъ удалится этотъ гость. Такимъ образомъ онъ не хотЪлъ 
даже встрЪтиться съ евоимъ предмЪстникомъ. Другой, на 
его мъетЪ, поступилъ бы совершенно наоборотъ. 

Въ Казани Тоаннъ пр1обр$лъ себЪ громкую. извЪетность 
своими пропов$дями въ современномъ духЪ, особенно въ 
эпоху освобожден1я крестьянъ отъ крЪпостной. зависимости 
(1861 г.); но въ тоже время онъ подвергся тяжелому иепы- 
таню по поводу учаесмя нЪкоторыхъ изъ студентовъ, акаде- 
ми въ какой то паннихидЪ вмЪетЪ съ студентами тамош- 
няго университета, подъ руководствомъ даровитаго, но. не- 
благонамЪреннаго профессора Академ и вмЪст Универ- 
ситета Щапова 1). По этому случаю было назначено, по 
распоряжен!ю Св. Синода, изелЪдоване, которое поручено 
было Архимандриту Московскаго Данилова монастыря Гакову °). 
0. Тоаннъ былъ очень этимъ смущенъ, какъ слышалъь я отъ 
Архимандрита Такова, и ожидалъ непрятныхъ для себя 
послфдетвш, но, по милости Московскаго Владыки, дфло 
обошлось для него безъ большой бЪды. 

Въ слЪдъ за Ююанномъ, выпровоженъ былъ изъ СОЪверной 
столицы и соперникъ его, Ректоръ Академ. Епископъ Мака- 
ртй: онъ назначенъ былъ 1-го Мая 1857 г. на Тамбовскую епар- 
хю. Но Макар1ю еще болЪе, чЪмъ Тоанну, не хотЪлось разста- 
ваться съ Столицей, тЪмъ болЪе, что. онъ пользовался особен- 
нымъвниман!емъ Императрицы и высшей столичнойариетокра- 
ти. Поэтому онъ употреблялъ всЪ мЪры, чтобы уклониться 
отъ даннаго ему назначения, и не спЪшилъ выЪзжать изъ Пе- 


т) Щаповъ Аван. Прокошевизчъ сконч. въ 1876 г. см. 2. т. хроники 
506 стр. пр. Зи Хриет. Чт. Сент. 1899 г. стр: 412—457, 
2) Такову (Кроткову) впослЪ д. еп. Муромскому, ем. о немъ выше. 


1869 г. 


1869 г. тербурга. Митрополитъь Григор неразъ напоминаль ему 


объ отправлеши къ мЪсту новагоего назначеня, но Макар 
упоретвовалъ. Митрополитъ не зналъ, наконецъ, что дЪлать 
съ упрямымъ епископомъ. Къ счаст!ю митрополита и на б%ду 
Макар1я, случился разъ у Владыки А.Н. Муравьевъ '). Мит- 
рополитъ завелъ съ нимъ объ этомъ рЪчь и просилъ у него 
совЪта. Андрей Николаевичъ не затруднился дать добрый 
совъть: онъ совЪтовалъ Митрополиту объявить Макарю ръ- 
шительную волю объ удалеши изъ Петербурга, а если онъ 
будетъ продолжать свое упорство, пригрозить ему запреще- 
немъ священнослуженя. Митрополитъ такъ и поступилъ. 
Угроза запрещешемъ священнослуженя произвела должное 
дфиств1е: Макар немедленно оставилъ Петербургъ. — Вее 
это передано было мнЪ самимъ Андреемъ Николаевичемъ. 
Преосвященный Макар, по пути въ Тамбовъ, быль въ 
МосквЪ, но Московскаго Владыки на этотъ разъ здЪеь не 
было; онъ былъ въ ЛаврЪ. Друпе Архереи, проззжая чрезъ 
Москву, искали случая повидаться съ Митрополитомъ Фила- 
ретомъ, чтобъ воспользоваться его мудрыми совЪтами. „Док- 
торъ Макар, вЪроятно, не нуждался въ такихъ, совЪтахъ, 
и потому не заблагоразсудилъ отправиться въ Обитель Пре- 
подобнаго Сершя, чтобъ повидаться съ старцемъ—Митропо- 
литомъ. Владыка былъ этимъ очень не доволенъ. 
. 1864 г. Января 12 дня, Ректоръ С.-Петербургской отека 
Епископъ Выборгевй Тоаннию 2) назначенъ былъ на Сара- 
товскую епископскую каеедру. На его мЪето, въ’ Ректора 
Академи, переведенъ былъ Ректоръ Казанской Академи, 
архимандритъ Тоаннъ. Въ течени года онъ оставалея въ 
санъ Архимандрита, но въ январЪ 1865 г. онъ рукополо- 
женъ былъ во епископа Выборгскаго съ оставлешемъ въ той 
же должности. При разсуждени въ Св. СинодЪ о возведе- 
ви его въ санъ епископа, произошли, какъ мнЪ сказывали, 
немалыя пререкан!я, между первенствующимъ Членомъ Св. 
Синода и’ Протопресвитеромъ Бажановымъ. Въ то время 


1) Неразъ вышеупоминаемый. 

2) оанн. (Рудневъ) съ 1860 г. рек. Сиб. академии, въ 1861 — еп. Вы- 
борг. съ 1864 г. — еп. Саратов., съ 1873 г. — Нижегор., съ 1877 г. — еп. 
Экзархъ Груз!и, съ 1882. г. митр. Москов., съ 1891 г.—м. Юев. ск. 7 1юня 
1900 г. см. Моск. взд. за 1900 г. № 157. Церк. в. 1900 г, № 25. Церь. в. 
1900 г. № 24. Моск. церк. в. № 25. | 
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когда оаннъ переведенъ былъ изъ Казани въ Петербургъ 
не по желаню Новгородскаго Митрополита, онъ будто бы въ 
гнъвЪ высказался, что никогда ‘его рука не будетъ возло- 
жена на главу Тоанна, т..е. что Тоаннъ не будетъ епископомъ, 
пока Исидоръ будетъ возеЪдать на Новгородской каеедрЪ. 
Но, по прошестви года, гнЪвъ Митрополита утишился, и 
онъ' же, вЪроятно, самъ представилъ Тоанна къ сану епи- 
скопа; тогда Бажановъ, вообще нерасположенный къ мона- 
шеству, напомнилъ Митрополиту о его нежеланти. возла- 
гать руки на главу юанна. Однакожъ ходатайство Митропо- 


лита было уважено Синодомъ, и оаннъ рукоположенъ былъ. 


во епископа. 

Въ томъ же, 1865 г., на праздникъ Рождества, Преосвя- 
щенный Тоаннъ пр1Ьзжалъ на свою родину, въ Москву, и 
въ день праздника, по приглашен Митрополита, совер- 
шалъ литургю въ Алекаевской церкви Чудова, монастыря, а 
поелЪ литурПи онъ и мы съ преосвященнымъ Леонидомъ 
приглашены были къ трапезЪ на. Троицкое подворье. 

Въ концъ Августа 1866 г., когда я по пути въ Витебскъ, 
былъ. въ ПетербургЪ, видЪлея съ Преосвященнымъ 1оанномъ 
въ день праздника Александра Невскаго, въ ЛаврЪ, и онъ 
обошелся со мною очень любезно. Иекалъ я его въ Акаде- 
ми, чтобъ побольше побесЪдовать’ съ нимъ, но не нашелъ 
его дома. На другой день онъ пр!Изжалъ ко мнЪ на Троиц- 
кое подворье, но также не засталъ меня. 

Чрезъ три мфсяца послЪ сего, именно 9-го Ноября, Пре- 
освящ. Гоаннъ получилъ назначене на Смоленскую епископ- 
скую каеедру, на мЪсто Преосвященнаго Антон!я 1), переве- 
деннаго въ Казань. 4-го Декабря по пути къ Смоленску, 
онъ былъ у меня въ ВитебекЪ не болЪе какъ на полчаса, и 
при томъ это было въ воскресный день, предъ литурмею. 
Какъ не убЪждалъ я его остаться обЪдать, онъ не согла- 
сился, спфша къ вечеру поспЪть въ Смоленекъ: вмЪето ве- 
чера, онъ явился туда въ полночь, когда бдЪвше на стражЪ 


1) Антовй (Амфитеатровъ) еп. Смолен. съ 1859 г,, еъ 1866 г.—Казанск. 
ск. Ноября 8 дня 1879 г..См. ст. проф. И. Н. Кореунекаго; „Высокопр. 
Антон, ар-еп. Казан. въ Журн. „ВЪра и Церковь“ за 1899 г. ‘кн. 9, стр. 
— 590 — 638. См. 610граф. ‘Антон я, состав. архим. Серемъ Василев- 
скимъ т. 1 и 2. Казан. 1885 г. 
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1869 г. пастыри, въ ожиданйи своего Архипаетыря, задремали и ус- 
нули. Въ самомъ дЪълЪ, въ армерейскомъ домз, какъ раз- 
сказывалъь мнЪ Каеедральный Протоерей, собрано было’ все 
градское духовенство, чтобъ торжественно встр$тить новаго 
Владыку, но, тщетно прождавши н3Зеколько часовъ, единъ 
по единому, всЪ разошлись. Остался на стражз одинъ только 
экономъ аржерейскаго дома, который и встрЪтилъ запоздав- 
шаго въ пути архипастыря; а путь тогда отъ Витебска къ 
Смоленску былъ еще не огненный, а снЪжный. Преосвящен- 
ный былъ недоволенъ такою встрЪчей. 

По ветуплеми въ управлеше ввЪренною ему епархею, 
онъ своею неумЗренною строгостю произвелъ на паетву 
неблагопр1ятное впечатлЪ те. Строгость свою преждеи силь- 
нфе всего онъ проявилъ надъ подв$домой ему Семинарей. 
При окончан!и учебнаго года, онъ исключилъ своею вла- 
стю изъ Семинар1и цЪлую треть, если не болЪе, учениковъ. 
Это возбудило между Смоленскимъ духовенствомъ сильный 
ропотъ и доходили жалобы до Св. Синода. Синодъ осудилъ 
такое распоряжен1е [оанна и сдЪлалъ ему по этому случаю 
сильное вразумлене, которое не могло не подЪйетвовать на 
его самолюбе, а чрезъ это и на состояше его здоровья, ко- 
торое и безъ того не было крЪпкимъ. Но что огорчило 
Смоленскую паству, то послужило къ благу моей Полоцкой 
епархш. У меня немало оставалось незанятыми причетни- 
ческихъ ваканой, и нехЪмъ было ихь замЪстить: теперь 
столько явилось ко мнЪ изъ Смоленска охотниковъ за- 
нять причетническя должности, что для всЪхь желающихъ 
не оказалось уже и свободныхъ мБстъЪ. | 

Отношен1я Преосвящ. Тоанна и къ свЪтекому обществу на, 
первый. разъ были не совеЪмъ мирныя. Его сильныя и рЪз- 
кя. поучен!я, вмЪето назидавя, нерЪдко возбуждали него- 
доване въ свЪтской публикЪ. Но потомъ, когда его взгляды 
на вещи и его нравственный характеръ мало по малу уяе- 
нились для его паствы, онъ пр1обрЪлъ себЪ искреннее. рас- 
положенше и общее уважеше въ городЪ. И надобно замЪ- 
тить, что церковныя поучен1я составляли почти исключитель- 
ный предметъ его занят, какъ мнЪ передавали его приб- 
лиженные. Административными ‚дЪлами и Консисторекими 
бумагами онъ занимался не очень прилежно. Въ течени 
двухъь слишкомъ лЪтъ своего пребывая на Смоленской ка- 


эедрЪ, онъ ни-разу не выззжалъ въ епарх1ю для обозрЪъшя 
церквей. Домашнюю жизнь велъ довольно замкнутую; только 
съ Губернаторомъ Бороздною онъ свелъ въ послЪдетвши до- 
вольно близкую дружбу; посЪщалъ его и къ себЪ‘' прини- 
малъ. Ихъ взаимныя собесЪдованя, какъ передавалъ. мнЪ 
самъ г. Бороздна, нерЪдко продолжались за полночь, и по- 
тому кончина  Преосв. Тоанна для сего послЪдняго. была 
истиннымЪ горемъ: въ покойномъ онъ лишился умваго и 
назидательнаго’ собесЪдника. 

Въ обралщени съ подчиненными Преосвящ. Шоаннъ былъ 
иногда раздражителенъ и суровъ. Такъ, Ректоръ Семинари 
мнЪ передавалъ, что онъ разъ, предъ семинарскими экзаме- 
нами, пришелъ къ Преосвященному съ конспектами; и при 
этомъ позволилъ себЪ спросить Его. Преосвященство, когда 
онъ пожалуетъ въ Семинарю на экзамены? На это Преосвя- 
щенный отвЪчалъ: „а на ‘что тебЪ это знать? Когда’ нужно 
будетъ, пр!Вду. Ступай вонъ*!... Одинъ сельеюй священникъ 
присужденный за какой то проступокъ къ 5-ти рублевому 
штрафу, пришелъь кь Преосвященному и сталь оправды- 
ваться. Тотъ къ 5-ти рублямъ прибавилъ еще пять. Священ- 
никъ еще громче началъ говорить въ свое 'оправдан!е. 
Преосвященный приложилъ еще пять руб. Священникъ про- 
должалъ залщищаться, а преосвященный продолжалъ прибав- 
лять штрафъ, и когда довелъ его до ‘25-ти рублей, священ- 
никъ замолчалъ, и такимъ образомъ вмФето 5-ти руб. `дол- 
женъ былъ заплатить штрафу 25 рублей. 

Кончина Преосвященнаго [оанна послЪдовала, въ ночь съ 
16-го на 17-е ч. Марта, въ селЪдетв!е, какъ ‘полагали, апо- 
плексическаго удара; НаканунЪ, въ Воскресенье, онъ слу- 
жилъ, хотя не безъ труда, и жаловался на особенную сла- 
бость въ ногахъ. 3 

По смерти Преосвященнаго Тоанна осталось роднымъ до- 
вольно значительное наслЪдетво (говорили, тысячъ’  35-ть 
руб.): но’ боле цфнное, послЪ ‘него осталось наслЪде не 
только для ‘его присныхъ, но и для всЪхъ, любящихь ду- 
ховныя науки и духовное просв щене — это его богослов- 
ско-каноническя и проповЪдническмя произведевя. Пере- 
чень ‘и оцЗнку этихъ произведенй можно прочитать въ 
статьЪ: „ЗамЪтка объ ученыхъ трудахъ преосв. Тоанна, еп. 
Смоленскаго“, Т. Барсова, помфщенной въ 1-й ч. Хриет. 


1869 г. 
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1869 г. Чт. 1869 г., стр. 655 и сл$д. А евъдЪшя о кончинЪ и по- 
гребен!и усопшаго архипастыря напечатаны въ Смоленскихъ 
Юпарх. вЪдом. 1869 г., №7. р 
5-го Февраля случилось въ Полоцкой дух. Семинар та- 
кое происшестве. | 
Ученики низшаго отдзленя Семинар!и не хотфли въ этоть 
день идти въ столовую на очередную сифвку. Объ этомъ 
доложено было Инепектору, Теромонаху Александру‘): Этотъ 
немедленно отправился въ столовую, чтобы убЪдитьея; при- 
шелъ ли кто изъ учениковъ на спЪвку; между тЪмъ на лЗ- 
стницЪ изъ верхняго этажа въ нижнш, гдЪ находится! етоло- 
вая, онъ встрЪтилъ двоихъ  учениковъ низшаго отдЪлен1я:-— 
Игнатовича и Бернацкаго; и, когда на его приказане идти 
ВЪ столовую на спЪвку, они не отвЪчали покорностю, онъ 
будто бы ‘ударилъ того и другаго. ‘по щекЪз. и пригрозилъ 
имъ исключентемъ изъ Семинарии. Обиженные и. напуган- 
ные! угрозою ученики подали Ректору 2) Семинар!и проше- 
не о защитЪ ихъ, но Ректоръ, успокоивши ихъ, прошеше 
это, (съ ‘ихь же соглаейя, ‘уничтожилъ. ТЪмъ дБло это и 
кончилось. | 
Между тЪмъ, въ МартЪ мЪсяцЪ появилась въ С.-Петер- 
бургскихъ вЪдомостяхъ статья, которая затЪмъ перепеча- 
тана’ ‘была въ 58-мъ № Вечерней Газеты, подъ. заглавемъ: 
„Педагогическе пр1емы бурсы“, гдф помянутое. проиеше- 
сте описано было въ преувеличенномъ видЪ. Статья. эта, 
при письмЪ оть 16-го Марта, изъ Москвы препровождена 
была къ Оберъ-Прокурору Св. Синода. Въ тоже время при- 
слано было къ Г. Оберъ-Прокурору отъ имени. воспитанни- 
ковъ Полоцкой Семинари. письмо съ опровержешемъ из- 
вЪетя, заключающагося въ первомъ анонимномъ письмъ. 
Въ слЪдъ за тьмъ я получаю оть Графа Д: А. Толетаго 
отношене оть 3-го АпрЪля за № 1438 слЪдующаго содер- 
жаня: их | 
„Препровождая къ Вашему Преосвященству поступивийя 
на мое имя’ письма: а) ‘оть 16-го Марта 1869 г. изъ Мо- 
сквы, съ вырЪзкою‘ изъ С.-Петербургекихь вздомостей, о 
1) Александръ (Кульчицюй) инсп. съ 1866—1871 г. ВпослЪд. еп. Коет- 


ромек1й; ск. 16 дек. 1888 г. 
2) Архим. Арсеню, см. о немъ выше, стр. 126; прим. 1. 
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грубомъ, будто бы, обращении Инспектора Полоцкой духов- 1869 г. 
ной Семинари съ воспитанниками оной, и 6) велфдъ за 
твмъ отъ имени воспитанниковъ означенной Семинар!и, съ 
опровержешемъ изъясненнаго въ томъ письмЪ извЪшенйя, 
считаю долгомъ покорнЪйше просить Васъ, Милостивый Го- 
сударь и Архипастырь, съ возвращенемъ сихъ буматъ, со- 
общить мн точныя по содержаню оныхъ севздЪъшя съ цз- 
л1ю, чтобы, если возведенное упомянутою газетою на о. Ин- 
спектора обвинене окажется несправедливымъ, возможно 
было возстановить его честь, или же—въ противномъ слу- 
чаф—принять зависяцйя мЪФры къ устраненю на будущее 
время подобныхъ вышепрописаннымъ обращен съ воспи- 
танниками“. 

Но прежде, чЪмъ получена была мною эта бумага, я взялъ 
уже объяснене по поводу означеннаго происшествя отъ Ин- 
спектора и Ректора Семинар, а также и отъь учениковъ 
Игнатовича и Бернацкаго. 

Между тЪмъ, Инепекторъ Геромонахъ Александръ, узнавши 
о послЪдовавшей ко мнЪ отъ Оберъ-Прокурора буматЪ, об- 
ратился ко мн съ пиеьмомъ отъ 10-го АпрЪля такого со- 
держан1я: 

„Я слишкомъ часто являюсь къ Вашему Преосвященству. 
Это могутъ замфтить мои враги и истолковать превратно... 
Посему, почтительнЪйше препровождая мое объяснене, на- 
стоящимъ письмомъ смиреннЪйше и уёиленнфйше осмфли- 
ваюсь просить Ваше Преосвященство сдЪлать для моей за- 
щиты, что Вамъ Богъ на сердце положитъ. Самъ я отупЪлъ 
отъ горя и ничего не могу придумать. Благопрятный от- 
зывъ 060 мнЪ г.г. наставниковъ былъ бы для меня весьма 
полезенъ; но двое изъ нихъ, Вамъ извЪстные, или отка- 
жутся дать таковой отзывъ, или напишутъ еще небывалыя 
вещи. МнЪ казалось бы, что происшедпий случай, даже въ 
такомъ видЪ, какъ изображается онъ въ представлен!и о. 
Ректора, умаленный н$Ъсколько моимъ объяснешемъ и смяг- 
ченный отзывомъ Вашего Преосвященства о моемъ поведе- 
ни, послушани и обычномъ всегдашнемъ обращении съ 
учениками, какъ непредетавляюпий собою ничего слиш- 
комъ р3Ъзкаго, не долженъ бы подать повода къ удаленю 
меня навсегда и всецфло съ учебной службы, — а больше 
этого я и не желаю,—особенно, если при этомъ Ваше Прео- 


12 


— 178 — 


1369 г. священство прибавите, что уже сдЪлали мнЪ, въ свое время, 


строгое внушене за допущенную ошибку... Наконецъ, Ваше 
Преосвященство могли бы, на основани предетавлевя 00. 
Ректора и моего объяснешя, но не представляя этихъ’ доку- 
ментовъ, пояснить Его Сятельству обстоятельства проис- 
шедшаго случая, не оправдывая меня совершенно, а только 
зав5ряя о томъ, что я не безполезенъь для заведен1я и къ 
послушаю способенъ, что какъ служилъ хорошо’ и честно 
до этого ничтожнаго случая, такъ и послЪ онаго’ могу слу- 
жить съ неменьшимъ рвенемъ. Тонъ отношеня. Г. Това- 
рища Оберъ-Прокурора Св. Синода къ Вашему Преосвящен- 
ству показался мнЪ какъ будто бы вызывающимъ именно’ на 
такой способъ разъясненя дЪла. Впрочемъ полагаюсь на 
волю Божю и на Архипастырсекую милость Вашего: Прео- 
священства. СовЪеть моя чиста; я всегда искренно желалъ 
добра воспитанникамъ Семинари и въ данномъ случаЪ, го- 
рячась, не руководствовался иными какими либо побужде- 
нями; я не сдЪлалъ никакого преступленя, хотя и могу 
ради этого ничтожнаго случая потерять службу, огорчить 
дътей моихъ, поставить ихъ въ затруднительное положеше 
въ матер1альномъ отношеши,` и этимъ омрачить послЪдую- 
пе дни ихъ жизни, что для меня въ особенности будетъ 
тяжело. Пусть Господь судитъ моихъ враговъ“. 

На отношеше г. Оберъ-Прокурора отъ 3-го апрфля я далъ 
23 ч. того же м$Всяйа за № 1350 такой отзывъ: 

„Отношенемъ Вашего Сятельства, отъ 3-го текущаго Ап- 
рЪля за № 1438, при коемъ препровождены поступивиия на 
имя Вашего (Слятельетва письма: а) отъ’ 16-го. Марта изъ 
Москвы, съ вырЪзкою ‘изъ С.-Петербургекихъ ВЗЪдомостей о 
грубомъ, будто бы, обращени Инепектора Полоцкой д. Се- 
минар!и съ воспитанниками оной, и 6) велЪдъ за тъмъ отъ 
имени воспитанниковъ означенной Семинар!и, съ опровер- 
жешемъ изъясненнаго въ томъ пиесьмЪ извЪщевня, — тре- 
буютея отъ меня по содержан!ю этихъ писемъ точныя ©евЪ- 
ДВыЯ. 

На се долгомъ поставляю изъяенить слЪдующее: 

1) ДЪйствительно, 5-го Февраля ‘случилось въ ‘Полоцкой 
Семинар!и происшествие, ‘описанное въ № 71-мъ С.-Петер- 
бургскихъ ВЪдомостей, но не въ томъ видЪ, въ какомъ оно 
изображено Витебскимъ корреспондентомъ. 
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2) По истребованному мною оть Инспектора Семинарми 
Теромонаха. Александра объясненю, дЪло’ было’ такъ: извз- 
стясь, что на классъ пъня никто изъ учениковъ не хочетъ 
идти, онъ (Инспекторъ) серьезно озаботился‘ этимъ. Приз- 
вавъ череднаго ученика, ‘спросилъ его: кому очередь идти 
на спЪвку? Чередный‘отвЪ чалъ, что очередь за учениками 
низшаго отдЪлен1я. На вторичный вопросъ Инспектора; 
върноли это? Чередной отв чалъ: вЪрно. Тогда Инепекторъ 
приказалъ чередному: идти и сказать ученикамъ низшаго 
отдъленшя, чтобы они немедленно шли въ классъ.—ПослЪ 
сего Инепекторъ, уже не обращаясь къ чередному, а какъ 
бы самъ съ собою разсуждая, прибавилъ: „что это’ та- 
кое?! ученики низшаге’‘отдВленя не слушаются!. я ихъ 
розгами погоню ‘Въ’ классъ“. Но ‘заготовлять фрозогъ’ онъ 
не приказывалъ и дЪйствовать ими‘не имълъ. намфренля, 
такъ какъ это и не въ его правилахъ, и. несоглаено съ пре- 
данями' заведешя. ЗатВмъ, отпустивъ череднаго, Инепек- 
торъ отправилея въ квартиру Ректора, доложить ему о слу- 
чившемся и’ просить его общими силами’ возстановить по- 
рядокъ. Изъ квартиры Ректора Инспекторъ отправилея въ 
столовую (гдЪ обыкновенно происходили  спЪвки), чтобы 
лично убЪдиться, пришелъ ли кто изъ учениковъ на спЪвку. 


_ Туть, на лъетниц%, попался ему ученикъ низшаго’ отдЪле- 


ня Тосифъ Игнатовичъ. Онъ строго спросилъ ученика: куда 
онъ идетъ, и, почему не на спЪвкЪ, и туть же прибавилъ: 
ступайте: сейчаст, же въ. классъ. Но такъ какъ Игнатовичь 
не двигался съ мЪета, и выражен!е. лица, его не показывало 
готовности повиноваться, то онъ повернулъ его рукою по 
направлен къ столовой, но пощечины никакой не было. 
Тоже произошло и съ другимъ ученикомъ, Бернацкимъ, съ 
тою только разницею, что этого ученика онъ толкнулъ легче.— 
Когда Игнатовичъ и Бернацюй спускались уже внизъ, Ин- 
спекторъ›погрозилъ имъ исключешемъ изъ Семинар. Бо- 
лЪъе напуганные этою угрозою, чЪмъ дзйствительно обижен- 
ные на Инспектора, Игнатовичъ и Бернацюй обратились по- 
слЪ спЪвки къ Ректору съ просьбой о защитЪ не противъ 
побоевъ, а противъ угрозъ исключешемъ изъ Семинар!и. Рек- 
торъ успокоилъ учениковъ, и между ними и Инепекторомъ 
возстановились должныя отношения. 

‚3) По объясненю Ректора. Семинарии, дЪло происходило 
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1869 г. такъ: „Инепекторъ, узнавъ оть дежурнаго, что ученики низ- 
шаго отдЪлен1я не идутъ на епЪзвку, приказалъ будто бы 
ему прислать въ спальню служителя съ розгами, а самъ 
явился къ нему, Ректору, съ извЪепемъ, что „ученики наши 
не слушаются, не хотятъ идти на класеъ пЪн1я“. Видя силь- 
ное волнен!е на лицЪ Инспектора, онъ тотчасъ сталъ соби- 
раться идти въ ученическ1я спальни. Инспекторъ, между 
тЪмъ, ушелъ отъ него и ветр$тилъ въ корридорЪ ученика. 
низшаго отдфленя Шосифа Игнатовича, взялъ его за ухо и 
толкнулъ по направлен!ю къ залу, гдЪ бываетъ класеъ пЪ- 
ня; затЪмъ ученика Бернацкаго, по словамъ этого послЪд- 
няго, ударилъ слегка и подралъ за, волосы. Ректоръ засталъ 
Инспектора. уже въ спальнЪ, гдЪ ученики уже, по его убЪж- 
дено, стали выходить на спЪвку. Унимать расходившагося 
Инспектора, какъ говорить корреспонденть С.-Петербург- 
скихъ ВЪдомостей, ему вовсе не приходилось, потому что 
дъло безъ того уладилось, и, безъ сомнЪ я, никакихъ даль- 
нфйшихъ слЪдетв оно бы не имзло, если бы преувеличен: 
ная боязнь „гоненй“ со стороны Инепектора не довела уче- 
никовъ Игнатовича и Бернацкаго до подачи прошевя. Но, 
считая вреднымъ допускать въ воспитанникахъ наклонность. 
къ сутяжничеству и клеветливости, Ректоръ, руководетву- 
ясь $382 Устава, убЪдилъ ихъ не заявлять письменно сво- 
ихъ претенз!й и успокоилъ ихъ относительно напрасныхъ 
ихъ опасен, и, хотя принялъ оть нихъ прошенше, но съ 
ихъ же вЪдома, уничтожилъ оное, такъ какъ они только 
подъ вмянемъ страха быть исключенными ‘изъ Семинар! 
вздумали подать прошенше, какъ средство оправданя.—Что. 
касается до поведеня и отношен1я Инепектора къ учени- 
камъ, то Ректоръ не замЪчалъ ничего ни обиднаго, ни опас- 
наго для нихъ; еказанный же случай приписываетъ минут- 
ной ВСПЫШКЪ. 

Воть въ чемъ заключалась” сущность происшествия 5-го 
Февраля. 

4) Если въ настоящемъ случаЪ, по современному’ стран- 
ному (чтобы не сказать превратному) воззрЪ ню на взаим- 
ныя отношеня между начальствующими и подчиненными, 
между воспитателями ‘и воспитанниками, и допущено со 
стороны Инспектора Полоцкой Семинар!и что либо несоот- 
вътетвующее этому воззрЪн!ю, то, съ другой стороны, спра- 
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ведливо ли придавать поступку Инспектора такое значене, 
чтобы онъ заслуживалъ за этотъ поступокъ такого тяжкаго 
наказан1я, какому. подвергь его корреспондентъ С.-Петер- 
бургскихъ ВЪдомостей? Публичному позору, на какой осуж- 
ценъ безъименнымъ корреспондентомъ Инепекторъ Полоц- 
кой Семинарш, не всегда подвергаются и уголовные пре- 
<тупники. 

5) Притомъ, поступокъ Инепектора, вызванный упор- 
ствомъ со стороны учениковъ, составляетъ единственный и 
исключительный случай. Въ течени трехлЪтней службы Ин- 
спектора при Полоцкой Семинар ничего подобнаго за нимъ 
замфчено не было; напротивъ онъ, по общему мнЪн!ю, всегда 
отличался мягкимъ и кроткимъ обращешемъ съ учениками. 
Бывшй Ректоръ Полоцкой Семинарш, Архимандритъ Ника- 
норъ въ августЪ 1867 г. представилъ мнЪ такой отзывъ объ 
ИнспекторЪ: „Инспекторъ Семинар!и Геромонахъ Александръ— 
характера мягкаго, миролюбиваго, благонамЪреннаго; наблю- 
датель за поведенемъ учениковъ тоный и благороцный; пре- 
подаватель въ классахъ весьма способный; жизни ровно сдер- 
жанной, поведеня добраго, отлично исправенъ и благона- 
деженъ“. Въ сентябрЪ прошедшаго 1868 г., по случаю из- 
браня кандидатовъ на должность Ректора Полоцкой Семи- 
нар1и, большинство членовъ’ Семинарскаго Правлевя, по 
вниманю къ обширной благораспорядительности, педагоги- 
ческому такту и примЪрной ревности о польз$ и благоуетрое- 
ви заведенйя, заявленнымъ Инепекторомъ Семинар Теро- 
монахомъ Александромъ, просили меня ходатайствовать предъ 
Св. Синодомъ объ опредзлеши Инепектора Ректоромъ Семи- 
нари, за неимЪъемъ въ виду болЪе достойныхъ кандида- 
товъ, что и было мною исполнено, но, къ общему сожалЪ- 
ню, ходатайство мое оставлено безъ уваженя.—Посл сего 
не лишено нъЪкотораго значешя и письмо, воспитанниковъ 
Полоцкой Семинар, съ которымъ они обращались къ Ва- 
нему Сятельству. 

6) Что касается письма изъ Москвы, при коемъ пре- 
провождена къ Вашему С1ятельству вырЪзка изъ С.-Петер- 
бургскихъ ВЪдомостей и коимъ настойчиво требуется уволь- 
нен!е отъь должности Инспектора Полоцкой Семиварш, то 
прежде всего нельзя не обратить внимае на имя и фами- 
лро подписавшагося подъ письмомъ; Еели это имя и эта 
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1869г. фамимя невымышленныя, то они обличаютъ въ автор 
письма или поляка, или, по крайней мЪръ, неправославнаго. 
А если такъ, то’ откуда’ могла явиться въ такомъ лицЪ рев- 
ность о благ и преуспзяи православной Русской Семи- 
нар!и? Кстати при семъ замЪтить, что этоть же авторъ об- 
ратилея съ укоризненнымъ и угрожающимъ письмомъ и къ 
Ректору Полоцкой Семинари.-—Но, безъ всякаго сомнъвя, 
имя и фамилмя автора вымышленныя; и эти письма, по всей 
вфроятности, принадлежать перу того же автора, которому 
принадлежитъ и корреспонденщя въ С.-Петербургеюмя ВЪдо- 
мости. 

Въ томъ, что письма изъ Витебска пришли въ Петер- 
бургъ и обратно въ Витебекъ чрезъ Москву, удивительнаго 
ничего. нътъ. МнЪ неразъ случалось получать подобнымъ 
путемъ ругательныя письма, составленныя въ Полоцк$З. Этотъ 
способъ пересылки такого рода писемъ сохраняется здЪеь 
по преданшо отъ приенопамятныхъ отцевъ 1езуитовъ. 

НеблагонамЪренная корреспонденця С. - Петербургекихъ 
ВъЪдомостей почти единоглаено приписывается здЪеь одному 
изъ Наставниковъ Семинарши, лично неблагорасположен- 
ному къ Инспектору. Поводомъ къ этой неблагорасположен- 
ности послужило, какъ думаютъ, подозрЪе со стороны: на- 
ставника, на Инспектора въ томъ, что’ будто бы этотъ по- 
слЪдыШ донесъ мнЪ о неблагоповедени перваго.-ДЪйетви- 
тельно, до моего севЪдЪя дошелъ слухъ, но не оффищаль- 
нымъ путемъ, о неприличномъ поведеши подозрЪваемаго въ 
корреспонденщи Наставника, и ему сдЪлано отъ меня долж- 
ное внушен!е. Итакъ, если бы; по изелЪдованиш, ' подтверди- 
лось мнЪне, что авторъ корреспонденщи есть именно этотъ 
наставникъ; то подобнаго рода корреспонденщя не сдЪлала 
бы чести‘ни автору, ни’ редактору‘ газеты, такъ неразбор- 
чиво помфщающему на етолбцахъ своей газеты провинщаль- 
ныя корреспонденщи, ни тЪмъ мене редакщямъ другихъ 
газетъ, съ какимъ то злорадетвомъ поспъшившимъ перепе- 
чатать Витебскую корреспонденцию, какъ будто происшестве, 
случившееся въ Полоцкой Семинарши, угрожаетъ опасности 
цЪлому Государству. Случись въ той же Семинар! против- 
ное, то есть, окажи Инспекторъ какой нибудь ‘подвигъ’хри- 
станскаго благочеетя, или человЪзколюбя, по всей вЗроят- 
ности, ни одна газета не удЪлила бы извЪетю о семъ под- 
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вигф и пяти строкъ. ПоистинЪ, грустныя мысли возбуж- 
даетъ чтеше большей части современныхъ русскихъ газетъ 
и отчасти журналовъ. НЪтъ, публичное и притомъ нераз- 
борчивое порицане чести общественныхъ дЪятелей не мо- 
жетъ быть признано благонадежнымъ, а тЬмъ болЪе, хри- 
станскимъ способомъ прекращешя злоупотреблей и ис- 
правлен1я нравовъ. Злоупотреблене, или проступокъ, допу- 
щенный по неосмотрительности или увлеченю, можетъ быть 
исправленъ и. вознагражденъ, но можетъ ли быть изглажено 
черное пятно безславя, публично нанесеннаго? 

7) Если; согласно настойчивому требованю чуждаго пра- 
вославю ревнителя и поборника гуманныхъ началъ, веЪхъ 
воспитателей и педагоговъ за поступки, подобные поступку 
Испектора Полоцкой Семинар, удалять отъ службы и по- 
ставлять на ихъ мЪето людей, подобныхъ авторамъ коррес- 
понденци С. -Петербургскихъь ВЪдомостей и ‘писемъ изъ 
Москвы, то едва ли бы приведевы были въ лучшее положе- 
не наши духовно-учебныя заведешя. Тонъ корреспонденщи 
и письма свидЪтельствуетъ, что авторъ той и другаго едва- 
ли бы лучше и гуманнЪе поступилъ, если бы былъ постав- 
ленъ въ положен!е Инспектора Полоцкой Семинарии. 

8) Смзю увзрить Ваше Сятельетво, что, въ елъдетве 
сдЪланнаго мною внушен1я, поступковъ, подобныхъ тому, 
какой допущенъ Инепекторомъ Полоцкой Семинари 5-го 
февраля, ‘съ его стороны впредь не будетъ, но не могу по- 
ручиться за то, чтобы со стороны воспитанниковъ не было 
повторен1я происшествй, подобныхъ происшеств!ю 5-го фев- 
раля, при томъ епособЪ исправленя погрЪшностей, какой 
употребляется непризванными судями по отношен!1ю къ вос- 
питателямъ и наставникамъ духовно-учебныхъ заведени“. 
Этимъ все дЪло, надЪлавшее столько тревоги; и окончи- 
лось. | 

‚ Въ посл$днихъ чиеслахъ марта отправилась въ Петербургъ, 
по дЪламъ службы, Начальница состоящаго подъ покрови- 
тельствомъ Государыни Императрицы, Полоцкаго (въ Ви- 
тебскЪ) училища дЪвицъ духовнаго происхождевя, М. А. 
Баронесса Боде1), и вотъ что писала мнЪ оттуда 8-го апр$ля: 


1) Боде М. А. баронесса, ск. 5 1юля 1878 г. см. „Странникъ“ 1861 г. 
Тюль и „ВЗзра и Разумъ“ 1885 г. № 18 стр. 373. 
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„Много и много виновата я передъ Вашимъ Преосвящен- 
ствомъ, что не писала до сего времени; оправдываю себя 
только тёмъ, что хотБлось сказать Вамъ что нибудь дЪль- 
ное. До сего дня время мое было исключительно посвящено 
дфламъ службы, и я не видалась еще ни съ кЪмъ изъ сво- 
ихъ знакомыхъ; но за то дзла идутъ успъшно. ГосударынЪ 
ИмператрицЪ я уже имЪла счасте представляться и’ была 
Ею принята весьма милостиво, также какъ и скромное мое 
приношеше. Оберъ-Прокуроръ—дай ему Богъ здоровья! — 
принялъ и обсудилъ мою записку и тутъ же порзшилъ ис- 
полнить всЪ мои просьбы, но велЪлъ мнЪ остаться еще на, 
НЪсколько дней для нзкоторыхъ справокъ и соображенй.— 
Я воспользуюсь этими днями, чтобы повидаться съ знако- 
мыми и едЪлать закупки. 

НадЪюсь, что Богъ поможеть мнЪ къ Св$тлому празд- 
нику возвратиться домой, куда сердце сильно влечетъ меня. 
До тЪхь поръ поручаю Вашему покровительству и родныхъ 
моихъ и родное мое Училище. 

ВеБ высокопоставленныя лица въ ПетербургЪ, которыхъ 
мнЪ довелось видфть-—Государыня Императрица, Графъ и 
Ю. В. Толетые—всЪ съ живЪйшимъ участемъ говорили о 
Вашемъ ПреосвященетвЪ; веЪ понимаютъ Ваше трудное по- 
ложене и сочуветвуютъ Вашимъ заботамъ и огорчешямъ, 
всЪ смотрятъ на нихъ, какъ на многотрудный, но необхо- 
димый подвигъ, и льстятъ себя надеждою, что, при помощи 
Божей, нЪсколько лЪтъ Вашей энергической и усердной 
работы измЪнятъ настроенте Вашей паствы, и Вамъ останется 
только наслаждаться плодами трудовъ евоихъ“. 

Слышать о такомъ добромъ сочуветви Государыни Импе- 
ратрицы и прочихъ высокихъ 0собъ, безъ сомнзя, было 
весьма отрадно для меня. 

7-го АпрЪля писалъ я въ Москву Преосвященному Леониду: 

„Улучилъ свободный часъ и епЪшу воспользоваться имъ 
для бесЪды съ Вами. | 

Прежде всего, сердечно поздравляю Васъ съ высокимъ 
вниман!емъ благостнфйшаго Монарха, Вами вполнЪ заелу-. 
женнымъ. Конечно, другой на Вашемъ мЪетЪ, по такому 
зову, съ радостю поспЪшилъ бы не только въ Нижний Нов- 
городъ, но и въ Вышний -Волочекъ. Но Вашь отзывъ я при- 
знаю вполнЪ основательнымъ и соотвЪтетвующимъ Вашимъ 
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личнымъ обстоятельствамъ. Прежде давалъ я Вамъ брат- 1869 г. 
скШ совЪтъ не оставлять Москвы, основываясь на одномъ 
лишь наблюдени, и притомъ кратковременномъ и случай- 
номъ, надъ обстоятельствами жизни провинщальныхъ Ар- 
х1ереевъ, а теперв подтверждаю тоже, утверждаясь на соб- 
ственномъ двухъ -съ—половиною-лЪтнемъ опытЪ. Еели бы 
Вы (буду говорить Вамъ прямую истину), при Вашемъ бо- 
лЪзненномъ состоянш, при Вашемъ пылкомъ характеръ и 
при Вашей впечатлительной натурЪ, поставлены были въ 
моихъ обстоятельствахъ, думаю, что Вы не выдержали бы 
ТЬхъ огорчешй и затруднен, как1я суждено испытать мнЪ 
въ течении двухъ съ половиною лЪтъ. РазвЪ только всемощ- 
ная Божественная Благодать, по Вашей крЪпкой и горячей 
вЪрЪ, сохранила бы и укрпила Вашу жизнь и Ваши силы. 

Чтобы дать Вамъ хотя н%которое поняше о моемъ слу- 
жебномъ положенш, я сообщу Вамъ нъЪсколько словъ изъ 
одного письма, полученнаго мною въ началЪ текущаго года 
отъ одного изъ высшихъ Синодекихъь чиноначальниковъ. 
Воть что, между прочимъ, пишетъ онъ: „повЪрьте, Преосвя- 
щеннЪйпий Владыко, что Ваша заботливость и Ваша дъя- 
тельность цЪнятся во всей полнотЪ ихъ достоинства; не 
оставляется безъ надлежащей оцЪнки и злоба, которую онЪ 
возбуждаютъ во врагахъ Православ1я и Росеи и, если с0об- 
щаются на усмотрьШе Ваше доносы, внушенные сею злобою, 
то вовсе не изъ вЪры къ клеветамъ, въ нихъ содержа- 
щимся, а изъ желан!я не оставлять си клеветы въ безъиз- 
вЪетности отъ Васъ и для предетавлеюя Вамъ случая об- 
личать ихъ лживость и обнаруживать тЪхъЪ, отъ кого они 
исходять.“ Что доносамъ и клеветамъ, которыя почти каждо- 
мфеячно пишутся на меня ‘въ Петербургъь и котбрыя всегда, 
составляли и составляютъ печальную особенность здЪшняго 
духовенства, наслЪдованную имъ отъ почтенныхъ 1езуитовъ, 
не даютъ вЪры въ СинодЪ,— это, конечно, утфшительно, но 
утъшительно ли и отрадно ли для сердца читать эти до- 
носы и гнусныя клеветы, и праятно ли употреблять для оп- 
ровержен1я этихъ доносовъ и клеветъ время, котораго едва 
достаеть для исполненя ординарныхъ обязанностей слу- 
жебныхъ? О полемикЪ, которую приходится почти постоянно 
вести съ мЗетными властями, и о борьбЪ, почти ежедневной, 
съ подчиненною мнЪ братею я уже и не говорю. 
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НЪчто утъьшительное (хотя и въ отрицательномъ также 
смыелЪ) получилъ я на сихъ дняхъ оть одной изъ здЪш- 
нихъ 060бъ, которая, находясь въ ПетербургЪ, имЪла, надоб- 


‚ ность по своимъ служебнымъ дЪламъ представляться Госу- 


дарынЪ ИмператрицЪ, Оберъ-Прокурору Св. Синода и прочимъ 
властямъ Синодскимъ. Вотъ что, между прочимъ, пишеть 
мнЪ эта, особа: „всЪ высокопоставленныя лица въ С-Петер- 
бургЪ, которыхъ мнЪ довелось видЪть—Государыня Импе- 
ратрица, Графъ и Ю. В. Толетые—веЪ съ живфйшимъ уча- 
стемъ говорили о Вашемъ ПреосвященетвЪ; всЪ понима- 
ютъ ваше трудное положене и сочувствуютъ Вашимъ за- 
ботамъ и огорченямъ, всЪ смотрятъ на нихъ, какъ на мно- 
готрудный, но необходимый подвигъ, и льестятъ себя надеж- 
дою, что, при помощи Божей, нЪеколько лЪтъ Вашей энер- 
гической и усердной работы измЪнятъь настроене Вашей па- 
ствы, и Вамъ останется только наслаждаться плодами тру- 
довъ своихъ“. | 

Еще н$Феколько лФть напряженныхъ трудовъ, затЪмъ 
нъеколько лЪтъ изнеможен1я отъ трудовъ, и, наконецъ, подъ 
предлогомъ почести, перем щевше на новое, не мензе труд- 
ное, поприще, или вЪрнЪе всего—могила (вЗдь мнЪ уже 
исполнилось полустолЪ те): здЪеь и наслажден1е плодами ево- 
ихъ трудовъ. Не таковъ ли смыелъ вышеприведенныхъ словъ? 

Воть каково мое настоящее положеше и какова перспек- 
тива моего. будущаго! Но да будетъ надо мною, какъ и всегда 
была, воля Божя благая и всесовершенная! Я самъ по себъ 
никогда ничего не домогалея и ни отъ чего не отказывался. 

Не далеко и 16-е апрЗля—день Вашего тезоименитства. 
Прошу принять отъ меня заранЪе усерднЪйшее привЪт- 
стве съ этимъ благознаменитымъ днемъ новолЪтя Вашей 
иноческой жизни“. 

9-го ч. извЪщалъ меня изъ Москвы Н. А. Молодцовъь %), 
что устроенный имъ на свой счетъ для Успенской. Велиж- 
ской церкви иконостасъ отправленъ прямо въ Велижъ. Вел$д- 
стве сего, мною дано было отъ 15-го ч. Настоятелю 
Велижекаго собора Протоерею Г. Рабчевескому предписаше 
такого содержан1я: 

„Московскш 2-й гильди кунецъ Никита АлексЪевичъ Мо- 


т) Неразъ вышеупоминаемый. 
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лодцовъ, по усердю своему, устроилъ для ввЪренной Вамъ 1369г. 
Успенской церкви, освященной въ Православный храмъ изъ 
Латинскаго костела, новый иконостасъ по утвержденному 

мною рисунку. | 

Г. Молодцовъ письмомъ отъ 9-го сего апр$ля увЪдомля- 
етъь меня, что устроенный имъ для помянутой церкви ико- 
ностасъ отправленъ изъ Москвы того же 9-го числа прямо 
въ Белижъ. 

НЪть сомнЪъня, что Вы и ваши прихожане съ благодар- 
ностю примите этотъ священный даръ. 

Если окажется возможнымъ къ предстоящему празднику 
поставить на мъето присланный иконостасъ, чего усердно 
желаетъ благочестивый жертвователь, употребите, съ своей 
стороны, возможное старане и пригласите къ содЪйетвю 
прихожанъ. ЗатЪмъ совершите по чину освящен!е иконостаса. 

О принятм и освященйи иконостаса имЪете донести мнЪ 
по надлежащему. 

У строителю. же иконостаса прилично Вамъ отъ соборнаго 
причта и оть лица вс$хъ прихожанъ выразить должную 
признательноеть“. 

Въ елЪдъ затЪмъ, 18-го числа писалъ я въ Москву г. 
Молодцову: 

„Письмо Ваше отъ 9-го: текущаго апръля имЪлъ я удоволь- 
стве получить, но иконостаеъ, о. которомъ пишете, въ Ви- 
тебскъ не являлся. Безъ сомнфн!я, онъ провезенъ изъ Смо- 
ленска прямо въ Велижъ. 

Съ своей стороны, я сдЪлалъ распоряжеше, чтобы въ Ве- 
лижЪ употреблено было все стараше поставить иконостасъ 
на мЪето къ празднику. Если Богъ поможетъ устроить это, 
чрезъ @е усугубится для Велижекихъ гражданъ духовная 
радость праздника, и много будетъ вознесено горячихъ мо- 
литвъ къ Воскресшему Жизнодавцу о Вашемъ здрави и 
спасени. 

Повторяю и я, съ своей стороны, искреннюю мою Вамъ 
благодарность за Ваше христанское усерде къ удовлетво- 
реню церковныхъ нуждъ ввЪренной мнЪ паствы. 

Равно примите мою душевную признательность за Ваше 
щедрое приношене на пользу б$дныхъ учениковъ Витеб- 
скаго училища. Приношен!е Ваше тЪмъ болЪе цфнно, что 
оно безпримЪрно для здЪшнихъ духовныхъ школъ.“ 
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Между тБмъ иконостасъ, отправленный изъ Москвы 9-го 
апрЪля, привезенъ былъ въ г. Велижъ не ранЪе 1-го мая, о 
чемъ доносилъ мнЪ Протоерей Рабчевеми ') отъ 1-го 1юля 
за № 30. | | 

11-го числа. писалъ мнЪ изъ Мурома шуринъ, учитель 
духовнаго училища, В. В. Царевеюй 2) и, привЪтетвуя меня 
отъ лица своей матери и прочихъ родныхъ съ СвЪтлымъ 
праздникомъ, между прочимъ, сообщалъь мнЪ слБдующя 
ВЪсти: 

„Недавно изъ Владимра выЪхалъ ревизоръ, командиро- 
ванный Св. Синодомъ обозрЪть Семинарю и училища Вла- 
димрской епархи—г. Ненарокомовъ 3). Подробно оего дъй- 
стыяхъ я не могу сообщить Вамъ, такъ какъ не видЪлея 
еще ни съ кЪмъ изъ живыхъ лицъ, бывшихъ въ то время 
во ВладимрЪ. СвздЪшя получены, будто онъ осталея недо- 
воленъ инспекщею 0. Архимандрита Аркадйя “) и поставилъ 
это на видъ педагогическаго собран1я. НЪкоторые изъ на- 
ставниковъ, по его мнЪн№, тоже не могутъ продолжать 
своей службы при Семинар, такъ какъ они ограничивали 
свою педагогическую дЪятельность назначенемъ уроковъ. 
„съ этихъ и до сихъ“. Въ числЪ опальныхъ упоминаютъ 
объ извЪетномъ Вамъ ветеранЪф Григорит 9еодоровичВ 0Со0- 
коловз, который многолЪтнею своею службою доказалъ свою 
крайнюю неспособность имЪть какое бы ни было вмяве на 
учениковъ. Другой изъ молодыхъ свящ. И. С. Любимовъ 
при посфщени ревизора ограничился, въ течени полнаго 
класса, чтентемъ отрывка изъ сочинений Гоголя, безъ вся- 
каго критическаго разбора и примЪненя къ дЬлу, и тьмъ 
доказалъ свою способность говорить печатныя поученя съ 
церковной каведры. Знаменитый педагогь Новлянеюй пока- 
залъ положительное невЪжество въ латинскомъ языкЪ и свой 
кляузный характеръ, когда предъ лицемъ ревизора въ класс 
унижалъ достоинство Владим!рекаго училища, отетраняя 
т?мъ отъ себя прямую обязанность заняться преподавашемъ. 


1) 0. Григор, протоерей Велижскаго Свято-Духовскаго собора. 

^) См. о немъ предшествующие томы Хроники по указателямъ. 

3) Ив. Ал., впослЪдетыи директоръ канцеляр1и Оберъ-Прокурора Св. 
Синода, 1 14 декабря 1889 г. | 

4) Филонова, нынЪ. еп. Аккерманскаго, викаря Кишиневской епархи. 


в 


Положительныхъ свЪдЪый я не имЪю, чфмъ проштрафилсея 1869 г. 
0. Арх. Митрофанъ '). Должно быть прежнее помянулось. 
ВеЪ эти лица, будто бы, поставлены въ необходимость про- 
сить объ увольнеши.“ 

Но прежде, чВмъ получилъ это письмо, я самъ писалъ 
въ Муромъ къ роднымъ отъ 12-го чиела: 

_ „Минувшаго марта 15-го дня исполнилось мнЪ пятьдесятъ 
лЪътъ рождешя. 

Пятьдесятъ лътъ жизни въ нынЪфшн!я времена—некрат- 
кое поприше! 

Въ течен1и истекшаго пятидесятилЪ тя мнЪ суждено было 
испытать немало перемЪнъ и переворотовъ жизни, немало 
пережить скорбей и искушенй. Но не могу не исповЪдать 
предъ Господомъ, что мнЪ даровано было Его Благостю 
вкусить немало такъ же и благъь земныхъ и радостей ду- 
шевныхъ. 

Воздавая за все минувшее изъ глубины души усердное 
благодарен1е всещедрому Господу, умоляю Его Благоеть какъ 
о продолжеши моихъ дней, такъ и еще паче объ укрЗпле- 
ви моихъ силъ для небезплоднаго служеня Св. Церкви и 
благу ближнихъ. 

Призываю и Васъ къ участю въ моей молитвЪ къ Гос- 
поду, такъ какъ продолжене моего земнаго життя, думаю, 
не безполезно и для Васъ. 

По чиелу протекшихъ лфтъ моей жизни посылаю Вамъ 
50 рублей, между прочимъ, съ тЪмЪ, чтобы Вы, пригласивъ 
своихъ родныхъ и присныхъ вознести о мнЪ молеше къ Гос- 
поду предъ святыми и нетлЪнными мощами Муромскихъ чу- 
дотворцевъ, предложили за тЪмъ, въ удобное время, при- 
личное отъ моего имени утЪшене. 

Да хранить Ваеъ веъхъ Господь Своею благодат!ю отъ вся- 
кихъ скорбей и искушен!й“. | 

Въ тоть же день и въ ТЪхъ же выраженяхъ писалъ я 
своимъ роднымъ въ Иваново, препровождая также 50-тъ 
рублей денегъ. 

16-го ч. получено было мною письмо отъ профессора 
Москов. Дух. Академи С. К. Смирнова.—Онъ писалъ мнЪ 
отъ 12-го чиела: 


1) Флоринск, потомъ ректоръ Костромской семивари, 1 1895 г, 


1869 г. 
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„ИмЪю честь привЪтствовать Васъ съ наступающимъ Ве- 
ликимъ днемъ Воскресешя Христова и отъ всего сердца же- 
лаю Вамъ полнаго духовнаго радован!я, не омрачаемаго ни- 
какими представленями противоположнаго свойства. Да да- 
руетъ Вамъ Господь побЪздоносно выдти изъ мъета скорб- 
ныхъ трудовъ въ иной край, гдЪ господствують чисто-рус- 
свя православныя начала! 

Простите, что давно не писалъ Вамъ. ИмЪю извЪее, что 
Вы были на погребеши  Преосвящ. ТШоанна Смоленскаго. 
Чудны судьбы Божши! Сошелъ въ могилу человЪкъ, еще до- 
вольно крзиюмй и бодрый, начавиий только жить самостоя- 


тельно.... Обстоятельства его кончины здЪеь извЪетны! изъ 


частныхъ писемъ. 

Нашъ Митрополитъ 1) вчера пр1Ъхалъ въ Москву и поелЪ 
Пасхи опять поздеть въ Петербургъ, гдЪ пробудетъ до окон- 
чаня сезона Синодскихъ засЪданш. Любопытны должны быть 
свъдЪюшя о5ъ Академическомъ Устав, о которомъ ничего 
не было извЪетно еъ тЪхъ поръ, какъ А. В. Горскй воз- 
вратился изъ Петербурга, гдЪ послЪ Университетскаго Юби- 
лея пробылъ три недзли. МнЪъия ван по дзлу 
объ УставЪ Вы, вЪроятно, уже читали. 

Довольно крупная новость въ МосквЪ—это выходъ въ от- 
ставку 0. Никодима °?). Онъ чрезвычайно разстроенъ здо- 
ровьемъ, и, по словамъ о. Михаила 3), врачи даже опасаютея 
за прочность его жизни. Члены Семинарскаго Правленя из- 
бираютъ теперь преемника 0. Никодиму, и предметомъ об- 
щихъ желавший служитъ А. М. Иванцовъ “). Ключаревъ 5) и 
Зерновъ 6) добровольно сложили съ себя зваше членовъ 
правления. 

На Археологическомъ съЪздЪ я не былъ, потому что не 
успЪлъ благовременно приготовить статью, и только не- 
давно послалъ къ А. С. Уварову °: „О древнихъ ‘надгроб- 
ныхъ надписяхъ, открытыхъ въ Троицкой ЛаврЪ“. 

1) Иннокентий, неразъ вышеупоминаемый. 

2) БЪлокурова, ректора семинарии, ср. стр. 163, прим. 1. 

3) Лузина, инспектора Академии, неразъ вышеупоминаемаго. 

*) Александръ Михайловиче, впослЪдетв1и протоерей и профессоръ Мо- 
сковскаго Университета 1 12 ноября 1894 г 

5) Ал. 0., свящ., нынз археп. Харьковсый Амвросий. 


6) Ст. И., свящ., см. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
7) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
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Академическая новость та, что у насъ въ большой залЪ 
Толоконниковъ 1) устрояетъ церковь; работы начнутся послЪ 
Пасхи. Алтарь назначенъ на югъ, въ томъ мъетЪ, гдЪ порт- 
реть Государя Императора. Входъ будеть съ галлереи“. 

14-го ч. писала мнЪ изъ Москвы Н. Ц. КирЪевская °): 

„Хриетосъ Воскресе! 

Воскреспий да ниспошлетъ Вамъ утьшене. свыше: радость, 
миръ, здрав!е и вся благая! 

Мое долгое молчане происходило отъ болЪзни моей. Я 
болЗе двухъ мЪсяцевъ лежала, сильно страдая, въ постели. 

Желаю знать о состояни здоровья Вашего и о всемъ 
Васъ касающемся. . 

НЪсколько словъ сообщу Вамъ келейно о МитрополитЪ 3). 

ВсЪ громкя слова—возгласы его—обЪщан1я—я скажу, я 
настою и проч. проч., говоренныя всЪмЪъ и каждому по довъ- 
р1ю, едва-ли не похожи на гору, родившую мышь! Увы! На- 
стоящей должной твердости для полезнаго не хватило. 

Графъ Толетой обошелъ и эбаюкалъ-—и громоглаае утихло. 
Потомъ, то назначене, которое подписывать было даже 
грЪшно, изъ Уфы въ НижнШ, седълано ради человЪкоуго- 
дя “)! Чего же ожидать? Порицаше дЪйств И покойнаго Свя- 
тителя никому не по сердцу, а мы. и тъни подобныхъ дЪй: 
стй оть него не увидимъ. 

Сибирская простота, не есть простота искренняя. НЪтЪ на- 
дежды на что либо полезное и утЪшительное. Только бЪзлое 
духовенство довольно, монашество же не процвЪтетъ. 

Да хранить Ваеъ въ здраыи и утвшени  Возлюбивцший 
Васъ Спаситель нашъ [исусъ’ Христосъ!“ 

18-го числа писалъ мнЪ изъ Москвы К. И. Невоструевъ: 

„У насъ теперь Владыка, и изъ С.-Петербурга между иро- 
чимъ привезъ извЪет!я, что по новымъ положен1ямъ, едва-ли 
уже не утвержденнымъ, на 1000 душъ долженъ быть 1 свя- 


1) Ал. Вас., неразъ вышеупоминаемый. Объ академической церкви см. 
статью проф. И. Н. Корсунскаго, Покровская церковь Московской Духов- 
ной Академш, Богословский ВЪетникъ, 1898 г., т. 4 (№ 11), стр. 185--211, 
и отдъльно, СерМевъ Посадъ, 1898. 

2) Неразъ вышеупоминаемая. 

3) Иннокентии. 

4) ИмЪется въ виду переводъ еп. Филарета Малишевскаго изъ. Уфы въ 
Нижн!-Новгородъ 28 февраля 1869 г., ср. выше, стр. 166 и. прим. 2. 
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1869 г. шенникъ съ причетникомъ, безъ дакона, съ предоставле- 
немъ прихожанамъ нанимать д1акона и прочий клиръ. Вдо- 
вымъ даконамъ, по особому впрочемъ усмотрЪн!ю епархаль- 
наго начальства, не воспрещается приняте священства. При- 
ходы, т. е. церкви, гдЪ менЪе 1000 душъ, закрывать и при- ` 
писывать къ другимъ, а студентамъ, изъ коихъ по сему мно- 
пе должны быть безъ мъетъ, съ званемъ личныхъ почет- 
ныхЪ гражданъ и’дворянъ, предоставляются на выборъ ем 
два поприща. Кончиви!е семинарсюй курсъ во всякомъ слу- 
чаЪ три года должны служить псаломщиками или причет- 
никами при церквахъ или наставниками въ училищахъ и 
получать священство не прежде 30 лЪтъ. 

Статья моя о Городищахъ *) на съЁздЪ принята хорошо, 
и отпечатается съ планами, видами и рисунками Елабуж- 
скихъ древностей. 

Извините на мало—и худо-писани: глаза слипаются“. 

22-го числа, имЪлъ я утъшеше неожиданно получить при- 
вЪтетвенное послане отъ новаго Московскаго Архипастыря, 
Высокопреосвященнаго Митрополита Иннокент!я. Вотъ что 
онъ писалъ мнЪ отъ 19-го числа: 

„Имфю честь поздравить Васъ съ пресвЪтлымъ праздни- 
комъ Воскресенйя Христова и отъ искренняго сердца поже- 
лать Вамъ встрЪтить и проводить оный въ духовной радо- 
сти, и да продлятся дни Ваши до глубокой старости въ 
непремЪняемомъ здрав!и. 

Простите меня ради Воскресшаго, что я не отвЪчалъ Вамъ 
въ свое время на письмо Ваше отъ 24 августа. Не припи- 
шите этого чему нибудь худому. НЪтъ! Главною причиною 
тому мое плохое зрзн!е, скоро утомляющееся. Кажется, скоро 
закроется и послЪдн! глазъ катарактомъ. Но да будетъ воля 
Господня!“ 

На такое благосклонное послане Московекаго Святителя 
я не замедлилъ отвЪтить. На другой же день по получеши 
письма, я писалъ Его Высокопреосвященству: 

„Посылая письмо къ Вашему Высокопреосвященству въ 
август прошедшаго года съ изъяенетемъ моего привЪт- 


1) О городищахъ древняго Волжсеко-Болгарскаго и Казанскаго царствъ 
въ Трудахъ 1-го Археологическаго съЪзда (Москва, 1871) и отдвльно 
(Москва, 1871). 


ал № 


— 193 — 


ствя Вамъ на новой святительской каеедрЪ, я думалъ только 
исполнить мой священный долгь предъ Вашимъ Высоко- 
преосвященствомъ, отнюдь не помышляя объ отвЪтЪ съ Ва- 
шей стороны на мое привЪтетв!е. 

Но если Вашему Высокопреосвященству благоугодно было 
удостоить меня привЪтстыемъ съ настоящимъ пресвЪфтлымъ 
праздникомъ, то да будетъь мнЪ позволено принять это ар- 
хипастырское привЪтетве не какъ воздаяне, а какъ новый 
знакъ Вашего милостиваго ко мнЪ вниманя, столь мало 
мною заслуженнаго. И чЪмъ неожиданнфе для меня это 
привЪтетне, тЪмъ оно утъшительнЪе и тЪмъ къ большей 
побуждаетъ меня благодарности предъ Вами, МилостивЪй- 
пИй Архипаетырь. Примите же, ВысокопреосвященнЪ йшй 
Владыко, мою глубочайшую благодарность за Ваше мило- 
стивое о мнЪ воспоминане въ столь велиюе дни и взаим- 
ное вседушевное привЪтетве съ свЪтлымъ и евЪтоноснымъ 
праздникомъ воскресешя Христа Спасителя. Животворный 
свЪтъ, возаявиий оть гроба Жизнодавца, выну да озаряетъ 
Вашъ духъ и да укрЪпляетъ силу и тЪлеснаго Вашего 
зря, столь необходимую для безпрепятственнаго иепол- 
нен1я обязанностей Вашего великаго и многотруднаго слу- 
жения. 

Чтобы не обременять Вашего Высокопреосвященства из- 
лишними заботами, я не буду, безъ особенной нужды, утруж- 
дать Вашего внимав1я моими письмами. Но, если необхо- 
димость заставить меня обратиться къ Вамъ, Милостивый 
Архипастырь, съ покорнЪйшею просьбою о преподаи мнЪ 
Вашего многоопытнаго совЪта, или объ оказани помощи въ 
моихъ епархмальныхъ нуждахъ, которыя, конечно, не безъ- 
извъетны Вашему .Высокопреосвященству, позвольте быть 
ув$реннымъ въ Вашемъ благосклонномъ внимани къ мо- 
имъ просьбамъ. 

Препровождаемыя при семъ книги, произведен1я моихъ 
прежнихъ занят на должности Синодальнаго Ризничаго, 
благоволите принять отъ меня, какъ дань моего глубочай- 
шаго высокопочитан!я, съ которымъ навсегда имЪю честь 
быть и проч.“ 

21-го числа изъ Москвы писалъ мнЪ С. П. Оконнишни- 
ковъ, поздравляя меня съ праздникомъ и предъувЪдомляя о 
своемъ намфренми еще разъ посфтить меня вмЪеть съ И. 

13 


1869 г. 
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1369 г. С. Камынинымъ. Въ отвЪтъ на это писалъ я ему отъ 26-го 
числа: 

„ИзвЪете о Вашемъ нам ронци вторично посЪтить меня 
весьма утВшительно для меня. Но‘я просилъ бы Васъ по- 
корно заранЪе, хотя предположительно, увЗдомить меня о 
времени Вашего прибытя, дабы я могъ сообразить съ этимъ 
мое путешеств!е по епархи. Я не имВю еще никакой опре- 
дьленной мысли о времени моего выЪзда въ епарх!ю, но для 
меня все равно, въ началЪ или въ концЪ лЪзта совершить 
эту поЪздку; между т5мъ, какъ мнЪ извЪетно, для 
Васъ не всякое время равно удобно къ путешествю въ 
Витебекъ“. 

Почетному Блюстителю Полоцкаго дух. училища, Москов- 
скому купцу И. С. Камынину исходатайствовано было мною, 
за его значительныя пожертвованя для училища, благоело- 
вене Св. Синода и объявлено ему чрезъ Училищное Прав- 
лене. Это очень обрадовало его и онъ письменно выразилъ 
мнЪ свою благодарность.—На его письмо, полученное мною 
22-го числа, я отвЪчалъ оть 25-го: 

„Вы, по своему христанскому человЪЗколюб1ю, приходите 
на помошь нашей бЪдности и нищеть; а нашъ долгъ пла- 
тить Вамъ за ©е благодарностю и усердною молитвою къ 
Верховному Подателю веякихъ благъ, Е Васъ 
дарами Своей Благости. 

Преподанное Вамъ благословене Св. Синода да будетъ 
дъиственно надъ Вами и надъ Вашимъ благочестивымъ се- 
мействомъ, къ преуспЪъяншю Вамъ въ дальнфйшихъ подви- 
гахь христанскаго благочестя и человЪколюбЙя и къ умно- 
женю Вашего семейнаго мира и благоденствя“ ! 

24-го числа писалъ я въ Москву В. И. Невоструеву: 

„Книги Ваши ') я началъ уже употреблять въ дЪЗло со- 
гласно Вашему назначен, поручивъ это Благочинному 
Единов рческихъ церквей. Но одинъ экземпляръ Вашей 
книги о св. Ипполит пришлось мнЪ самому вручить. На 
страстной недЪлЪ былъ у меня одинъ изъ Р%жицкихъ без- 
поповцевъ, по фамили Маслениковъ, котораго коснулась 
Благодать Божя, призывающая его отъ тьмы заблуждея 
въ чудный свЪть Православ!я. Онъ еще не присоединился 


1) См. выше, стр. 159. 
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къ церкви, но уже весьма близокъ къ этому и горить рев- 1869 г. 
ностю о вразумлеши и проевфщени и прочихь еобрайй 
©воихъ по расколу. По его словамъ, онъ обращался будто 
бы въ Петербургь къ Московскому Святителю съ просьбою 
объ устройств Миесеюнерства въ РЬжицкомъ и смежныхъь 
еъ нимъ уБздахъ, преисполненныхъ расколомъ. Владыка яко 
бы объщалъ ему свое содЪйствье въ Св. СинодЪ. Маелени- 
ковъ-—человЪкъ довольно начитанный и благомысляций; онъ 
нарочито пр!зжалъ въ Витебекъ для свидан1я со мною. Я 
подарилъ ему Вашу книгу съ тьмъ, чтобы онъ внимательно 
прочиталъ ее и написалъ мнЪ о ней свой отзывъ. Онъ съ 
радостю принялъ даръ и обЪщалъ исполнить мое требо- 
ван!е. НО 

Проэктъ предполагаемаго въ МосквЪ Братетва я читалъ 
въ какой то газетЪ; и отъ души пожелалъ этому доброму 
дълу успЪха и благословеня Божя. 

Записку Вашу о Городищахъ бывшаго Волжеко-Болгар- 
<каго царства надЪзюсь въ свое время прочитать. Археоло- 
тгичесмий Съфздъ—дЪло хорошее и полезное для науки, но 
негораздо чинить на немъ брани и ссоры, и особенно огла- 
шать это на цфлый мръ, которому отъ площадной брани 
ссорящихея археологовъ пользы никакой нЪтъ, а соблазна 
зЪло много 1). 

На реформы по части церковной, о которыхъ Вы пишете, 
можно смотрЪть съ разныхъ точекъ зрзня. Что съ одной 
точки зря можеть представляться благовиднымъ, то съ 
другой можеть им$ть инаковый видъ. Устройство право- 
©лавнаго клира по образцу лютеранскому, если предетав- 
ляеть н$Фкоторыя выгоды съ финансовой точки зрЪня, 
едва ли не будетъ сопряжено съ ущербомъ для духовныхъ 
интересовъ, ибо не всяюШ приходъ, особенно въ Западномъ 
краЪ, въ состояви будетъ имЪть. клириковъ — наемниковъ. 
У меня въ епархии былъ опытъ, что при двуличномъ” со- 
ставЪ причта, за болЪзню или смертю причетника, цьлый 
приходъ, въ течеши Четыредесятницы, оставался безъ Бого- 


1) ВЪроятно, имЪются въ виду горящя и р$звя прен1я на съЪздЪ по 
поводу разныхъ рефератовъ. См. статью: „Археологичесый съЪздъ въ Мо- 
©квЪ“. Современная ЛЪтопись. Воскресныя Прибавленя къ „Московскимъ 
Въдомостямъ“ 169 г. № 12, 30-го марта, стр. 1—3. 
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1869 г. служешя и безъ причащен1я Св. Таинъ. Съ предположешемъ 
относительно вдовыхъ даконовъ можно согласиться. По- 
ставлене во священника не ране 30 лЪтъь и полезно, и 
согласно съ канонами церкви“. | 

Когда я былъ, въ МартЪ мЪсеяцЪ, въ СмоленскЪ по слу- 
чаю погребен1я умершаго Епископа Тоанна, я просилъ ка- 
ведральнаго о. протерея Жданова доставить мнЪ экзем- 
пляръ печатнаго описаня кончины преосвященнаго и его 
фотографический портретъ. 0. прото]ерей вточности иепол- 
нилъ мою просьбу и препроводилъ ко мнЪ означенныя вещи 
и сверхъ того брошюру бесЪдъ покойнаго Архипастыря *). 

8-го мая, въ 10-мъ часу утра, отправился я, въ сопро- 
вожденши Н. П. Мезенцова °), въ Успенсюй Тадулинеюй мо- 
настырь для освящешя храма. 

Небольшой теплый храмъ, первоначально устроенный въ 
1839 г. изъ жилыхъ покоевъ, возобновленъ и подготовленъ 
былъ къ освященю еще осенью 1868 г. Для совершеня 
освящен!я этого храма я не могь рЪшитьея, при наклон- 
ности своей къ простудамъ, Ъхать за 30-ть верстъ отъ Ви- 
тебска, въ зимнее время, и потому предлагалъ Настоятелю 
монастыря, Архимандриту Онуфр!ю, или самому съ братею 
освятить храмъ, или освящене онаго отложить до будущей 
весны. Архимандритъ охотнЪе согласился ждать весны, не- 
жели самому освящать храмъ, по той причинЪ, что онъ, 
какъ бывиий базиманъ, не имЪлъ никакого понятя о пра- 
вославномъ чинопослЪдованти освящен1я храмовъ. 

Прибывъ во 2-мъ часу по полудни въ монастырь, въ шесть 
часовъ велЪлъ я начинать въ возобновленномъ храмЪ вее- 
нощную службу, во время коей выходилъ на литю и вели- 
чане. | | 

На другой день 9-го числа, въ день памяти перенесеня 

мощей Святителя Николая, предъ литургею совершено было 

мною, по обычному чину, освящеше храма во имя Св. Алек- 
сандра Невскаго, въ сослужеши Настоятеля монастыря, ка- 
ведральнаго Ключаря, священника Альбицкаго и др. Стече- 


1) Бесъды въ каведральномъ собор въ посл$дн!е дни великаго поста 
1868 г. Изъ „Смоленскихъ Епарх. ВЪдомостей“ 1869 г. 

2) Состоявшаго въ то время въ распоряжени Виленскаго Генералъ- 
Губернатора. 


о: К" ант 


ше богомольцевъ было очень значительно какъ потому что 1869 Г. 
въ обители имЪется чтимая народомъ икона Святителя Ни- 

колая, празднуемаго въ этотъ день, такъ и ради необычай- 

наго торжества освящешя храма, совершаемаго притомъ 
Архерейскимъ священнодЪйствемъ. При семъ не излишне 
замЪтить, что въ Тадулинскомъ монастырЪ архерейскаго 
посщешя не было съ 1846 года. 

10-го числа, по выслушани ранней литурпи въ новоосвя- 
щенномъ храмЪ, я возвратился въ Витебскъ. 

27-го Мая писалъ мнЪ изъ Москвы К. И. Невоструевъ: 

„Вседушевно радуюсь, что трудами Вашими постепенно 
очищается отъь плевелъ и сора нива Божя, и хотя это воз- 
буждаетъ противъ Ваеъ козни разбросавшаго ихъ врага, но 
Начальство, цзня и понимая Ваше Преосвященство, блю- 
деть Васъ отъ непрязни, да вящши получите плодъ и 
хвалу и взнецъ. 

Доброе расположеше къ церкви Вашего раскольника изъ 
безпоповцевъ, Масленикова, конечно, служить знакомъ та- 
коваго расположен1я многихъ другихъ, склонитъ къ тому и 
иныхЪъ. Въ семъ случаЪ не поможетъ ли сколько нибудь мое 
издане Иппол. Слова, въ числЪ трехъ экземпляровъ, нынЪъ 
по почтЪ въ пользу церкви Вашей безмездно посылаемое? 
УЖалЪю, что въ торопяхъ забылъ я кь тому приложить бро- 
шюры—0о наименовани Спасителя. СЛе--долгь мой. 

При семъ не могу скрыть отъ Вашего Преосвященства 
того, что на дняхъ довольное число Иппол. Слова выписалъ 
отъ меня на свое иждивен!е Преосвященный Аржепископъ 
Олонецюй ') для своихъ миссюнеровъ и н3зкоторыхъ евя- 
щенниковъ. „Въ сему побудило нашего Архипаетыря — пи- 
салъ мнЪ тамоший мисс1онеръ—то обстоятельство, что подоб- 
ное изданному вами подлинному Ипполитову Слову имЪется 
въ одной рукописи библютеки, бывшей въ извЗетномъ Дани- 
ловскомъ раскольничьемъ монастыръЪ, съ собственноручными, 
какъ можно полагать по почерку, отмзтками на рукописи 
ересеначальника Андрея Денисова касательно сходства и 
несходства этого слова съ тВмъ, что имЪется въ Собор- 
никз. Посему употреблене издавйя будетъ имЪть здЪеь осо- 
бенное значеше. Даниловская рукопись будетъ придавать 


1) Аркадй 9едоровъ, см. о немъ т. Ги И Хроники по указателямъ. 
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1869 г. ему для Олонецкихъ безпоповцевъ большую достовзрность... 
Но и издане оказываетъ услугу Данил. рукописи въ томъ 
отношени, что безъ него мы не имЪли бы прочнаго осно- 
вания признать Даниловскую рукопись за подлинное Иппо- 
литово слово. Эта услуга, думаемъ, расположитъ нашихъ. 
добросовЪетныхь и разумныхъ безпоповцевъ къ принят!ю. 
этой рукописи за документъ достовзрный и для нихъ“. Въ. 

‚ письмЪ ко ВладыкЪ Аркадю и профессору тамошней Семи- 
нар!и, также при этомъ писавшему мнЪ, я предетавлялъ, 
что нахожу весьма полезнымъ къ обличеню раскола не 
только въ ихъ поморскомъ краЪ, но и повсемЪстно, если не 
вполнЪ издать имъ означенный Даниловсюй списокъ, въ 
сличен!и съ другимъ Чудовекимъ, мною изданнымъ, то на- 
писать статью о соглаи ихъ между с0бою, поставивъ на 
видъ только тъ рЪзюя мЪета, коими обличаются расколь- 
ничьи мудрован1я по подложному слову, и присовокупивъ 
къ этому веЪ приписки Денисова объ отношени подлиннаго 
къ подложному, съ критическими; гдЪ будеть нужно, на ть 
приписки зам чанями. При этомъ въ случаЪ какихъ либо 
затруднейй или недоразумвй предлагалъ имъ свое по- 
средетво, и совЪтовалъ для большей гласности статью отпе- 
чатать въ какомъ либо болЪе распространенномъ духовномъ. 
журналЪ. 

Слава Богу, проэктъ о нашемъ Братотвь противъ раскола 
получаетъ вадлежаний. ходъ. ПослЪ нЪкоторыхъ сомнЪи и 
недоразумЪй со стороны Преосв. Викар1я Леонида, коему 
Владыка передалъ это дЪло, проэктъ во всЪхъ положешяхь, 
признанъ хорошимъ и твердымъ, и скоро Высокопреосвя- 
щенный Владыка 1) представить оный въ Св. Синодъ. Изъ. 
двухъ объ этомъ проэктЪ статей Н. И. Субботина въ Вос-. 
кресныхъ Прибавленяхъ Московскихъ ВЪфдомостей, статей, на- 
рочно отпечатанныхъ для ознакомлешя публики съ проэк- 
томъ, Ваше Преосвященство можете пени: достаточное 
объ этомъ БратствЪ поняте °). 


) Митр. ИЕ 
, 2) ИмЪется въ виду статья: 0 предположении учрёдить въ Москв№ 
„Братство для’ содЪйетвя ослабленю раскола и возсоединен!ю расколь- 
никовъ съ православною церков1ю“. Современная ЛЪтопись. Воскресныя 
Приб., къ „Моск. ВЪд.“ № 14 и 15.. 
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Московская наша Семинар!я находится въ жалкомъ поло- 
жени: она безъ. главы и страха, а правлене— чисто демо- 
кратическое. О. Инспекторъ Академии Михаилъ "), Виван- 
сюй о. Ректоръ 2) и Московской Семинари Инепекторъ о. 
Симеонъ 3) отказались и отъ баллотировки. Правлене боль- 
шинствомъ голосовъ, минуя всЪхъ умныхъ, лЪтами и за- 
слугами почтенныхъ и твердыхъ людей, изъ толикаго об- 
лака здЪшнихъ магистровъ избираетъ молодаго бывшаго 
весьма недавно въ Московской Семинар!и профессоромъ, а 
теперь служащаго во 2-мъ Кадетекомъ корпусЪ Законоучи- 
телемъ свящ. Благоразумова *). Вопросы и прешя въ Прав- 
лени, слышалъ я, доходять до смъшнаго. Общее стремлен1е— 
пр1обрЪеть полную свободу, своей лЪности въ угоду, осво- 
бодиться отъ власти и контроля, выиграть въ матераль- 
ныхъ средствахъ, распространить либеральныя идеи. Долго 
спорили о прав посфщать классы Ректору и внЪъшнимъ 
членамъ правлен!я (т. е. не оть Семинар сущимъ), о квар- 
тирахъ наставниковъ, ни во что не ставя семейное положе- 
ше нЪкоторыхъ“. 

{Жена Московскаго купца Н. Т. Смирнова, Марья СергЪ- 
евна извЪщала меня письмомъ еще отъ 8-го мая, что она 
послала на мое! имя паникадило, для одной изъ городскихъ 
Витебекихъ церквей, по моему усмотрЪн!ю. Получивъ пани- 
кадило 28-го числа, я отвЪчалъь Г-жЪ Смирновой благо- 
дарностью. 

2-го 1юня отправился по желЪзной дорог въ Полоцкъ для 
присутствован1я на экзаменЪ по Закону Божю воспитанни- 
ковъ тамошней Военной Гимназии. Экзаменъ произведенъ 
былъ на другой день утромъ.—ОтвЪты воспитанниковъ на 
предлагаемые мною вопросы были на этотъ разъ удовлетво- 
рительнЪе предшествовавшаго (1868) года. 

КромЪ гимназии, - пос$тилъ я духовное училише и жен- 
сый Образцовый пане1онъ. Сверхъ сего обозрЪны были мною 
Полоцюе монастыри и церкви. 


1) Неразъ вышеупоминаемый. 

2) Архим. Серги Спассый, нынЪ археп. Владимрекий. 

3) Вышеупоминаемый. — 

4) Николая Васильевича, нынЪ’ прото]ерея, настоятеля Верхоспасекаго 
придворнаго собора въ Мосввъ. 


1869 г. 


1869 г. 
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Вечеромъ 3-го числа, на ночь, отправился въ имъне мо- 
его добраго и почтеннаго друга ДЪйств. Стат. СовЪт. Н. П. 
Мезенцова, съ которымъ провелъ нЪеколько часовъ въ са- 
мой искренней бесъЪдЪ. На другой день, 4-го ч. обозрЪвъ по 
пути двЪ сельск1я церкви, возвратился въ Полоцкъ, и от- 
туда въ тоть же день отбылъ въ Витебскъ. | 

Изъ Витебека 6-го ч., отправилъ я Директору Полоцкой 
военной гимназии, Полковнику П. П. Гяотову, отзывъ о мо- 
емъ присутств!и на экзаменЪ слЗдующаго содержаня: 

„На происходившемъ, въ моемъ присутетви, 8-го сего 
поня испытани старшихъ воспитанниковъ ввЪренной Ва- 
шему Высокородю Полоцкой военной гимназш въ знаши 
Закона Божя мною усмотрЪно, что уроки по сему предмету 
преподаны въ полнотЪ, соотвЪтетвующей возрасту и назна- 
ченю учащихся, съ подробными и основательными объяене- 
ями; преподанное усвоено учащимися съ достаточнымъ, по 
мЪрЪ способностей каждаго, пониман!емъ; на предлагаемые 
мною вопросы даваемы были отв$ты нЪкоторыми воспитан- 
никами весьма удовлетворительные, а прочими удовлетво- 
рительные. Въ особенности, утЪшительно было для меня ви- 
дЪть въ отвЪчавшихъ на испытании воспитанникахъ довольно 
близкое практическое знакомство съ содержашемъ книгъ 
Св. Писан1я и твердое изучене священныхъ славянскихъ 
текстовъ съ правильнымъ переводомъ ихъ на руссвй языкъ. 

Все это ясно свидЪтельствуетъ какъ о прилежаши и внима- 
тельности къ преподаваемому предмету со стороны учащихся, 
такъ и объ особенной ревностии опытности со стороны пре- 
подавателя“ 1). 

23 числа писалъ мнЪ профессоръ Москов. Дух. Академи 
С. К. Смирновъ: 

„НынЪ у насъ кончились экзамены, и мы устремляемся 
къ отдыху, но не думаю, чтобъ для меня отдыхъ могь быть 
вполнз отршенный отъ заботъ. Редакщя Православнаго 
ОбозрЪя требуетъ, чтобъ я къ каждой книжкЪ подготов- 
лялъ письма Платона ?), и такъ какъ не со вс$ми примЗча- 
шями я могъ сладить по здЪшнимъ источникамъ, то дол- 
женъ отыскивать потребное въ МосквЪ и въ другихъ мъ- 
стахъ. 


1) Свящ. Ал. Мих. Добрадина, нынз Анастася, еп. Воронежекаго. 


2) Ср. выше, стр. 109 и прим. 3. 
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Уставъ Академичесый сюда еще не прибылъ. НынЪ шей 
годъ онъ введенъ будетъ въ ПетербургВ и @евЪ, а мы съ 
Казанью будемъ годъ жить на старыхъ основаняхъ. Кое что 
изъ содержан1я Устава извЪетно. Ректоръ Академ!и не бу- 
деть выборный; каждый профессоръ (даже и свЪтекихъ на- 
укъ) можеть быть онымъ не иначе, какъ имЗя степень док- 
тора Богослов1я, для достижешя коей дается. служащимъ 
уже профеесорамъ три года, въ течеше коихъ профессоръ 
долженъ приготовить диссертацю, которая послЪ публично 
должна быть защищена. Математика уничтожена во веЪхъЪ 
Академяхъ и сверхъ того— нравственная философя. Оклады 
жалованья университетсще. На студента 200 руб. Профес- 
соровъ положено 9 ординарныхъ, 9 экстраординарныхъ 
и 6 доцентовъ. 

Въ Московской Семинар Ректора еще нЪтъ. Избраны 
Благоразумовъ 1) (14 голосовъ) и Смирновъ-Платоновъ 3), ре- 
дакторъ Православнаго ОбозрЪя (10 голосовъ). Веть слухи, 
неизвЪстно кЪмъ пущенные, что Митрополитъ представитъ 
отъ себя Корнилля Костромскаго 3). Консерваторы находять 
это назначеше весьма остроумнымъ. Впрочемъ порядокъ въ 
Семинар!и и безъ того можетъ быть возстановится по выходЪ 
ВЪ вакацю А.....а +|.....а и ВН... 0. 

А. Н. Муравьевъ  издаетъ письма къ нему Митрополита 
Филарета. Собране большое и очень замЪчательное“ *“). 

28-го числа получено было мною изъ Казани письмо отъ 
Ректора Академи, Архимандрита Никанора: 

„Почтительно ув$домляя Васъ, что мое недостоинство 
удостоено украшеня орденомъ Св. Владим!ра 3-й степени, 
долгомъ считаю за эту милость принести почтительную бла- 
годарность и Вашему Преосвященству, такъ какъ началомъ 
этого прятнаго для меня дла послужила благость моего 
Архипастыря, Преосвященнаго Архепископа Антон!я °), ос- 
новаштемъ же высокоблагосклонная отмЪтка о моемъ пове- 


1) Ср. выше, стр. 199. 

°) Григор Петровичъ, см. о немъ томыГи П Хроники по указателямъ. 

3) Орлинкова, ректора Костромской семинарии, см. о немът. П Хроники, 
стр. 575, прим. 2. 

4*) Вышли въ Кевз, въ 1869 г. 

5) Амфитеатрова, неразъ вышеупоминаемаго. 
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1869 г. деи и трудахъ, данная на послужномъ моемъ спискЪ 
Вами, МилостивЪйпий Архипастырь“. 

Въ отвЪтъ на это писалъ я отъ 30-го числа: 

„Усердно привЪтствую Васъ съ высокимъ знакомъ Монар- 
шаго благоволеря. 

Т$мъ болЪе утЬшаюсь и сорадуюсь Вашей наградЪ, что 
виновникомъ ея Вы признаете отчасти и меня. Ваши даро- 
ванйя, Ваши достоинства и особенно Ваше благородетво и 
благодупйе всегда я цънилъ, а теперь цзню еще болЪе, по 
извЪетному изречен!ю: пП Бопит 1191 0118311. 

Въ ВитебекЪ продолжается ‘постоянная смЪна служащихъ 
лицъЪ, такъ что я могу считаться однимъ изъ старожиловъ. 
Долго ли суждено оставаться въ ВитебскЪ мнЪ, Богъ вЪеть. 
Впрочемъ, какъ не затруднительно мое положеше здЪсь, я 
не желалъ бы скоро удаляться отсюда, въ томъ убЪждеши, 
что, послЪ тяжелыхъ трудовъ, рано или поздно настанетъ и 
для меня время отдохновен1я“. 

1-го юля получилъ я изъ мЪетечка Друскеники Гроднен- 
ской губерни отъ неизвЪетнаго мнЪ Инязя Николая Тур: 
кестанова экземпляръ составленнаго имъ Календаря для по- 
вЪрки годовъ въ русскихъ лЪтописяхъ 1) при письмЪ оть 
29-го Тюня. Само собою разумЪетея, что этотъ, хотя недо- 
рогой, но тЪмъ не менЪе интересный для меня, даръ былъ 
принятъ мною съ искреннею признательностю. Я почелъ 
долгомъ письменно поблагодарить за него сятельнаго автора. 

5-го юля дано было мною за № 2163 Полоцкой дух. Кон- 
систор!и предложене слЪдующаго содержания: 

„Московсюй Гражданинъ, Потомственный Дворянинъ ИВ. 
Ив. Четвериковъ препроводилъ ко мнЪ точный списокъ съ 
чудотворной иконы Пресвятыя Богородицы, именуемой Греб- 
невсмя и находящейся въ МосквЪ въ храмЪ Успешя Пресв. 
Богородицы, что подъ Боромъ, нынЪ извфетномъ подъ име- 
немъ Гребневскаго, что на ЛубянкЪ. 

Препровожденная ко мнЪ икона, по желаню г. Четвери- 
кова, должна находиться въ Чашницкомъ Николаевскомъ 
храмЪ, освященномъ въ прошедшемъ 1868 г. изъ Латин- 
скаго Костела. 


1) Сокращенный календарь на тысячу лЪтЪ ИВА. ДлЯ м 
годовъ въ лЪтописи. Сиб. 1868. 
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По сему предлагаю Консистори предписать Чашницкому 
священнику Петру цисселю, чтобы онъ явился въ Витебекъ 
для принятя означенной святыни и затЪмъ, по прибыти 
въ Чашники, внесь оную въ Николаевск храмъ съ подо- 
бающею торжественност!ю, и о послЗдующемъ донесъ Епар- 
х1альному Начальству“. 

Въ первыхъ числахъ [юля получены были мною отъ упо- 
мянутой уже выше Московской купеческой жены М. С. Смир- 
новой 12-ть подризниковъ, при письмЪ оть 17-го Гюня, гдЪ 
благочестивая жертвовательница обЪщаетъ прислать еще 
нфеколько подризвиковъ и спрашиваетъ, не нужно ли для 
училища дЪвицъ духовнаго зван1я какихъ либо книгъ ду- 
ховнаго содержан1я. Понятно, что на такой вопросъ былъ 
данъ мною положительный отвЪтъ. Приказавши Началь- 
ницЪ училища составить списокъ необходимыхъ и полез- 
ныхъь для воспитанницъ книгъ, я немедленно препроводилъ 
этотъ списокъ къ г-жЪ Смирновой. Въ спиекЪ этомъ означено 
было 28-мь назвайй книгъ въ 270 томахъ. 

24-го ч. писалъ я въ Москву К. И. Невоструеву: 

„Долгомъ поетавляю благодарить Васъ за Ваше приноше- 
не на пользу нашего темнаго раскола. Простите, что запо- 
здалъ исполненНемъ этого долга. 

Предполагаю, если Богъ благословитъ, Ъхать для обозрз- 
ня церквей по направленю къ т5мъ уЪздамъ, гдЪ сосредо- 
точенъ Витебеюй безпоповщинеюй расколъ, но не знаю, до- 
стигну ли центра этой мрачной среды. Впрочемъ на всяюЙ 
случай запасусь Вашими изданями и бесЪдами о. Павла 
Прусскаго. | 

Посылаю Вамъ при семъ фотографичесюй видъ моей за- 
городной дачи въ тъхъ мыесляхъ, что не возбудить ли онъ 
въ Вашей душЪ благую мысль и желане видЪть эту дачу 
въ дЪйствительности. 

Отрадно читать въ отдалени и письма добрыхъ друзей, 
но еще утЪшительнЪе личное съ ними свидане. Меня не 
оставляеть мысль и надежда, рано или поздно, еще разъ 
побывать въ МосквЪ и побеседовать лицемъ къ лицу съ 
друзьями и знакомыми, но, при множествЪ знакомыхъ, бе- 
сЪды эти, очевидно, не могуть быть довольно продолжи- 
тельными и вполнЪ удовлетворительными. Иное дЪло, если кто 
изъ моихъ знакомыхъ посЪтитъ меня, хотя бы и на краткое 
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1869 г. время, здЪеь, въ ВитебекЪ, и особенно въ моемъ загород- 
номъ уединен!и: здфеь никто и ничто не можеть препят- 
ствовать нашимъ взаимнымъ бес дамъ. 

Положене Московской Семинар!и, судя по Вашему опи- 
саню, поистинЪ достоплачевно, но оно очень естественно 
при новомъ, столь восхваляемомъ, выборномъ началз.—ВЪ- 
роятно, опыты, подобные Московскому, вразумили уже выс- 
пя власти отвергнуть это: начало по отношеню къ Рек- 
торамъ Академий. 

Многе, особенно севЪтеше, восхищаются новыми законопо- 
ложетями относительно штатовъ духовенства и назначен1я 
окончившихъ куреъ Семинари, но въ приложени къ дзлу 
этихъ законоположенй немало встрВтится затруднен, по 
кр. мрз, въ началЪ, особенно въ нашихъ западныхъ кра- 
яхъ. Причетничесюй окладъ въ 60 руб. и 10-ти-лВтнее ожи- 
дан!е священническаго сана немного привлекають охотни- 
ковъ на должность псаломщика, и потому намъ угражаетъ 
опасность остаться безъ кандидатовъ священетва“. ` 

25-го Марта 1869 г. Высочайше утвержденъ былъ новый 
штатъ духовныхъ Консистор, по которому въ великорос- 
ойскихъ епарх1яхъ вновь назначено, а въ западныхъ зна- 
чительно возвышено эыло, жалованье членамъ присутстия, 
а чиновникамъ Консисторскихъ Канцеляр!й удвоены и даже 
утроены оклады жалованья. Когда полученъ былъ мною при 
Указз Св. Синода новый шталъ жалованья для служащихъ 
въ Полоцкой д. Консистори, я пригласилъ ихъ принести 
Господу Богу благодарственное о семъ молебстве. Въ слЪдЪ . 
за тъмъ составленъ былъ ими благодарственный адресъ на 
имя Оберъ-Прокурора Св. Синода, Графа Д. А. Толетаго, ко- 
торый они представили мнЪ, для препровождешя къ Его 
Сятельству, при слБдующемъ письмЪ: 

„Преосвященн®йпий Владыко, Милостивз йций ржинен 
стырь и Отецъ! 

Ваше Преосвященство по собственному порыву Вашей 
Святительской души благоволили предстать предъ алтаремъ 
Отца Небеснаго съ молитвою отъ насъ за благоденстве Обо- 
жаемаго Монарха, облагодЪтельствовавшаго насъ возвыше- 
немъ штатовъ, которыми обезпечено наше труженическое 
существоване. 

Благоволите же, Милостивзйш Архипаетырь, предета- 
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вить Его Сятельству, Господину Оберъ-Прокурору СвятЗй- 
шаго Синода, прилагаемое у сего наше вЪрноподданниче- 
ское выражене чувствъ безпредЪльной благодарности Авгу- 
стЪйшему Монарху за столь велиюя щедроты и обфта вЪр- 
ной и честной службы Его Императорскому Величеству, а 
также глубокой признательности С1ятельнфишему Графу за 
его предетательство“. 

Представленный мнЪ адресъ я препроводилъ къ Графу 
Дмитрю Андреевичу при письмЪ отъ 31-го Гюля слЪдую- 
щаго содержаня: 

„СятельнЪйпий Графъ, Милостивый Государь! 

Члены Присутствя и чиновники Полоцкой Дух. Конеи- 
стори, проникнутые чувствомъ живЪйшей благодарности за 
великое благодЪяе, открывшееся для нихъ въ новыхъ, Вы- 
сочайше дарованныхъ Духовнымъ Консисторямъ штатахъ, 
и сознавая, что этимъ благодЪяемъ они обязаны предета- 
тельству предъ Державною Властю Вашего Сятельства, 
единодушно положили изъяснить предъ Вашимъ Сятель- 
ствомъ чувства своей глубокой благодарности и обратились 
ко мнЪ съ просьбою представить Вашему Сятельству выра- 
жене ихъ благодарныхъ чувствъ. 

Съ особеннымъ удовольствемъ исполняю просьбу моихъ 
сотрудниковъ въ дЪлахъ епархальнаго Управлетя, соеди- 
няя съ ихъ признательными чувствами и мою искреннюю 
благодарность за Ваше, Сятельнфипий Графъ, столь чело- 
вЪколюбивое попечеше объ улучшен матеральнаго поло- 
женя нашихъ Консисторскихъ тружениковъ. 

Призывая на Васъ и на Ваши дальнЪйпие труды и под- 
виги на пользу Православнаго духовнаго вЪдомства Боже 
благословене, съ истиннымъ почтешемъ и совершенною пре- 
данностю имЪю честь быть и проч“. 

На мое письмо Графъ отв$чалъ содственноручнымь пись- 
момъ отъ 25-го Августа: | 

„Преосвященный Владыко, Милостивый Государь и Архи- 
пастырь! 

Получивъ на дняхъ почтеннфишее письмо Вашего Пре- 
освященства отъ 31-го юля, долгомъ поставляю искренно 
благодарить Васъ за оказанное мнф внимаше и просить 
передать мою признательность Г.г. членамъ присутствя и 
служащимъ Полоцкой духовной Консистор!и. Я почитаю себя 
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1869 г. счастливымъ, что удостоился быть орудщемъ Всемилостивй- 
шей заботливости Государя Императора о положенши лицъ, 
посвятившихъ себя на служенше Православной церкви. 

° Съ отличнымъ уважешемъ и искреннею преданностю имЗю 
честь быть и проч“. | 

На этомъ письмЗ 18-го Сентября мною дана была слЪ- 
дующая резолющя: „Прочитавъь че письмо въ Присутетви 
Консистор!и, при общемъ собрани Членовъ и чиновниковъ, 
сдЪлать съ него списокъ, который и приложить къ дЪлу, а 
подлинное возвратить мнЪ“. ° 

Попечитель Виленскаго учебнаго округа, Тайный СовЪт- 
никъ, П. Н. Батюшковъ 1) препроводилъ ко мнЪ, при письмЪ 
отъ 31-го Поля за № 4803, Пи 1У вып. издаваемыхъ по Вы- 
сочайшему повелЪ ню подъ его руководетвомъ „Памятниковъ 
русской старины въ западныхъ губершяхъ Импер!и“, въ до- 
полнее къ первымъ двумъ выпускамъ, доставленнымъ мнЪ 
въ прошедшемъ 1868 г.—Получивъ письмо и этоть доро- 
гой даръ 10-го Августа, я выразилъ Его Превосходитель- 
ству свою искреннюю благодарность въ письмЪ отъ 22-го 
того же августа. 

5-го августа послалъ я съ гостившимъ у меня Казначеемъ 
Троицкой Лавры, Теромонахомъ Мелешемъ, въ Юевъ, А. Н. 
Муравьеву фотографичесый видъ моей Залучесской дачи и 
при этомъ писалъ Его Превосходительству: 

„УсерднЪйше поздравляю Васъ съ водворенемъ на высо- 
тахъ древняго Кева-Матери градовъ Русскихъ; да будеть 
здЪъеь пребыване Ваше еще боле мирнымъ и прятнымъ, 
нежели въ СЪверной СтолицЪ. За благосклонное приглаше- 
не меня въ ЖШевъ, приношу Вамъ душевную благодарность. 
Мысль о путешестви въ Жевъ, для поклоненя тамошней 
СвятынЪ, и въ особенности нетлЪннымъ мощамъ Препод. 
Евфросив!и Полоцкой, меня сильно занимаетъ, и я почитаю 
священнымъ долгомъ, рано или поздно, привесть эту мыель 
въ исполнене, но для сего ожидаю болЪе благопрятныхъ 
обстоятельетвъ. Нын®шнимъ лЪтомъ предпринять этого пу- 
тешеств1я я не могу, потому что данный намъ осьмиднев- 
ный срокъ для самовольныхъ отлучекъ изъ епарх!и недо- 
статоченъ для совершеня съ душевною пользою и удоволь- 
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стНемъ этого предпрят!я, а просить у Св. Синода уволь- 
нен1я на болЗе продолжительный срокъ представляется не- 
удобнымъ и неблаговиднымт послЪ долговременной моей 
отлучки изъ епархи въ 1867 г. Я думаю, если буду живъ 
и Господь благословитъ, просить отпуска на м%Ъсяцъ, для 
путешествя въ Мевъ и оттуда въ Москву, или наоборотъ, 
тогда, когда Москва соединена будеть желфзною дорогою съ 
Витебскомъ чрезъ Смоленскъ; а теперь, при настоящей ока- 
зш, посылаю Вашему Превосходительству мой низый пок- 
лонъ и глубокое почиташе. Податель сего письма, пробыв- 
пИй у меня въ гостяхъ четыре дня, хорошо осмотрЪлъ мое 
житье — бытье и сообщить Вамъ, если пожелаете, обстоя- 
тельныя севЪдЪвшя о моемъ пребывани въ ВитебекВ и За- 
лучесьЪ. 

Для нагляднаго поняття о моемъ лЪтнемъ пребывани по- 


сылаю Вамъ фотографический снимокъ моей загородной 


дачи. Пребыване на этой дачЪ составляетъ для меня праят- 
ное отдохновене послЪ продолжительныхъ и тяжкихъ зим- 
нихъ трудовъ. 

Есть слухъ, что Вы предпринимаете издаше писемъ, по- 
лученныхъ Вами отъ покойнаго Московскаго Святителя; 
весьма утЪшительный слухъ, если онъ справедливъ. Въ 
этихъ письмахъ читающие обрЪтутъ, безъ сомнЪзвя, много 
драгоцнныхъ мыслей и свздЪнш. Съ нетерпЪшемъ ожи- 
даю я появленя на свЪтъ этихъ драгоцЪнныхъ писемъ“. 

Въ отвЪть на это получилъ оть Кевскаго насельника по- 
слане отъ 21-го ч. слЪдующаго содержания: 

„Приношу благодарность Вашему Преосвященству за доб- 
рую обо мнЪ память—фотографю Вашей виллы, которую 
однако не пром$няю на свою. „Приди и виждь“, а это бы 
можно было сдЪлать и безъ особаго отпуска, умноживъ 
только нЪеколькими днями осьмидневный срокъ; но Вы такъ 
педантически аккуратны, что Вамъ кажется вся вселенная 
подвижется, аще не сотворите. Не зачЪмъ для сего ждать 
желЪзной дороги на Смоленекъ. Исполняя желане Ваше, 
посылаю Вамъ изданныя мною письма Владыки, а Преосвящ. 
Леониду не послалъ, потому что онъ не хотвлъ озаботиться 
предъ новымъ Владыкою о издани сихъ писемъ. Слишкомъ 
сдЪлалея придворнымъ человзкомъ и оть веБхъ епархий 
отказывается, чтобы только не разстаться съ Московскимъ 
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1869 г. кружкомъ, что я нахожу весьма неприличнымъ, и все гро- 
зитъ уйдти на покой, между тЪмъ сидить. 

Простите и примите ув5реше въ искреннемъ моемъ ува- 
жени.... 

Постарайтесь огласить мою книгу, чтобы она изъ Юева 
расходилась по Вашимъ предЪламъ“. | 

8-го числа, въ седьмомъ часу утра, отправился я въ 
путь, для обычнаго обозр$ я церквей ввЪренной мнЪ епар- 
хи. На этотъ разъ путешестве мое продолжалось тринад- 
цать дней (съ 8 по 21 чиело), и мною оесмотрЗно въ у3з- 
дахъ Городокскомъ, Невельскомъ, Себежскомъ, Дриссенскомъ, 
Лепельскомъ и Полоцкомъ два монастыря и 22 приходскихъ 
церкви; при чемъ совершено было 5-ть литурпй со всенощ- 
ными предъ ними бдЪями. 

Изложу здЪеь нЪфкоторыя частности моего 13-ти—дневнаго 
путешеств1я по епархии. 

Первая церковь на моемъ пути была — Соборъ въ г. Го- 
родкз. ЭдЪеь я выслушалъ литурГю и пересмотрЪлъ цер- 
ковные документы, которые оказались въ большей исправ- 
ности, чфмъ въ первый разъ (въ 1867 г.). ЗатЪмъ въ домЪ 
прото1ерея Бобровскаго пилъ чай. 

Прибывъ въ село Рудню, я нашелъ въ здъшней церкви 
больше безпорядки: во первыхъ, я севова увидЪлъЪ за лъ- 
вымъ клиросомъ прежн! престолъ, который, не смотря на 
мое приказане въ 1867 г. предать оный огню, оставался 
цълымъ; во вторыхъ, съ ужаесмъ увидЪлЪ, что запасные Св. 
Дары хранятся въ мЪдномъ ковчежц® на лоскуткЪ газетной 
бумаги, и въ третьихъ, замтилъ священника не совсзмъ 
въ трезвомъ видЪ. Принявъ все это во внимане, я почелъ 
справедливымъ непослушнаго, небрежнаго и нетрезваго свя- 
щенника Кушина удалить отъ настоящаго прихода. 

Въ селЪ ЗавережьЪ, осмотрЪвъ церковь, я поеБтилъ домъ 
священника 1. Корвецкаго. Корвецый вздумалъ угощать 
меня шампанскимъ и при этомъ имЪлъ безстыдетво просить 
о приняти его дочери на казенное содержане въ женскомъ 
училищЪ. За первое я сдфлалъ ему замЪ чаше, а въ послзд- 
немъ отказалъ. 

Въ тоть же день (8-го ч.), въ 5 часовъ вечера прибыль 
въ г. Невель и остановился въ Преображенекомъ монастыръЪ. 
На другой день (9 ч.) утромъ раннюю литурМю слушалъ въ 
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монастырской церкви, а’вечеромъ всенощную службу совер- 
шалъ въ Градскомъ Успенскомъ. СоборЪ. Тамъ же на слЪ- 
дуюцйй день (10-го числа), въ воскресенье совершена была 
мною литурия съ молебномъ и молитвою о бездожди. 

Въ 10-ти саженяхъ отъь. Православнаго Градскаго собора 
стоитъ обширный каменный латинскй костелъ. Скажу о немъ 
НЪсколько словЪ. 

Костелъ этотъ, посвященный сначала имени извЪетнаго 
врага православ!я Тосафата Кунцевича, а потомъ не безъ 
особеннаго лукаваго намЪрен1я переименованный во имя св. 
великомученика Геортя, всегда служилъ и служить къ соб- 
лазну православнаго: народонаселеня, какъ городскаго, такъ 
и окрестнаго сельскаго. При одновременномъ совершен 
богослужен1я какъ въ соборЪ, такъ и въ костелЪ, игра ‘въ 
послЪднемъ на орган® съ присоединенемъ иногда и дру- 
гихъ музыкальныхъ инструментовъ (барабановъ, литавръ и 
др.) служить немалымъ развлечентемъ и оскорблешемъ ре- 
лигознаго чувства и въ священнодЪйствующихъ, и въ мо- 
лящихея въ православномъ храмЪ, въ особенности въ лЪт- 
нее время, при’ открытыхъ. окнахъ и дверяхъ какъ въ со- 
борЪ, такъ и въ костелф. 

Но этимъ не ограничиваются неблагопрлятныя  дЪйетвя 
близкаго сосЪдетва латинскаго костела на посЪтителей пра- 
вославнаго храма. Занимая видную мЪетность при городской 
площади, латинсюй  костелъ, въ базарные ‹дни и въ наро- 
читые мЪетные праздники! православной церкви, какъ, напр.., 
въ день празднован1я Казанской иконЪ Божей Матери, въ 
день преп. Нила Столбенскаго (27-го мая) и др., когда бы- 
ваетъь многочисленное стечене богомольцевъ, производимою 
на органЪ игрою во множествЪ привлекаеть къ себЪ пра- 
вославныхъ. простолюдиновъ, отетраняя ихъ отъ посфщеншя 
православныхъ  храмовъ. 

Принявъ, ‘съ одной стороны, во'внимане столь’ неблаго- 
прятное сосфдство‘римеко-католическаго: костела съ пра- 
вославнымъ храмомъ и вредное дЪйств1е онаго на православное 
мЪетное народонаселеше; а съ другой, имЪя въ виду весьма 
незначительное ‘количество ‘римеко-католическаго населення 
въ г. НевелЪ, именно, не болЪе 55-ти душъ обоего пола, для 
котораго весьма достаточнымъ могъ быть другой, существо- 
вавпий въ концЪ города, костелъ,—я неразъ обращался къ 
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1369 г. Начальнику губернии Токареву съ ходатайствомъ объ уда- 


левши соблазна отъ взоровъ. православныхъ жителей! г. Не- 
веля; но мое ходатайство не имЪло успзха. К 

Вечеромъ 10-го, числа выЪхалъ. я изъ 'Невеля на’ ночлегь 
въ имъне Предводителя Дворянства Н. И. Евреинова-Ёме- 
нецъ, гдЪ провелъ время въ прятной бесздЪ съ. добрыми 
и благочестивыми хозяевами. | 

На другой ‘день, 11-го ч., утромъ ‘осмотрзлъ Еменецкую 
церковь, въ которой за лЪвымъ клиросомъ находится! очень 
древний образъ Божей Матери. `ПослЪ ›обЪда ВО 
опять въ Невель. 

12-го числа утромъ, осмотрЪвши городемя училища-——муж- 
ское и женское, ‘а также панеюнъ, отправился далЪе, по 
направленю къ г. Себежу. 

Въ два часа пополудни ›прибылъ въ име.  помфщика 
Статсъ-Секретаря Ст. Мих. Жуковскаго. ПослЪ обЪда, въ 
6 ч. вечера, я совершилъ въ существующей при имвши 
КонашевЪ небольшой, но очень‘ благолЪпной, церкви все- 
нощную службу съ величанемъ Святителю' Тихону, а послЪ 
оной паннихиду о’ почивающихъ подъ этою, церковю. родите- 
ляхь благочестиваго помЪъщика. 

На слЪдуюцщий день, ‘13-го числа, въ мъет. Гультяевв 
(15 в. отъь Конашева) совершена была мною ‘соборнЪ литур- 
пя съ молебномъ, Свят. Тихону, `такъ‘какъ въ этотъ день 
совершается церков!ю память открытя его св. мощей. 

Изъ Гультяева прибылъ я того же дня, въ 6 часу ве- 
чера, въ заштатный Покровсый И монастырь издЪеь 
расположился ночевать. 

ЗдЪеь скажу нЪеколько еловъ о томъ, въ какомъ положе- 
ни усмотрЪна была мною эта пустынная обитель ‘). 

Обширный монастырей храмъ ‘снаружи ` былъ приведенъ 
уже въ довольно благоустроенный видъ, новнутри требовалъ 
безотложнаго обновлевшя. Священными утварями и ризнич- 
ными принадлежностями монастырь былъ снабженъ изъ при- 
ношей отъ Московскихъ обителей и. церквей въ `достаточ- 
номъ количествЪ. Братши весьма немного, ‹ но. богослужене 
отправляется довольно чинно. На ранней литурти, которую 
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я елушалъ на другой день, чтеше и пЪне было очень удо- 1869 г. 
влетворительно. ый 

14-го числа, въ 10 часовъ утра отправился изъ Вербилова | 
_и въ 4 часа по полудни прибылъ въ г. Себежъ. 

На разстояни почти 50-ти веретъ оть Вербилова мона- 
стыря до Себежа не встрЪтилось-на пути ни одной при- 
ходской церкви; причина та, что въ этой мЪетности, лЪеи- 
стой и болотистой, большинство населеня составляютъ ра- 
скольники-безпоповцы. 

Небольшой и малолюднный городокъ Себежъ расположенъ 
на узкой полосе земли, вдающейся въ обширное озеро того 
же имени и оканчивающейся высокимъ и крутымъ пригор- 
комъ. Въ немъ одна Православная церковь и Латиневй 
костелъ. 

По прибыти въ Себежъ, отправлено было мною въ обыч- 
ное время всенощное богослужеше съ литею и величашемъ, 
а на другой день, 15-го ч., въ праздникъ Успеншя Пресвятыя 
Богородицы, совершена литургя при многолюдномъ стечеши 
богомольцевъ, не только городскихъ, но и окрестныхъ се- 
ленй. Должно замЪтить, что вообще народонаселене Се- 
бежа и Себежекаго уЪзда, какъ пограничное съ древле-пра- 
вославнымъ населенемъ Псковской губерни, болЪе привер- 
жено къ православшю и менЪе другихъ восзднихъ уЪздовъ 
Витебской губернии подвергалось вмяншо латинства и во 
воЪъхъ отношеняхъ сохранило почти неприкосновеннымъ для 
чужихъ элементовъ древле-руееюй типъ. 

СовсЪмъ иное ветрзтиль я въ примыкающемъ къ Се- 
бежекому узду уБздЪ Дриссенскомъ. ЗдЪеь поразила меня 
ощутительная разность, какъ въ топографическомъ, такъ и 
этнографическомъ отношени: вмЪето песчаной почвы и дре- 
мучихъ сосновыхъ лЪсовъ, которыми изобилуетъ Себежеюй 
УЪздъ, предо мною открылись обширныя поля съ глинистою 
и отчасти черноземною почвой; вмЪето великорусскихь 
крестьянъ еъ длинными бородами на каждомъ шагу ветрЪ- 
чались бритые и стриженые поселяне; вмЪсто чистаго и пра- 
вильнаго русскаго языка слышалось бЪлорусское наръ че 
съ прим$сью множества польскихъ словъ. 

Первая встрЪтившаяся мнЪ на пути изъ Себежа церковь 
Дриесенскаго уЪзда — въ селз ЦерковнЪ. Построенная на 
правительственныя суммы и въ началЪ 1867 г. освященная 
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1869 г. во имя Успеня Божей Матери, церковь эта иметь видъ. 
настоящаго  православнаго храма и въ средЪ прочихъ цер- 
квей Дриссенскаго УЪзда, сохранившихся ‘большею чает!ю. 
отъ времени Уши, составляетъ пр1ятную особенность. МЪ- 
стныя иконы въ этой церкви—Спасителя и Божей Матери, 
а также изображен1е Тайной Вечери надъ царскими вра- 
тами—воЪ очень хорошей кисти—приношен!е бывшаго Ми- 
нистра Народнаго Просвфщен!я, ДЪйств. Тайнаго СовЪт. 
Авраама СергЪевича Норова '), а Храмовый образъ Успешя 
Божей Матери довольно хорошее произведен!е искусства. 
священника СтрЪлковекой церкви гого, же УуЪзда, Петра Со- 
колова, изучавшаго церковную иконопись, подъ руковод- 
ствомъ академика Солнцева °), въ С`-Петербургекой Дух. 
Семинар. Въ этой же церкви находится древняя, по ‘пре- 
дан!ю, явленная икона Св. мученицы Параскевы, благого- 
вЪйно чтимая народомъ. Съ этою иконою, въ день празд- 
новашя муч. Параскевы, ежегодно, впрочемъ не съ очень дав- 
няго времени совершается крестный ходъ въ сосВднее мЪ- 
стечко ОсвЪю, отстоящее отъ Церковны въ 10-ти веретахъ. 
Но такъ какъ этоть крестный ходъ, существуюций не да- 
ЛЪе, какъ съ 1836 г., установленъ не въ слВдетве какихъ. 
либо особенныхъ обстоятельетвъ и не по желаню церков- 
лянскихъ прихожанъ, а по произволу бывшаго’ владЪльца. 
Шадурскаго — римеко-католика, которому принадлежитъь и 
мЪстечко Освзя, гдЪ онъ иметь торговыя лавки и питей- 
ныя заведешя, и слЪдовательно побудительною причиною. 
для установлен!я этого хода со стороны Шадурекаго, оче- 
видно, были одни лишь корыстные разечеты, между тёмъ 
какъ церковлянекая церковь, коей принадлежитъ чтимая 
святыня, а равно и причтъ сей церкви, получавций до 1836 г. 
значительныя приношеня отъ притекающихъ Богомольцевъ, 
СЪ этого’ времени лишились своихъ выгодъ, то, принявъ во- 
вниман!е эти обстоятельства, Полоцкое епарх1альное Началь-. 
ство, по сношеши съ Гражданскимъ, предположило, соглаено. 
прошеню церковлянскаго причта, отмфнить на’ будущее 
время совершене этого крестнаго хода, какъ незаконно 
установленнаго и притомъ несообразнаго съ обычаями пра- 


1) См. о немъ т. Пи Ш Хровики по указателямъ. 
2) ©. Гр., см. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
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вославной церкви, по которымъ чтимая святыня, въ наро- 
читые дни ея чествованя, обыкновенно привлекаетъ благо- 
честивыхь поклонниковъ къ мЪсту ея чествовавя, а не 
сама привлекается ради чьихъ-бы-то ни было корыстныхъ 
разечетовъ въ иное м3Ъето. 

МЪстечко ОсвЪя—богатое име помянутаго помЪщика 
Шадурекаго, расположенное на берегу большаго’ озера, того 
же имени, имфетъ значительное населеше. Большинство 
этого населеня, какъ и вообще въ городахъ и м3Ъстечкахъ 
западнаго. края, составляютъ евреи и отчасти католики; но 
здфеь немало однакожъ и православныхъ. Существовавшая 
до послЪдняго времени въ ОевЪЪ православная церковь во 
имя Преображеня Господня имфла свою, заслуживающую 
вниман1я, истор!о. ‘Церковь эта, зданемъ деревянная, по- 
строена тщанемъ и иждивешемъ Виленскаго воеводы Кази- 
м1ра Лна Сапфги около 1667 г. и первоначально принадле- 
жала У шатамъ. Но, въ теченйи 18-го столЪтя, онанеоднократно 
переходила изъ рукъ въ руки отъ ушатовъ къ римскимъ ка- 
толикамъ и даже, среди этой взаимной борьбы, нерЪдко оста- 
валась по нфсколько лътъ запечатанною съ прекращенемъ 
въ ней богослуженя, пока, наконецъ, не было дозволено въ 
ней, съ разрЪшеня Папскаго престола, совершать богослу- 
жене поочередно латинскому и унйатскому ‘духовенству, и 
это продолжалось до’ возсоединеня ушатовъ съ православ- 
ною церковю въ 18389 г. Поводомъ къ такой странной и не- 
приетойной борьбВ изъ за обладан1я церковю служило ея 
выгодное положене въ центрз мЪстечка и на торговой 
площади. До 1840 г. въ самой оградЪ церковной существо- 
вали лавки, отдаваемыя въ аренду евреямъ и приносивийя 
‘значительный доходъ владЪльцу мЪетечка — Шадурскому, 
который, какъ римеюй католикъ, безъ сомнфя, изъ этого 
дохода удФлялъ довольную часть ксендзамъ, когда въ ихъ 


владЪни находилась церковьвд. Въ настоящее время ветхая. 


ОсвЪйская церковь разрушена и на ея мЪетЪ воздвигнутъ, 
на правительственныя суммы, новый каменный храмъ. 

На половин пути между ОсвЪею и г. Дриссою нахо- 
дится богатое имЪн!е польскаго помфщика Лопацинекагоы— 
арыя. Здесь въ 1855 г. сооруженъ быль Лопацинскимъ ка- 
менный, неэбширный, но весьма красивый, ‘готической 
архитектуры, костелъ. Но такъ какъ этотъ костелъ воздвиг- 
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1869 г. нуть’ былъ безъ вЪфдома и разрЪшеня Правительства, то 
онъ въ 1868 г. по распоряженю ‘ гражданскаго началь- 
ства, былъ закрыть ‘и переданъ въ духовное’ ‘ право- 
славное вЪдометво. Въ ФевралЪ 1869 г. костелъ этотъ 
освященъ въ православную церковь во имя Успеня Преевя- 
тыя Богородицы. Новоосвященный ‚храмъ снабженъ: былъ 
всЪмъ потребнымъ изъ собранныхъ мною въ МосквЪ при- 
ношений. : 

По пути изъ Сарыи, не доБзжая версть четырехъ до г. 
Дриссвы, посЪтилъ я церковь ев. 'Евфросинш, находящуюся 
ВЪ МЪетности, получившей наименован!е' отъ окружающаго 
ее сосноваге бора-—Боровки. Воть кая свфдфнйя сохрани- 
лись объ этой церкви. Церковь, зданемъ каменная, соору- 
жена въ 1840 г. богатымъ польскимъ помфщикомъ Щиттомъ 
и первоначально была Латинскимъ костеломъ, а въ 1844 г. 
обращена въ Православный храмъ. Существовавшая здЪеь. 
до 1840 г. ушатекая деревянная церковь, имЪфвшая видъ. 
пуни, т, е. сарая, по распоряженшю помЪщика, была разоб- 
рана, такъ какъ она закрывала собою и портила видъ ново- 
сооруженнаго костела, и по перенесени на другое. мЪето 
обращена была дЪйетвительно въ сарай. Съ упразднешемъ 
этой церкви, прихожане-ун1аты по ‘необходимости должны 
были посЪщать костелъ и, обращаясь съ прочими духовными 
требами къ своему приходекому священнику, причащене св. 
Таинъ принимали отъ рукъ латинскихъ кесендзовъ; и это 
продолжалось до тъхъ поръ, пока унатсыШ приходъ не 
былъ возеоединенъ съ православною церковю, а костелъ 
обращенъ зъ Православный храмъ, т. е. по 1844 г. При мо- 
емъ посЪщени, Боровская церковь, ‘какъ по внЪъшнему 
виду, такъ и по внутреннему состояню, представляла мало. 
отраднаго для взора; но въ ней, среди убожества, тфмъ пр1- 
ятнЪъе поразили меня и благольшемъ и особеннымъ исто- 
рическимъ значенемъ нЪкоторые священные предметы, какъ 
то, образъ Живоначальныя Троицы на горнемь мЪетЪ, 
весьма искусной кисти въ фряжекомъ стилЪ, и напрестоль- 
ный сребро-позлащенный крестъ. Это---драгоцнные дары Ея 
Величества, Государыни Императрицы Мари Александровны. 
Поведенемъ же мЪетнаго священника Сченсновича и безпо- 
рядками въ ризницЪ я не былъ утЪшенъ. 

Прибывъ 16-го числа, въ 7 ч. вечера, въ г. Дриссу, я не 
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‹нашелъ мЪстнаго священника и’ Благочиннаго 1. Коротке- 
вича. Онъ, по своей благочиннической обязанности, отпра- 
вилея встрЪчать меня, но не по: той  дорогЪ, по которой 'Ъхалъ 
‚я. Такъ какъ объ этомъ обетоятельствЪ мнЪ. сдЗлалось ‘из- 
вЪъстнымъ еще въ ОсвЪЗ, то я взялъ отсюда съ собою од- 
ного изъ двухъ священниковъ съ тЪмъ, чтобы онъ отпра- 
вилъ всенощную/ въ’ градской Дриссенской церкви, тгдЪ я 
на другой день, въ воскресенье, располагался совершать 
литургю.—Ночью. возвратился и священникъ Короткевичъ, 
но онъ не. участвовалъ уже въ священнослужени:  вмЗето 
него приглашено было, по моему распоряженю, нЪеколько 
священниковъ изъ подгородныхъ! селъ.. 

„Церковь, въ ‘которой я совершалъ 17-го числа литург!ю, 
каменная, но весьма тЪеная и маловмЪ стительная: при всей 
однакожъ тЪенотЪ, она, къ удивлешю моему, не смотря на 
воскресный ‚день, не была наполнена народомъ, обыкновенно 
привлекаемымъ ‘въ храмъ торжественнымъ ‘архерейскимъ 
священнослуженемъ.' Это странное. и. вмЪетЪ ` прискорбное 
явлен!е объясняется отчасти тЪмъ, что большинство Дрис- 
сенскихъ прихожанъ разсЪяно на значительномъ отъ города 
разстояши ‘по’ деревнямъ, а отчасти и равнодупшемъ къ 
православю здЪшнягонародонаселен1я, происходящимъ, съ 
одной стороны, оть невЪжества, а съ другой—оть сильнаго 
вляя латинетва, господствовавшаго въ этомъ уЪфздЪ въ 
прежнее время. 

По пути изъ Дриесы къ Полоцку в мъетечко Во- 
лынцы—Забялы тожъ. ЗдЪеь на. возвышенномъ пригоркЪ 
красуется огромный Доминикансюй костелъ, окруженный 
обширными каменными здатями для помфщеня ксендзовъ, 
а при подошвЪ этого пригорка, какъ бы у подножя костела, 
на разстоянйи не болЪе 200 саженей, пр1ютилась малая.и убо- 
гая православная церковь. Церковь эта, здашемъ деревян- 
ная, построена была доминиканами для ихъ крЪпостныхъ 
крестьянъ въ видЪ костела и въ 1842 г., по. распоряженю 
Начальства, передана въ православное вЪдомство. Длина 
этой церкви не болЪе 5-ти саженей, ей соотвЪтетвуеть и ши- 


> рина;. между тЪмъ чиело приходскихъ душъ, принадлежа- 


щихъ этой церкви, простирается‘ до 2-хъ тыеячъ. ПомЪще- 
ня причта‘ находятся. на. разстоянши полуторы вереты отъ 
церкви и притомъ за рЪкою, оть чего происходить крайнее 
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1369г. затруднете для. причта въ посъщени а р Еь ВЪ 
весеннее и осеннее время. | | | 

Само собою `разумЪется, что описанная ды  ерковь не 
могла. далЪе. оставаться въ такомъ убогомъ видЪ; ее необ- 
ходимо было замЪнить новою, болЪе обширною, но скоро ли 
могла дойдти до. этой. .церкви. очередь, при множеетвЪ; съ 
одной стороны, другихъ церквей въ епаржи, находящихся 
въ подобномъ положеши, а съ другой, при ограниченности 
суммъ, ежегодно отпускаемыхъ отъ казны. на построене но- 
выхь и на возобновлене ветхихъ церквей? По Полоцкой 
епархии, въ 1869 г., нуждались въ болЪе или менЪе: капи- 
тальныхъ починкахъ и исправлешяхъ 128 церквей, а` 5 церк- 
вей, по‘ совершенной ихъ ветхости, были даже’ запечатаны 
съ прекращешемъ въ нихъ.богослуженя. 

ДалЪе, по. пути, ветрЪтилъ я церковь въ селеши: Ново- 
Замшанахъ — Смоляки тожъ. Церковь во имя св. великом. 
Георгя, деревянная, построенная, какъ значится. въ Клиро- 
вой въдомости, однимъ изъ Полоцкихъ. Армереевъ, но кВмъ 
именно и когда неизвестно. БЪднзе и скуднзе: этой церкви 
трудно что либо и представить. БЪдность эта зависить ча- 
стю отъ малочисленности и бЪдности прихожанъ, а частю 
отъ невнимательности и нерадъшя причта. 

18-го ч. въ 5-ть часовъ по полудни прибылъ въ Полоцкъ 
и остановился ‘по обычаю въ Богоявленскомъ монастыръ. 
На другой день, 19-го ч. совершалъ въ главной монастыр- 
ской церкви литургю, а послЪ обЪда отправился за Двину 
для обозрЪн1я нЪкоторыхъ ближайшихъ церквей. Ночь про- 
велъ въ БездЪдовичахъ у помъщика Н. П. Мезенцова, и 20-го 
числа возвратился опять въ Полоцкъ. 

Вечеромъ 21-го числа у возвратился въ Ви- 
тебскъ. | 

Пока я путешествовалъ по епарми; мнЪ писали изъ раз- 
ныхъ мЪетъ разныя лица, а именно: 

9-го’Августа писалъ профессоръ Московской Дух. Акаде- 
ми С. К. Смирновъ: 

- „Относительно нашего Устава могу сообщить Вамъ, что 
при немъ прислано предписаше, чтобы профессоровъ’обя- 
зать подпискою въ три года приготовить’ диссертащи’ на 
степень доктора. ТЪ, которые въ елужбЪ своей перешли 
за‘ терминъ пятилЪтШ, не подвергаются въ настоящее. 
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время' баллотировкЪ и продолжаютъ служить до 30 или 35 
ЛЪТЬ. | 

Графъ Дмитрй Андреевичъ *) въ настоящее время го- 
отить въ своемъ Рязанскомъ имЪни и во второй половинЪ 
Августа будеть въ МосквЪ на открыти Съъзда Естествоис- 
пытателей и. потомъ будетъ обозрЪвать гимназии друпя 
учебныя заведеня. — Графъ Михаилъ Владимтровичъ °?) на- 
ходится БЪ большой скорби: жена его опасно больна отъ 
крайняго ‘истощеня силъ. 

Ректора въ Московской Семинарии еще нЪтъ. 0. Инепек- 
торъ нашъ 3), которому я передавалъ Ваше приглашене 
Ъхать въ Друскеники “), пробылъ вакащю въ МосквЪ; лЪ- 
чился гальванизмомъ, но никакого облегченя не получилъ“. 

13-го ч. писалъ изъ Москвы Преосвящ. Леонидъ: 

„Аиву все лЪто въ МоеквЪ въ духотЪ, въ скорби, въ 
стралиной тугЪ сердечной. Отъ дЪлъ въ келлю безъ указа- 
ня Промысла бЪжать боюсь; хорошо, что ускользнулъ отъ 
Нижняго, но что далЪе? Что я? Ненужное надгробе Митро- 
полита, Филарета. Истор1я не имЪетъ обратнаго хода; но бы- 
ваютъ и такя истори, за которыми и впередъ идти не хо- 
чется. Только въ храмЪ ут шеше, да иногда въ доброй бе- 
сЪДЗВ, особенно на дачЪ съ родными. Помню, какъ однажды 
(мы поЪхали изъ Новоспасскаго въ Кремль) Вы говорили 
мнЪ: не надобно заранЪе печалиться, а наслаждаться‘ настоя- 
щимъ. Да, мы оба были справедливы: Вы — потому что бу- 
дущее предоставляли Богу, я — потому что предчуветв!я 
сердца были сильны и тяжелы; оба—потому что очень лю- 
били настоящее. Мое. земное, и. внЪшнее и духовное, все 
погребено въ Лаврекой Филаретовской церкви. Впрочемъ, 
если эта сокровищница сохранитъ мнЪ что нибудь для неба, 
я вознагражденъ за испытавя и страдач1я. Нерздко пере- 
ношусь мыслю къ Вамъ и, хотя за уголокъ, приподнимаю 
завЪсу, однако вижу, какъ велики Ваши труды, какъ много 
Вы должны страдать за Церковь Божию. 


1) Толетой, оберъ-прокуроръ Св. Сунода и въ то же время министръ 
народнаго просвЪ щен я. 

2) Толстой, см. о немъ т. Ш Хроники, стр. 803—805. 

3) Архим. Михаилъ Лузинъ, неразъ вышеупоминаемый. 

4) МЪстечко Гродненской губ. и уззда, извЪстное минеральными во- 
дами. 
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Въ бытность здЪсь’ Высочайшаго Двора, я дЪйствительно 
принималъ въ СаввинЪ Ея Величество съ Великою Княж- 
ною Мар1ею Александровною 1). Въ Ильинскомъ былъ при- 
нятъ Государынею, утфшенъ былъ Ея благочестивымъ и ра- 
зумнымъ словомъ о монастырЪ; слушалъ съ нею первую пан- 
нихиду по Тат. Бор. Потемкиной 2); быль у Великихъ Кня- 
зей, которые воспитываются въ навыкахъ Элагочестя‘ и 
набожности. Въ МосквЪ обЪдалъ у Цесаревича, 3) и довольно 
говорилъ съ Нимъ и съ Цесаревною “), въ которой замЪтны 
залоги Екатерины и Мари 9еодоровны — умЪнье дзйетво- 
вать на сердца и готовность на благотворительность. СлЪдЪ 
огненный восторга всеобщаго оставленъ юною четою по все$мъ 
берегамъ Волги и Дона. ВездЪ внимане ко всякому кстати 
сказанное слово, кстати посЪщенный домъ, и принятое или 
непринятое приглашене, угощене, и все это съ ‘умомъ и 
чистосердешемъ. Донцы въ восторгЪ неизъяснимомъ были, 
увидЪвъ подлЪ Царственнаго Молодца—Атамана своего юную 
Атаманшу на конЪ, въ женскомъ верховомъ платьЪ казазчь- 
яго (синяго) цвЪта, въ казачьей бараньей шапкЪ съ бёлымъ 
султаномъ, смЪлую, съ особеннымъ искусствомъ въ наззд- 
ничествЪ. Дай Богъ, чтобы веЪ обстоятельства благопраятны 


были къ утвержденю народа въ любви и преданности къ 


престолу, всегда, и въ наши злыя времена особенно. 
Однако простите и благословите“. 
Письмо это получено было мною 17-го числа въ г. ДрисеЪ. 
1-го сентября писалъ я въ Февъ А. Н. Муравьеву: 
„СпЪшу принести Вашему Превосходительству искреннюю 
благодарность за драгоцЪнный даръ. Оторватьея не могу 


1) Впрочемъ этотъ премъ Царскихъ ‚Особъ сопровождался для Прео- 
священнаго Леонида не весьма благопрлятными послЪ дотв1ями. Онъ взду- 
малъ встрЪтить Императрицу во вратахъ своей обители рЪчью, которая 
подъ палящими лучами Гюльскаго солнца оказалась очень неумЪстною. 
Императрица жаловалась Государю, а Государь чрезъ Товарища Оберъ- 
Прокурора Св. Синода (Ю. В. Толстаго) сдвлалъ замВчане оратору. Объ 
этомъ я слышалъ въ МартЪ 1870 г. изъ устъ Н.А. Сертевскаго. 

2) См. о ней выше, стр. 6 и прим. 3, а также томъ Ш Хроники, стр. 
787 и прим. 1. 

3) Александра Александровича, въ Бозв почившаго Государя Импе- 
ратора. 

“)НынЪ здравствующею Государыней Императрицей Марей @еодо- 
ровной. х 
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©тъ изданныхъ Вами писемъ приснопамятнаго ‘Святителя. 
Письма, эти, безъ сомнЪя, заключають въ себЪ наиболзе 
‘интереса сравнительно съ другими, адресованными къ инымъ 
лицамъ, по крайней мЪрЪ, еъ т5ми, кои уже напечатаны 
до настоящаго времени. 

Огласить Ваше издан!е въ предЪлахъ ввЪренной мнЪ епар- 
хи я почитаю прятнымъ долгомъ и для примЪра другихъ 
начну выписку Вашего. изданя съ себя. Посылая вмЪетЪ съ 
симъ 10 руб., прошу выелать мнЪ, сколько слфдуеть за эту 
сумму, экземпляровъ книги. 

Храню и я, какъ драгоцЪнный залогъ отеческаго внима- 
ня и благоволен1я ко мнЪ покойнаго Владыки, нЪеколько 
писемъ, которыя также со временемъ, быть можетъ, будутъ 
преданы печати '). 

Вы напрасно упрекаете меня въ педантизмЪ. МнЪ суж- 
дено въ настоящую пору жить и дЪйствовать въ такой странъ 
и среди такого общества, гдЪ не только отступлеше отъ за- 
кона, но и законныя мои дЪйстня нерЪдко подвергаются 
нареканямъ и доносамъ. 

Позвольте вступиться за Преосвященнаго Леонида. Я не 
буду оправдывать его за уклонене отъ ходатайства предъ 
новымъ Владыкою относительно. Вашего изданя пиеемъ, но 
не могу не защищать его отъ Вашего нападеня на счетъ 
его уклонешя отъ принятя какой бы то ни было епаржмаль- 
ной каведры. При его болЪзненномъ состояши, при его впе- 
чатлительной натурЪ и при его аристократическихъ привыч- 
кахъ, оставить столицу и удалиться въ провинщальную 
глушь, гдЪ нЪть для него привычнаго общества и гдЪ слу- 
жебная отв$тетвенность падетъ на его рамена тяжкимъ бре- 
менемъ, значитъ обречь себя на преждевременную смерть“. 

Андрей Николаевичъ не замедлилъ выелать мнЪ книги и 
вмЪеть съ тЪмъ писалъ мнЪ оть 8-го числа: 

„ПоспЪъшаю исполнить желане Вашего Преосвященства и 
отправить Вамъ 4 экземпляра писемъ Владыки, которые про- 
даются здЪеь по’ 2 р. 50 к., а съ пересылкою 3 руб., но съ 
Васъ я на сей разъ за вЪсъ не беру (ради знакомства, какъ 
говорятъ въ лавкахъ). 

Что касается Преосвященнаго Леонида, это самое я и 


1) Ср. выше, стр. 9 и прим. 2. $ 
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1869 г. осуждаю въ немъ, что Вы допускасте, т. е. чтобы ‘онъ. мог 
предпочитать свои аристократичёсмя привычки. долгу слу- 
жебному и ради сего оставаться въ МосквЪ. Это недостойно 
Епископа; если Вы подвизаетесь въ Полоцкз, то и онъ могъ 
быть въ Нижнемъ и еще съ большимъ утЪ5шешемъ. 'Впро- 
чемъ наша переписка прекратилась. — Сегодня только отъ 
насъ уъхали дороШе гости‘ НаелЪдникъ и Цесаревна, кото- 
рые милостиво посЪтили меня въ моей виллЪ, и восхища- 
лись ею“. 

28-го Сентября предетояло въ Кевь торжественное. празд- 
нество по случаю пятидесятилЪтняго юбилея тамошней ду- 
ховной академ. Въ томъ предположени, что въ этомъ тор- 
жествЪ приметъ участе, какъ воспитанникъ  Кевской ака- 
деми, мой почтенный сосЪдъ Преосвящ. Макарий '), Арх 
епископъ Литовскй, я почелъ долгомъ пригласить Его Вы- 
сокопреосвященство къ себЪ на перепутьи, такъ какъ путь 
изъ Вильны въ ЮКевъ лежалъ чрезъ Витебекъ. По этому 
случаю я писалъ Литовекому ВладыкЪ: 

„До меня достигъ слухъ и, думаю, правдоподобный, что 
Ваше Высокопреосвященство имЪете намфрене въ концЪ 
текущаго мЪеяца предпринять путешестве въ ЮФевъ, для 
присутствован!я на предстоящемъ юбилеЪ тамошней духов- 
ной Академли. 

Давно занимаетъ меня мыель о свидани съ Вашимъ Вы- 
сокопреосвященствомъ, но до сихъ порь не представлялось 
удобства къ ея осуществлен!ю. 

Такъ какъ путь изъ Вильны въ Жевъ лежить чрезъ Ви- 
тебскъ, то, если бы и Ваше Высокопреосвященство нашли 
возможнымъ остановиться здЪсь и удостоить меня своимъ 
посъщешемъ, я почелъ бы это за особенное для себя 
счасте. 

Въ случаЪ, если со стороны Вашего Выеокопреосвящен- 
ства, не встрЪтится особеннаго затрудненя къ удовлетво- 
реню моего душевнаго желан!1я, просилъ бы я покорнзйше 
предварительно увЪдомить меня о времени Вашего отбытя 
изъ Вильны, дабы я могъ седЪлать надлежащее распоряже- 
не относительно высылки экипажа на Витебскую станцто 
желЪзной дороги“. 


1) Булгаковъ, неразъ вышеупоминаемый. 
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На это письмо полученъ былъ мною изъ Вильны отъ 17-го 1869 г. 
числа слЪдующ отв$ть: 

„УсерднЪйше благодарю Васъ за Вашу братскую преду- 
предительность и т любезныя услуги, камя мнЪ предла- 
гаете. Къ сожалЪн!ю, воспользоваться ими я не могу. 

Я дъйствительно имЪлъ намфрене отправиться въ Кевъ 
на юбилей родной Академи и твердо стоялъ въ этомъ на- 
мЪъренши. Но съ наступлешемъ. осени, дождливой и сырой, я 
почувствовалъ, что бЪдное мое здоровье не въ состоянши вы- 
нести такого длиннаго пути въ такое время. А потому на- 
шелся вынужденнымъ отказаться оть счастья посЪтить св. 
градъ Мевъ и уже извЪстилъ о томъ Академю. 

Поручая себя Вашимъ братекимъ молитвамъ, съ совер- 
шеннымъ почтенемъ и преданностю имЪю честь быть“. 

27-го числа писалъ мнЪ Преосвященный Игнатий '): 

„Со днемъ Ангела усердно Васъ привЪтствую и желаю 
Вамъ Божественнаго утЪшен1я и подкрфплешя во всЪхъ 
благихъ пастырскихь начинашяхъ и предпрятяхъ. 

Признаюсь, что яедва не попалъ на Вологодскую каеедру °). 
Не знаю, похвалите ли меня за то, что я отказалея отъ 
предложен1я. Но такъь рЪшиться заставило меня некрЪпкое 
состояе здоровья, для котораго неблагопраятенъ могъь бы 
быть тамоше болотистый климатъ. Признаюсь, что еще 
НЪеколько лЪтъ желалъ бы я пробыть на теперешнемъ 
мЪетЪ. 

За молчаше мое прошу премного прощеня. Да не поста- 
вится се мнЪ въ вину великую“. 

Казначей Высокопетровскаго монастыря, о. осифъ пись- 
менное привЪтстве меня со днемъ ангела сопровождалъ ве- 
щественнымъ даромъ—прислалъ мнЪ книгу писемъ въ БозЪ 
почившаго Митрополита Филарета къ А. Н. Муравьеву. При- 
томъ онъ передалъ мн поздравлене и отъ извЪетнаго бла- 
готворителя Полоцкаго’ женскаго училища, ©. П. Оконниш- 
никова, сообщая вмЪетЪ съ тёмъ о слБдующемъ прискорб- 
номъ событи въ семействЪ послЪдняго: трехлЪтй сынъ 
его Петръ, увидЪвши въ передней комнатЪ стаканъ съ ку- 


1) Еп. Можайск, неразъ вышеупоминаемый. 
2) Туда приглашалъ преосвящ. Игнат!я преосвящ. Исидоръ митр. Нов- 
городе письмомъ отъ 2-го 1юля (1869 г,). 
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1369г. пороснымъ масломъ, попробовалъ этого масла и на другой 
день скончался. В 

28-го числа привЗтетвовалъ меня оть лица подвЪдомаго 
духовенства Велижеюй Благочинный, священникъ Влади- 
мръ Щербовъ въ такихъ выражен!яхъ: . 

„Священнымъ и отраднымъ долгомъ считаю привЪт- 
ствовать Ваше Преосвященство, МилостивЪйшаго ‘Архи- 
пастыря и незабвеннаго отца и святителя съ наступаю- 
щимъ днемъ Вашего Ангела, поздравить не отъ одного 
только своего имени, но отъ лица всего вв$реннаго мнъ 
духовенства. 

Въ достопамятный день Вашего Ангела, всЪ мы пастыри 
душъ, вмЪетв съ нашими духовными дЪтьми, принесемъ 
особенно теплую усердную молитву къ Господу силъ о здра- 
ви и долгоденетви Вашего Преосвященства! Съ мольбою о 
продлеши безцЪънной жизни нашего незабвеннаго Святителя 
и истинно милосердаго Отца, мы соединимъ и благодар- 
ственную молитву къ Царю Небесному, пославшему намъ въ 
лицЪъ Вашемъ истинно благодЪтельнаго Отца, подъ по- 
кровительствомъ котораго мы живемъ мирно и благопо- 
лучно. 

Въ день Вашего Ангела мы предложимъ нашу трапезу 
бЪднымъ и нищимъ, да раздЪлятьъ и они нашу общую ра- 
дость и торжество и соединять свои молитвы съ нашими о 
ниспослаши всЪхъ благь и небеснаго благословешя на 
Васъ-—нашего Архипастыря и Святителя! 

Примите милостиво привЪтетве отъь сердецъ, проникну- 
тыхъ къ Вамъ чуветвомъ глубокой безпредЪльной любви и 
благоговъ ния. 

Мы убЪждены, что безконечно БлагГи и неизглаголанно 
Милосердый Господь приметъ и услышитъ нашу смиренную 
и усердную мольбу, и продлить жизнь нашего незабвеннаго 
Архипастыря, Отца и Святителя, на много и премного лЪтъ, 
для славы Пресвятаго Своего имени и радости и счаетя пра- 
вославнаго духовенства“. 

29-го числа писалъ мнЪ В. И. Невоструевъ: 

„Увы! мысль о нашемъ Московскомъ БратствЪ противъ 
раскола почти совеЪмъ остановилась и отмзнилась. Вла- 
дыка, по наущеншямъ другихъ, недоброжелательствующихъ, 
подозрительныхъ или недальновидныхъ, показываеть къ 
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ней холодность и недовЗ ре, а такимъ и у веЪхъ 
опускаются руки. Это прискорбно! 

Лфтомъ Преосвященный Донской 1) для вразумленя кос- 
нъЪющаго въ расколЪ своего казачества просилъ’у нашего 
Владыки кого нибудь изъ раскола же обратившагося. Вла- 
дыка хорошо указалъ на о. Пафнутия ?), жившаго у насъ въ 
ЧудовЪ, который уже и отправился въ Новочеркасскъ. 0. 
Пафнут! на прощальномъ отъ Владыки благословени замЪ- 
тилъ, что каковы бы ни были дЪйств1я на расколъ въ про- 
винщяхъ, безъ устройства по нему дЪзла въ самой МосквЪ, 
будуть малоуспшны. Возбужденныя въ провинщи вомнЪ- 
ня раскольники чрезъ депутатовъ своихъ обыкновенно хо- 
тять разрЪшить справками и бесЪдами въ МосквЪ, и по 
недостатку людей сочувствующихь и руководетвующихъ 
часто въ томъ и`другомъ обманываются. 

На новыя церковныя реформы 3) сильно здЪеь негодують, 
а въ деревняхъ крестьяне плачутъ. ТЪмъ страннфе и при- 
скорбнЪе оказывается пущенная въ Московскихъ Епархаль- 
ныхъ ВЪдомостяхъ (и даже по внушен!ю будто бы... и ска- 
зать не смЪю\ въ похвалу ихъ статья. Когда Преосвященный 
Леонидъ Ъздилъ нынЪ по епархи, въ нЪкоторыхъ  селахъ 
крестьяне со слезами падали на колФна, умоляя Его Пре- 
освященетво, чтобъ не закрывали ихъ церкви, построенныя 
отцами ихъ, при коихъ они част и покоятся. Преосвящен- 
ный Леонидъ писалъ о семъ съ дороги къ Владык—Мит- 
рополиту. Изъ Симбирска и Самары также и о 
пя реформЪ вЪсти. 

ДЪлаю Вашему Нреосвященетву убогое приношене, пос- 
ланное по почтЪ. По Рязанской епархи вновь открылись 
богатые и хоропие матер1алы, но бЪда, что Преосвящ. Алек- 
ой %) не сочувствуетъ археологическимъ изслЪдован!ямъ. 


1) Платонъ Городецюйй, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 

2) Неразъ вышеупоминаемаго. 

3) Какъ здЪсь, такъ и ниже, имФется въ виду Высочайше утвержден- 
ное 16 АпрЪля 1869 г. Положете о состав приходовъ и церковныхъ 
причтовъ. См. его въ „Полномъ Собранйи Законовъ Рос. Импери“, соб- 
ране 2-е, томъ ХШМУ, отдзлевше 1-е, 1869, № 46974, стр. 321 — 325, Сиб. 
1873, и въ „Извлечени изъ отчета Оберъ - Прокурора Св. Синода“ за 
1869 г., Сиб. 1870, стр. 219—240. 

*) Ржаницынъ, археп. РязанскШ, см. о немъ предшествующ!е томы 
Хроники по указателямъ. 


1869 г. 


1869 г. 
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Сейчасъ лишь получилъ извЪете, что изъ двухъ. пред- 
ставленныхъ кандидатовъ вопреки прямой волЪ Владыки, 
выраженной въ представле, на ректуру Московской Семи- 
нар!и утвержденъ не Виеанской Семинар!и ректоръ 0. Сер- 
пи 1), но Священникъ Кадетскаго корпуса Благоразумовъ °), 
человЪъкъ еще молодой“. 

Того же числа писалъ мнЪ изъ Мурома священникъ А. 
И. Орфановъ 3) и поелЪ привЪтетвенныхъ словъ извЪщалъь 
меня: 

„День этотъ въ настоящемъ году и будетъ важенъ 
и памятенъ для меня, какъ день тезоименитетва Вашего и 
какъ начало новой для меня дъятельности. Волею Божею 
и распоряжешемъ нашего Архипастыря перемфщенъ я изъ 
собора во священника къ приходской градекой церкви Ва- 
занскя Божия Матери“. 

1-го октября, въ день моего Ангела, Каведральный Прото- 
терей Т. Копаевичъ “), поднося мнЪ икону отъ лица собо- 
рянъ, сказалъ елЪдующую рЪчь: 

„Съ чувствомъ глубокаго благоговЪн1я. къ Святительской 
ОсобЪ Твоей, имЪемъ счасте привЪфтсетвовать Тебя, Пре- 
освященнЪйпий Владыко, съ настоящимъ вожделенн®й- 
шимъ днемъ Твоего Ангела. Такля торжества особенно от- 
радны для всЪхъ и каждаго, которыми мы привыкли, по 
обыкновен!ю, исчислять наши ‘и другихъ лЪта; наши труды 
и успЪхи, наши заслуги и награды, все, что. ‘составляетъ 
напту дЪятельность и наше отлич1е отъ другихъ. При та- 
комъ радостномъ, въ настояпия минуты, перечислели и 
Твоихъ достоинетвъ, мы ‘не можемъ не видЪть, что лЪта 
Твои, Преосвященнфйиий Владыка, еще не маетиты, но 
труды и заботы о ввЗренной. твоему ‘попеченю здфшней 
паствЪ тяжелы и неизм$римы. Но сподоби только насъ, 
Владыка святый, любити Тя и боятися и во веемъ творити 
волю Твою; при этомъ святомъ услови и Твой покой и наше 
общее благо несомнЪнны. Да совершаетъ ‘убо благодатное 
ле общеше, въ насъ Самъ Верховный Цастыреначальникъ 


1) Спасск, нынЪ арх1еп. Владимреюй. 

2) См. о немъ выше, стр. 199, прим. 4, 

3) См. о немъ т. 1 Хроники по указателю. 
*) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
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Господь наиъ Тисусъ Христосъ, Котораго Св. образъ да бу- 
детъ съ нашей стороны залогомъ постоянной нашей готов- 
ности внимать Пастырскому Твоему гласу и неуклонно слЪ- 
довать Твоему ученю. Да здраветвуеши и благоденствуеши 
съ нами, Владыко святый, на многпя лЪта!“ 

4-го числа писалъ мнЪ Професеоръ Московской Дух. Ака- 
дем!и С. К. Смирновъ: 

„На новый годъ Вашей жизни прошу принять отъ меня 
искреннее желан1е Вамъ всего добраго и благопрАятнаго въ 
жизни, а паче всего крЪпкаго здравия. 

День Вашего Ангела и день академическаго праздника 
провели мы нынфшнШ годъ безъ о. Ректора '), который еще 
до Сермева дня узхалъ на К1евеюй юбилей. Юбилейное тор- 
жество Кевекой Академ было, кажется, великолЪ ине на- 
шего, и щедротъ Академ дано болЪе. Въ нашей Академи 
ожидается торжество освящетя храма, которое предпола- 
гается въ половинЪ ноября. Церковь отдфлывается вели- 
кол пно. 

Московская Семинар!я торжествуетъ по случаю утвержде- 
ня Ректоромъ’ Благоразумова”“. 

_ 15-го’ октября обращался я къ Преосвященному Игнат!ю, 
Еп. Можайскому, съ оффищальнымъ письмомъ, за № 3106, 
такого содержаня: 

„ПреосвященнЪъйпий Владыко, Милостивый Архипастырь! 

Казначей ввЪреннаго управленю Вашего Преосвященства 
монастыря, Теромонахъ Тосифъ, велЪдетв!е ходатайства мо- 
его, удостоенъ благословеня Св. Синода за приняте, хра- 
нен!е и доставлене въ Витебскъ иконъ, священныхъ и цер- 
ковныхъ утварей и ризничныхъ вещей, пожертвованныхъ 
въ 1867 г. Московскими монастырями и церквами въ пользу 
церквей Полоцкой епаржи. 

СвидЪтельство о семъ Полоцкой Д. Консистори препро- 
вождая къ Вашему Преосвященству, покорнЪйше прошу 
Васъ, Милостивый Архипастырь, принять на себя трудъ вру- 
чить оное о. Казначею. 

Съ совершеннымъ почтешемъ и братскою о ХристЪ лю- 
бовю имЪю честь быть“ и проч. 


—— 


1) Протоерея А. В. Горекаго. 


1869 г. 


1869 Г. 
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А на другой день 16-го числа, я писалъ Вну: же частнымъ 
образомъ: 

„За братское привзтсте Ваше приношу мою усердиьи- 
шую благодарность. 

Ваше слово послЪ долгаго безмолвя произвело на меня 
такое же прятное впечатл5е, какое обыкновенно испыты- 
вается при неожиданной встрЪчЪ съ добрымъ другомъ поелЪ 
продолжительной съ нимъ разлуки. Другихъ причинъ Ва- 
шего продолжительнаго молчаюя, кромЪ Вашихъ служеб- 
ныхъ занят и ежедневнаго развлеченя посЪтителями, я 
не желалъ бы и воображать. Я увЪренъ, что Ваше доброе 
ко мнЪ расположеше сохраняется и при Вашемъ молчани. 
Впрочемъ не могу не пожелать, чтобы это молчаше, хотя 
изрЪдка, время оть времени нарушалось, къ взаимному 
нашему утЪшен!ю. 

Что Вы избавились отъ Вологодекой каведры, этому нельзя 
не порадоваться, но, съ другой стороны, нельзя не зам$- 
тить, что чВмъ дальше Вы будете оставаться въ Москвз, 
тЪмъ труднЪе Вамъ будетъ съ нею разлучалься, если только 
Вамъ суждено рано или поздно испытать эту разлуку. Я 
до сихъ поръ не могу равнодушно вепоминать о благоело- 
венной МосквЪ. Правда, мое положеше здЪсь исключитель- 
ное; въ другомъ мъЪетЪ, можетъ быть, я скорЪе примирилея 
бы съ своимъ положешемъ. 

Итакъ въ Московскую Семинар!ю вступилъ первый вы- 
борный Ректоръ и притомъ изъ лицъ бФлаго духовенства. 
Постигаю радость и торжество по сему случаю избирателей, 
тТЪмъ боле, что ими одержана побЪда надъ сторонними 
настойчивыми усилями, чтобы былъ назначенъ невыбор- 
ный Ректоръ. Что въ подобномъ настоящему случаЪ не 
уважено представлене какого нибудь Полоцкаго Епископа, 
это очень неудивительно, но, если отвергнуто. ходатайство 
Московскаго Митрополита и Члена Синода, это весьма пе- 
чально“. 

Того же дня писалъ я и кь Казначею Высокопетровскаго 
монастыря, о. Тосифу, для котораго исходатайетвовано: мною 
благословеше Св. Синода: 

„ПривЪтетвуя Ваеъ съ преподаннымъ Вамъ благослове- 
шемъ Св. Синода, еще разъ повторяю Вамъ и мою личную 
душевную признательность за понесенные Вами ‘труды и 
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безпокойства на пользу ввЪренной мнЪ епархии. Призванное 
на Васъ Выешимъ Священноначамемъ благословене Боже 
да осЪняетъ Васъ во всЪ дни жизни Вашея и да укрЗпляетъ 
`Вашъ духъ на дальнЪйпйе подвиги христанскаго самоот- 
вержен!я и благодЪлая на пользу ближнихъ“. | 
20-го числа писалъ я въ Москву Преосвящ. Леониду: 
„Письмо Ваше отъ 13-го Августа, полученное мною 17 числа, 
въ городЪ ДрисеЪ, отзываетея какимъ то таинственно-пе- 
чальнымъ тономъ. Желалъ бы я проникнуть въ Ваше ду- 
шевное состояе и ближе узнать о Вашихъ настоящихъ 
обстоятельствахъ, но, вЪроятно, этихъ свЪДЪвШЙ не могу я 
получить посредетвомъ харти. Посему, думаю, не безполезно 
было бы устроить намъ гдз либо и какъ либо свидаше, 
чтобы личнымъ искреннимъ и откровеннымъ объяснешемъ 
взаимно облегчить тугу сердечную. По н$Ъкоторымъ дан- 
нымъ, я могу отчасти догадываться о Вашихъ нравственно- 
душевныхъ скорбяхъ. 
Что’ до меня, тои я, въ свою очередь, также нерздко 
еъ5туя хожду (Пе. 37, 7). На веЪхъ путяхъ жизни и службы, 
время отъ времени, болЗе и болЪе вестрЪчается преткновенй 
и столкновенш. Съ высшими свЪтскими властями, какъ ту- 
земными, такъ и Виленскими, съ нЪкотораго времени веду 
открытую борьбу. Признаюсь откровенно, не могу не радо- 
ваться газетнымъ извЪетямъ, что съ будущаго новаго года 
Витебская губертя освобождается отъ Виленскаго поднача- 
ля; вмЗетЪ съ этимъ наши взоры и мыели естественно от- 
вратятся отъ темнаго запада и будутъ обращены, если не къ 
©взтлому востоку, по крайней мЪръ, къ сЪверному аян!ю. 
По газетамъ видно, что Васъ нерЪдко посЪщаютъ въ по-- 
слЪъднее время разные знаменитые 1ерархи. Желалъ бы я 
знать, какое впечатлЪ не‘ произвелъ на Васъ Сербекш Вла- 
дыка '). МнЪ припоминается, что я видЪлъ его въ МосквЪ 
въ началЪ пятидесятыхъ годовъ, когда онъ, по окончанши 
академическаго.: курса, путешествовалъ въ Петербургь. 
По случаю юевекаго юбилейнаго торжества ожидалъ было 
и я на перепутьи почтеннаго гостя Литовекаго Преосвящен- 
наго °), но, по слабости здоровья, онъ не рЪфшилея пред- 


1) Митр. Михаилъ, вышеупоминаемый. 
2) Аршеп. Макар!я, ср. выше, стр. 220—221. 
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1869 г. принять путешествя въ Юевъ. У меня начинается мало по 
малу заочное знакомство еъ знаменитымъ сос домъ, но скоро 
ли увидимся лицемъ къ лицу, Богъ вЪеть. Слышно, что 
Преосвященный Макар, переселившиеь изъ Харькова въ 
Вильну, очутился въ такомъ же почти положеши, какъ и 
бывпйи епископъ Можайск, по переселения изъ Москвы 
въ Витебскъ. Такая судьба еще болЪе сближаетъ насъ. 
взаимно“. 

27-го числа получилъ я письмо отъ 25-го изъ Москвы отъ. 
И. И. Четверикова: 

„При семъ прилагаю двЪ квитанщи он 'Транспор- 
товъ на отправленныя 7-мь мЪетъ богослужебныхь предме- 
товъ, для церкви Св. Духа въ УчилищЪ дЪвицъ духовнаго 
званя, застрахованныя въ восемьсотъ руб. сер. Фактура 
приложена въ письмЪ къ БаронессЪ Мари АлександровнЪ 
Боде 1), которое прошу покорнЪйше приказать ей пере- 
дать“. 

Въ тотъ же, или на другой день отвЪчалъ я Ивану Ива- 
новичу: 

„Сегодня лишь узналъ я изъ газетъ, что Вы Всемилости- 
въйше пожалованы чиномъ Статскаго Совфтника за Ваши 
многольтШе и въ высшей степени’ благотворные труды по 
устроешю и поддержан Храмовъ Божшихъ по веЪмъ, въ 
особенности западнымъ, окраинамъ Росаи. СпЪшу принести 
Вамъ мое искреннее, сердечное привЪзтетвые съ такимъ зна- 
комъ Монаршаго къ Вамъ благоволен!я. Надъ Вами оправ- 
дывается такимъ образомъ древнее прислове, что за Царемъ 
служба не пропадаетъ даромъ. 

Посланные Вами при письмЪ оть 25-го сего Октября двЪ 
квитанци и письмо на имя Баронессы Боде мноюполучены 
сегодня. 27-го числа. Письмо доставлено по принадлеж- 
ности. Приношеня Ваши будутъ приняты съ должною при- 
знательност!ю. 

Недавно писалъ мнЪф добрый мой прятель, Вамъ извъЪ- 
стный Н. П. Мезенцовъ, что онъ обратился къ Вамъ съ прось- 
б0ю объ оказаи помощи къ возобновленю и благоукраше- 
ню приходской церкви въ его вновь пр!обр®тенномъ имЪ- 

ни и просилъ на сей разъ моего ходатайства предъ Вами. 


= 


1) НачальницЪ училища. 


Если возможно, благоволите оказать помощь церкви Божей, 1869 г. 
бЪдностю и убожествомъ коей я пораженъ былъ при ея 
обозрЪи въ минувшемъ АвгустЪ. 

На сихъ дняхъ посЪтилъ меня Вашъ родетвенникъ А. В. 
Ганешинъ 1"); какъ почетный блюститель Полоцкой Семина- 
ри, онъ ознаменовалъь свое посфщене щедрымъ (1000 р.) 
приношешемъ на пользу бЪдныхъ воспитанниковъ. Господь 
сторицею воздастъ ему за се. Много побесЗдовали мы съ 
гостемъ о Васъ'и о вашей благотворной дЪятельности“. 

1-го ноября писалъ я въ Москву К. И. Невоструеву: 

„И за привЪтетые и за‘ книжное приношене усерднЪйше 
благодарю Васъ. Виды Москвы возбудили во мнЪ много пр!- 
ятныхЪ воспоминан!; между прочимъ, видъ на Москву съ 
Воробьевыхъ горъ напомнилъ мнЪ о нашей съ Вами когда 
то прогулкЪ на эти горы. Сочинеше о Рязанскихъ древно- 
стяхъ составляетъ также прлятное для меня пр1обрЪтене. 
Очень жаль, что нЪтъ сочувстыя и поощрен1я со стороны 
Епархальной власти 2) къ дальн®йшимъ трудамъ по части 
`описанйя этихъ древностей. 

Во время путешествия моего, въ минувшемъ Август, по 
епархи, мнЪ случилось остановиться, для перемЪны лоша- 
дей, въ одной деревнЪ, въ которой между православными 
живутъ и раскольники-безпоповцы. Изъ толпы народа, окру- 
жавшей мою карету, я подозвалъ къ себЪ одного крестья- 
нина для того, чтобы побесЪдовать съ нимъ о чемъ нибудь; 
еъ нимъ подошли и друге. На вопросъ мой, православный 
ли онъ и кь какому приходу принадлежитъ ихъ деревня, 
онъ назвалъ себя православнымъ и указалъ приходекую 
церковь. Между тЪмъ, послЪ узналъ я, что спрошенный 
мною крестьянинъ — одинъ изъ закоренълыхъ раскольни- 
ковъ. Такова хитрость и безстыдетво раскольничьей брали. 

Недавно мнЪ вздумалось спросить моего переплетчика ев- 
рея, есть ли между ними въ городЪ кто либо начитанный и 
свЪдушй въ Талмудическомъ учеши. Онъ указалъь мнЪ на 
одного старика-купца, котораго, по моему порученю, онъ и 
пригласилъ побывать у меня. Старикъ съ удовольстНемъ—де 
принялъ мое предложеше и обЪщалъ не замедлить своимъ 


1) + 14 апрзля 1886 г. 
2) Ср. выше, стр. 223: 
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1869 г. посЪщешемъ. Съ любопытетвомъ ожидаю этого посЪщевя. 
Въ релипозномъ отношен!и не видится опасности для пра- 
вослав!я отъ близкаго сосфдетва съ’ еврейскимъ населен!- 
емъ, но въ нравственномъ и экономическомъ отношешяхъ 
сосЪдетво это для нашего православнаго народонаселеня 
весьма гибельно, а въ будущемъ угрожаеть еще большими 
бЪдами: Мы-—господетвующее великорусское. племя здЪзеь въ 
совершенномъ порабощени у Христоубйственнаго племени 
еврейскаго. Противъ его хитростей и козней никто и ничто 
не можетъ оградить насъ. | 

Что касается сосЪдотва другихь прятелей, разумЪю, 
Поляковъ, отъ этого сосЪдетва немало вреда для православ- 
ныхъ и въ религозномъ отношени. Весьма нерЪдко полу- 
чаются мною жалобы со воЪхъ сторонъ на вторжеше въ 
православное стадо хищныхъ волковъ-ксендзовъ. Пишу объ 
этомъ къ гражданской власти, но принимаются ли ею долж- 
ныя м$зры къ пресЪченю этихъ разбойническихъ набЪговъ, 
неизвЪстно. Прежде слышно было, что ксендзы подверга- 
лись за совершене требъ православнымъ денежному 
штрафу; продолжается ли это и теперь, не знаю. Очень мало 
доводилось мнЪ ветрЪчаться съ здЪшнимъ латинскимъ ду- 
ховенствомъ, однакожъ изъ ксендзовъ, коихъ случилось 
мнЪ видать, не всЪ показались мнЪ достойными порицаня. 

Если мысль о вашемъ Московекомъ БратетвЪ противъ ра- 
скола не осуществится, это достойно будетъ крайняго со- 
жалЪн1я. ГдЪ же и быть главному противодЪйствю Рус- 
скому расколу, какъ не въ главномъ центрЪ. его? 

Изъ газеть съ удовольстемъ узналъ я, что Вашъ кри- 
тичесюий трудъ по разбору сочинешя Хрущова 1) не остался 
безъ приличнаго вознагражденя. Поздравляю Ваесъ. Если 
Ваша реценз1я будетъ напечатана, прошу указать мнЪ, гдЪ 
можно будетъ прочитать ее; а если будуть отдЪльные оттиски 
этой рецензши, нельзя ли будетъ пожаловать мнЪ одинъ эк- 
земпляръ оной. 

Въ настоящее время, въ часы досуга, читаю я Иеторю 
Императора Александра 1-го, соч. Богдановича °), и достигъ 


1) См. выше, стр. 92 и прим. 2. 
2) Истор1я царствован1я Императора Александра Ги. Росаи въ его 
время. Томы 1—\1. Сиб. 1869—1871. 
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уже въ ней до описатя варварскаго нашеств1я на Москву 
Наполеона. Въ газетахъ, между тёмъ, неразъ уже видЪлъ 
я объявленНе о продажЪ по уменьшенной цЪнЪ (именно, 
5 руб. вмЪето 15 р.) изданя: „Императоръ Александръ и его 
сподвижники въ 1812—1815 г.“ Издаюмя этого у меня не— 
доставало, а теперь, какъ нельзя болЪе, кстати пробрЪеть 
оное. Не примете. ли на себя трудъ, достопочтеннЪйций Ка- 
питонъ Ивановичъ, купить для меня это издан!е? Оно про- 
дается у Манухина.—Да кстати благоволите пробрЪеть для 
меня еще одно сочинен!е, о которомъ недавно пришло мнЪ 
на мысль, это— „ПовЪствоване о Росаи Н. С. Арцыбышева 1) 
(изд. Общ. Иет. и Древ. Роса@йск.). Книги эти или сами по- 
трудитесь переслать мнЪ по почт, или передайте Высоко- 
петровскому 0. Казначею; а онъ перешлетъ ихъ ко мнЪ при 
какой нибудь оказш. Деньги мною будуть высланы не- 
медленно. | 

Еще одна до Васъ просьба. Не случается ли Вамъ ветрЪ- 
чаться гдЪ либо въ ученыхъ собрамяхъ съ А. А. Мартыно- 
вымъ—издателемъ подробнаго Историческаго и Археологи- 
ческаго Описавя Москвы? При ветрЪзчЪ съ нимъ прошу 
спросить его, скоро ли выйдетъ въ свЪтъ и будетъ мнЪ до- 
ставленъ 2-й томъ его издан1я, на получене коего у меня 
хранится билетъ болЪе 3-хъь лЪтъ, оплаченный 10-ю руб- 
лями серебромъ. Заплативши деньги за книгу, очень непр\- 
ятно такъ долго ожидать ее. 

Вы по своему доброму комнЪ расположеню, обЪщали въ 
скоромъ времени писать мнЪ; прошу исполнить Ваше обЪ- 
щан1е“. 

5-го ч. писалъ мнЪ изъ Москвы Преосвященный Леониду: 

„Матерь Игумешя Митрофанйя *) предложила мнЪ доста- 
вить къ Вашему Преосвященству мое письмо. Я написалъ 
его на цвухъ листахъ и послалъ; чрезъ нЪеколько дней оно 
возвратилось отъ нея, и уже я песо ее послать его 
вторично. 

Если дастъ Богъ, увидимся, то и наговоримся, а теперь 
скажу Вамъ о себЪ. Купалея я отъ 15 ГПюня до 6-го Сен: 
тября; съ 6-го до 22-го провелъ въ Саввин%, для разъЗз- 


1) Три тома. Москва. 1883—1843 
2) Игумен1я Владычняго монастыря, ср. о ней т. Ш Хроники, стр. 273. 
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1869 г. довъ по приходамъ; но какъ ни весеннй, ни лЪтнй воздухъ 
не освЪъжалъ меня, то чувствую уже, что недостаеть мнЪ 
силъ, сколько викарю Московскому имЪть нужно. Поэтому 
живу и. движусь кое-какъ. „Сподоби Господи день сей, ве- 
черъ сей, нощь сю“; „весь животъ нашъ Христу Богу пре- 
дадимъ“— воть расположеня, съ которыми и которыми живу. 
Владыка 1!) вполнЪ милостивъ и сниеходителенъ ко мнЪ®.— 
Есть слухъ, что на дняхъ получить указъ о пр!ЕзздЪ въ 
Синодъ на зиму. Его особенно заботитъ ‹ устроене церков- 
ныхъ дфль въ АмерикЪ (т. е. отошедшей отъ насъ съ Ка- 
лифорнею). 

Сербеюый Владыка °) очень прлятное произвелъь на меня 
впечатлЪе. Отъ него дышетъ свЪжестью. Уменъ, краснорЪ- 
чивъ, привЪтливЪ, благосердеченъ, смиренъ, благочестивъ, 
полонъ дъятельности, полонъ благихъ надеждъ 3). 

Вопросъ о сокращени приходовъ Васъ не касается, а надъ 
нами виситъ какъ мечъ, ибо я прямо высказалъ ВладыкЪ 
ВЪ письмъз, что распоряжеше это даже приниматься испол- 
нять опасно. По осмотрЪ церквей я убЪдилея, что дъло это 
не принесетъ пользы духовенетву: что значить сокращеше 
на два_—на три прихода въ узздЪ? Принесетъ вредъ для 
паствы, ибо удалить отъ церкви народъ, и безъ того ско- 
рЪе удаляющийся, нежели приближающийся къ. церкви. 
Опасно въ политическомъ отношени, ибо возбуждаеть ро- 
поть противъ Бласти. Ропоть доходить до угрожающихъ 
размЪровъ, и гдв же? Въ средЪ, наиболВе обязанной Царю 
и донынЪ ему безгранично преданной—въ крестьянствЪ! 

Для Московской епархи утверждено, чтобы 4 члена Кон- 
систор!и служили безъ жалованья и избирались изъ Архи- 
мандритовъ, и четыре съ жалованьемъ изъ Протоереевъ. 
Требуютъ въ Св. Синодъ, для Коммиаи по пересмотру Кон- 
систорскаго устава, одного члена, Консисторши и одного на- 
ставника Академ (по Каноническому праву). 


1) Митр. Иннокентий. 

?) Митрополитъ Михаилъ, вышеупоминаемый. О его пребываюши въ Мо- 
сквЪ въ 1869 г. см. Московемя Епархальныя ВЪдомости 1869 г., № 41, 
стр. 5—6, и`№ 42, стр. 10—11. 

3) Устройство Сербской церкви примчательно и достойно подражан!я 
во многомъ, ибо очень близко къ древнимъ образцамъ и канонамъ. (При- 
мъчаше преосв. Леонида). ` 
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Очень тягощуеь мыслю, что на мнЪ лежитъ долгъ предъ 
почившимъ Архипастыремъ собрать все, что знаю о немъ 
по 30-тилтнему нахожденю моему подъ крыломъ этого 
орла, по волЪ Божей, охранявшаго могущественно Церковь 
и отлетьвшаго весьма безвременно для насъ, но, конечно, 
благовременно для него. Хочу, но руки не доходятъ. Чтобы 
дописать письмо это, долженъ былъ оставить одръ ранЪе 
обыкновеннаго. | 

Прошу святыхъ молитвъ Вашихъ и благословеня, прошу 
отъ души, чувствуя въ этомъ нужду. Простите“. 


Разрушене отъ пожара моста чрезъ рЪку Мету на Нико-. 


лаевской желЪзной дорогз. было поводомъ къ слфдующей 
перепискЪь между мною и НамЪстникомъ Московскаго Чу- 
дова монастыря, Архимандритомъ Венаминомъ '). 

0. Вемаминъ извЪщалъ меня отъ 9-го чиела: 

„ВысокопреосвященнЪйпий Митрополитъ—нашъ Владыка 
получилъ указъ изъ Св. Синода, коимъ онъ приглашается 
въ С.-Цетербургъ „нынЪ же“, какъ сказано въ указЪ. А по- 
тому Владыка намфренъ выфхать изъ Москвы 19-го сего 
Ноября. Но такъ какъ чрезъ р. Мету переправа очень за- 
труднительна, а во время ледохода невозможна, то онъ пред- 
полагаеть Зхать по Орловско-Витебской желЪзной дорогЪ. 
ВыЪхавши 19-го чиела, въ Витебскъ онъ долженъ прибыть 
или поутру, или въ полдень 21-го дня; поЪздъ, какъ слышно, 
останавливается въ ВитебекЪ часа на три. ВладыкЪ жела- 
тельно было бы въ этотъ день (21 ч.), какъ день празднич- 
ный, помолиться во храмЪ; но это болЪе будетъ, кажется, 
зависЪть отъ отправки и хода поЪздовъ желЪзной дороги. 

Если же ВысокопреосвященнЪйций Митрополить измЪ- 
нить планъ поЪздки, то я извЪщу Васъ телеграммою въ са- 
мый день выъзда его изъ Москвы“. 

Получивъ это неожиданное извЪете 12-го числа, я на 
другой же день поспЪъЪшилъ отвЪтить 0. Архимандриту, и 
вотъ что писалъ ему: 

„Очень благодаренъ Вамт за прлятное для меня увъздом- 
лене о предстоящемъ путешестви Высокопреосвященн®й- 
шаго Митрополита въ Петербургъ чрезъ Витебекъ. 

ПоЪздъ въ ВитебскЪ останавливается часа на три съ по- 


1) Ср. о немъ т. Ш. Хроники, стр. 359. 


1869 г. 
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1869 г. ловиною; приходитъ обыкновенно въ 7-мь часовъ утра, а 
отходить около половины 11-го. Иногда поЪзздъ часа на два 
и опаздываетъ, но не болЪе, и въ этомъ случаЪ отклады- 
вается на нЪкоторое время и дальнЪйшее движеше изъ 
Витебска. 

Если Его Высокопреосвященству угодно слушать 21-го 
числа литургю въ Витебек®, въ такомъ случаЪ надобно бу- 
детъ оставаться здЪеь на сутки, а потому и билеты брать 
только до Витебска. 

Ч$мъ продолжительнЪе будеть пребыване Владыки въ 
моемъ епархальномъ градЪ, т5мъ, конечно, для меня бу- 
детъ утЪшительнЪе. | 

Но я просилъ бы Васъ покорнЪйше предъувЪдомить меня 
о томъ, кто будетъ' сопровождать Его Высокопреосвященство 
въ Петербургъ, дабы я могъ заблаговременно сдЪлать нуж- 
ныя распоряжешя о приготовлеши и удобнаго и прилич- 
наго для каждаго изъ сопутниковъ помфщенйя. 

Если 19-го числа я не получу отъ Васъ телеграммы, это 
буду почитать знакомъ, что въ этоть день послЪдуеть от- 
быте изъ Москвы Его Высокопреосвященства. Если же въ 
этоть день выЪздъ не состоится, то я прошу Ваеъ покорно 
увЪдомить меня о семъ телеграммою“. 

ВмЪетЪ съ симъ писалъ я и Высокопреосвященному Митро- 
политу: 

„ИзвЪстился я, что Ваше Высокопреосвященство 19-го сего 
Ноября изволите предпринимать путешестве изъ Москвы 
въ Петербургь по Орловско-Витебской желЪзной дорогЪ и 
21-го числа, въ день праздника Введеня во Храмъ Пресвя- 
тыя Богородицы, располагаетесь слушать въ ВитебекЪ Бо- 
жественную Литург!ю. 

ИзвЪ сте это доставило мнЪ душевную радость и Ваше 
Архипастырское посЪщене я почту для себя за особенное 
счасме. 

При семъ долгомъ поставляю предувЗдомить Васъ, Ми- 
лостивый Архипастырь, что пассажирский поЪзздъ приходить 
въ Витебекъ обыкновенно въ семь часовъ утра, а отходить 
около половины одиннадцатаго; въ настоящее же время, по 
причинЪ необыкновеннаго множества пассажировъ, поЪздъ 
иногда опаздываетъ часа на два. 

Если Вашему Высокопреосвященству благоугодно будетъ, 
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въ день прибытя Вашего въ Витебекъ, присутствовать при 
литурци, позвольте мнЪ имЪть прятную надежду, что Вы 
благоволите провесть подъ моимъ смиреннымъ кровомъ и 
слЪдующую затЪмъ ночь, какъ для отдохновеня отъ про- 
должительнаго и утомительнаго пути, такъ и потому что 
литургия ни въ какомъ случаЪ не можетъ окончиться ко 
времени отхода изъ Витебска поззда. 

Въ прятнЪйшемъ ожидании милостиваго посЪщеня Вз- 
шего, съ глубочайшимъ высокопочитащемъ и сыновнею пре- 
данностю имЪю честь быть и пр.“ 

12-го числа писалъ мнЪ, по возвращен!и изъ Витебска въ 
Москву, гость мой, почетный блюститель Полоцкой д. Семи- 
нар!и, Московекй 1-й гильди купецъ и Потомственный По- 
четный ГражданинЪъ, А. В. Ганешинъ: 

„СвидЪтельствуя Вамъ глубочайшее свое почтене, я счи- 
таю долгомъ еще разъ поблагодарить Васъ за то радуше, 
внимане и гостепр1иметво, которыми я пользовался въ быт- 
ность мою у Васъ и которыя на всегда оставили въ моей 
памяти самое прлятное воспоминан!е. 

При семъ осмЗливаюсь просить Ваеъ принять отъ меня, 
отправляемую вмЪстЪ съ этимъ письмомъ, маленькую по- 
сылку-мантю, какъ знакъ моего къ Вамъ искренняго вни- 
ман1я и признательности“. 

Въ отвЪтъ на это писалъ я оть 19-го числа: 

„СпЪшу выразить Вамъ мою искреннюю, душевную благо- 
дарность за Ваше богатое приношен!е. Употреблеше Вашего 
великол5пнаго дара при священнослужени, безъ сомнЪя, 
каждый разъ будетъ располагать меня къ молитвенному во- 
споминаню о Васъ и о Вашихъ приеныхъ. Господь, бога- 
тый милостю и щедротами, сторицею да воздастъь Вамъ за 
Ваше усерде къ Его служителю. 

Начальство Полоцкой Семинар!и вмЪстЪ со мною повто- 
ряетъ Вамъ свою усердную благодарность за Ваше щедрое 
приношене на пользу бЪдныхъ учениковъ 1)“. 

Въ началЪ Ноября Витебекъ и витебская губеря въ 
одинъ разъ освобождены были, по распоряженю выешаго 
Правительства, и отъ непрАятной зависимости отъ Вилен- 


1) 1000 руб. на улучшене содержаня воспитанниковъ Семинар!и и 
120 шерстяныхъ одЪялъ на сумму 400 руб. 


1869 г. 
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1869 г. скаго преобладаня и отъ тяжкаго ига губернатора Токарева. 
Этому всЪ, какъ свЪтеще, такъ и духовные, были очень рады 
И съ радостю ожидали новаго; независимаго отъ Вильны, 
Начальника губерни. 

Настало 19-е число; съ нетерпземъ жду роковой взети: 
будетъ у меня или нЪть вожделЪнный Московеюмй Гость, 
Высокопреосвященный Митрополитъ. Увы! получаю извъеше 
въ отрицательномъ смыелЪ. Сверхъ чаящя, мнЪ телеграфи- 
руетъ въ этоть день самъ Владыка; „Иекренно благодарю 
за приглашене; поЗду нынЪ по Николаевской дорог“. Въ 
СсЛЪДЪ затЪмъ получаю телеграмму и отъ НамЪстника его: 
„Владыка выЪзхалъ по Николаевской желЪзной дорогВ“. 

Но какъ одновременно съ Московскимъ Митрополитомъ 
долженъ былъ отправляться въ Петербургъь и Митрополитъ 
ЕЮМевскИ Арсен! '), я почелъ долгомъ навЪдаться, чрезъ 
Лаврскаго Намфстника, Архимандрита Варлаама, о направле- 
ни его пути. 0. Варлаамъ отвЪчалъ мнЪ телеграммою отъ 
19-го числа: „Митрополить КевскШ выЪзжаетъ въ 5-ть ча- 
совъ по полудни. Изъ Орла увЪдомитъ 0собой телеграммой 
о направлении“. Но телеграммы изъ Орла не послздовало, и 
Митрополитъ проЪхалъ чрезъ Москву и оттуда, въ елёдъ 
за Московскимъ Владыкою, по Николаевской дорогЗ. Такимъ 
образомъ, по русской пословицЪ, честь была предложена, а 
убытковъ Богъ избавилъ. 

27-го числа писалъ мнЪ изъ Москвы К. И. Невоструевъ: 

„ВсепокорнЪйше прощу извинен!я, что отчасти по незави- 
сящимъ отъ меня причинамъ такъ медлительно отвЪчаю на 
прошедшее милостивое, благоувЪтливое и теплотою духа 
исполненное писаше, Ваше. 

А. А. Мартынова не удалось мнЪ нигдЪ видЪть, ни уз- 
нать о квартирЪ его, а отъ достовЪрныхъ людей изв Встилея 
я, что издане 2-го тома Описан1я Москвы только еще въ 
идеЪ его, которая скоро ли осуществится, думаютъ, и ему 
самому это неизвЪстно. Когда я увижу его или узнаю о 
квартирз, напомню ему о его долгЪ публик$з. 

Объявлене Манухина въ газетахъ о продажЪ у него. из- 
даня „Императоръ Александръ и его сподвижники“ за 5 руб. 
вмЪето 15-ти оказалось фальшивымъ, сдъланнымъ лишь для 


1) Неразъ вышеупоминаемый. 
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уловлешя заочныхъ покупателей—провинщаловъ. Подъ пре- 
словутымъ изданемъ на дЪлЪ оказывается не все издане, а 
только два тома. 

ДЗЪло о Московекомъ братствЪ противъ раскола послЪ сло- 
весныхъ представлений Николая Ивановича Субботина \), 
Отца Павла Прусекаго и, кажется, нёвыихъ иныхъ пошло 
въ ходъ и теперь находится въ Консистори. Въ послЪднее 
время и я дерзнулъ завести о семъ рЪчь предъ Владыкою, 
и получилъ въ отвфть, что Братство яко бы съ недовЪрчи- 
востю принимаемое свЪтскимъ начальствомъ (дЪйствовали 
туть и недоброжелатели) откроется на первый разъ въ видЪ 
опыта на 10 лЪтъ. 

Слава Богу, правда немного выходить на свЪть, хотя, 
конечно, не обойдется это даромъ. Сверхъ чаяня недавно 
получилъ я изъ Академш наукъ 1-й корректурный листъ 
Реценз!и моей на книгу г. Хрущова. Полагая, что хотятъ 
напечатать ее съ своими! поправками и исключешями не- 
благопр1ятетвующаго книгЪ и въ семъ случаЪ намЪреваясь 
вполнЪ напечатать ее здЪеь, въ МосквЪ, съ сомнЪшемъ изъ- 
являлъ я г. Непремнному Секретарю свое желане видЪть 
Реценз1ю въ Академическомъ изданйи безъ означенныхъ по- 
правокъ и исключен, и въ отвЪтъ получилъ лестное удо- 
стовЪрене, что и Академ1я положила напечатать ее совер- 
шенно по оригиналу, предоставя мнЪ самому поправки и 
исключен1я при корректурЪ. По издан!и надобно ожидать 
непрИятностей отъ журналовъ, превозносившихъь прежде 
книгу Хрущова, но а35 на раны готовь (Пс. 37, 18), особенно 
подъ авторитетомъ Академи и при вЪроятномъ сочувствия 
любителей истины и правослайя. Вашему Преосвященству 
оттискъ (каковыми хотЪли подарить меня) доставлю. 

О новыхъ духовныхъ реформахъ, простите моему неразу- 
мо и дерзновеню, народъ разсуждаетъ такъ: не столь было 
бы горько, если бъ это сдЪлали только севзтеве люди—про- 
грессисты, оть нихъ нечего и ожидать хорошаго для церкви, 
но какъ же такой враждебный церкви и духовенетву указъ 
и уставъ подписали Святители-то и ничего противъ него 
ни сказали, ни сдЪлали? О семъ разумЪваетъ онъ, яко по- 
слЪдняя година. И когда народъ отчасти своимъ противле- 


1) Неразъ вышеупоминаемаго. 
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1869 г. шемъ, а болЪе слезами и воплями вразумилъ реформаторовъ 
и заставиль ихъ въ глаголемыхъ разъяснешяхъ отказаться 
оть прежней тенденщи, онъ, ограждая себя, сослался на до- 
несен1я арх1ереевъ, яко бы требовавшия такой реформы. По- 
чему бы этимъ святителямъ не предъявить въ успокоеше 
публики противъ такихъ лжетолкован!й? Почему бы не идти 
противъ выборнаго начала, гдЪ оно дЪлаетъ явный вредъ? 
Однимъ изъ пагубныхъ слЪдетвш, отъь нынЪшнихъ реформъ, 
тотчасъ же обнаружившихся, оказалось то, что нынЪ изъ 
кончившихь семинарсюй курсъвъ одинъ только Московеюй 
Университетъ явилось 82 человЪка, которые при соперни- 
чествЪ съ гимназическими медалистами, при всЪхъ нажи- 
маняхъ на нихъ экзаменаторовъ, запнули своихъ соперни- 
ковъ и съ честю всЪ, кромЪ двухъ, поступили въ Универ- 
ситетъ. Это значитъ, говорилъ съ прискоремъ передавав- 
пй сей фактъ Профессоръ Юркевичъ 1), что всЪ лучшя силы 
отъ церкви обратились въ мръ. И при превратномъ образо- 
ванйи въ УниверситетЪ не будутъ ли эти студенты впослз- 
стЫи даже врагами церкви? ЗдЪеь, въ МосквЪ, всЪ почти 
ученые и хороше священники, кои могли бы воспитать луч- 
шихъ сыновъ церкви (въ числЪ ихъ и о. прот. Гаврилъ 
Ивановичъ °), сынъ Владыки) отдаютъ своихъ дЪтей въ 
гимназ1и“. 

17-го декабря писалъ я И. И. Четверикову: 

„Какъ ни заботились мы освятить Св. Духовскую церковь 
къ празднику, но она не только не освящена, но и не пере- 
дана еще въ духовное вЪдомство. Таковы у насъ порядки 
по церковностроительному дЪлу! Можетъ ли утверждаться и 
процвЪтать здВеь православе, когда храмы православные 
остаются по нЪеколько лътъ запечатанными; а если и воз- 
созидаются, то только для того, чтобы чрезъ два-три года 
снова разрушиться. Правительство ежегодно отпускаетъ на, 
этоть предметъ значительныя суммы; но изъ этихъ суммъ 
едва ли третья часть употребляется согласно. назначеню. 
Все зло въ равнодуши къ дфлу Православ!я въ мЪстныхь 
администраторахъ, коихъ главная забота обращена на устрой- 


1) Панфилъ Даниловичъ, профессоръ философи въ Московскомъ Уни- 
верситетЪ, 1 4 Октября 1874 г. 
2) Вен!аминовъ, см. о немъ выше, стр. 67 и прим. 4. 
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ство театровъ и другихъ увеселительныхъ здавш. Не 1869 г. 


знаю, лучше ли пойдетъ наше церковно-строительное дЪло съ 
освобождешемъ: Витебской губерыи отъ Виленскаго владыче- 


ства 1) и съ поступлешемъ къ намъ новаго начальника гу- 


бернии.“ 

Оберъ-Прокуроръ Св. Синода, Графъ Д. А. Толетой, со- 
ставивъ на основани записокъ покойнаго Митрополита Ли- 
товскаго Тосифа и другихъ документовъ статью подъ загла- 
вемъ: „осифъ Митрополитъ Литовсюй, и возсоединене ун]- 
атовъ съ православною церковю въ 1839 г.,“ и напечатавъ 
ее отдЪльною брошюрою °), препроводилъ‘ ко мнЪ при ча- 
стномъ (литографированномъ, очевидно, циркулярномъ) пись- 
м отъ 4-го декабря, съ выраженемъ увЪренности, что па- 
мять этого знаменитаго 1ерарха и заслуги, оказанныя имъ 
Православной церкви и Росои, мною чтутся. Въ чемъ ко- 
нечно Его Сятельство нимало не ошибся. 

18-го числа писалъ я профессору Московской Духов. Ака- 
деми, С. К. Смирнову, въ отвЪтъ на его письмо отъ 4-го 
октября: 

„Простите Бога ради, что такъ поздно отвЪчаю на Ваше 
любезное привЪтстве со днемъ моего Ангела: дъла и заботы 
отнимаютъ у меня и время и спокойстве души, безъ кото- 
раго нельзя заниматься и дружеской бесЪдой. 

Думаю, что съ освобожденемъ Витебской губери оть 
Литовекаго владычества 3) и съ удаленшемъ отсюда Губер- 
натора Токарева, я буду имЪть менЪе случаевъ къ столк- 
новешямъ и распрямъ съ гражданской властшю. О новомъ, 
на сихъ дняхъ прибывшемъ сюда, НачальникЪ губерши слы- 
шатея добрые отзывы. Въ западномъ краЪ, по исключитель- 
ному положеню здЪсь Православ1я и духовенства, сношешя 
между епармальнымъ Начальствомъ и Гражданскимъ не- 
сравненно многосложнЪе и запутаннЪе, нежели во внутрен- 
нихъь губерн1яхъ. 

Около 21-го числа прошедшаго ноября я былъ въ прят- 
номъ ожидаши посЪщеюя двухъ старзйшихъ 1ерарховъ— 
Московскаго и Юевскаго, но, къ сожалЪю, мое ожидаше 


г) Отъ власти Виленскаго генералъ-губернатора. 
2) Ср. выше, стр. 115 и прим. 1. 
3) Отъ власти Виленскаго генералъ-губернатора, см. выше, стр. 235—236. 
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1869 г. не исполнилось; а мнЪ крайне хотЪлось бы излить предъ 
ними всю мою душу... 

Графъ Д. А. былъ въ ВитебекЪ, но ни самъ не захотВлъ 

пожаловать ко мнЪ, ни къ себЪ не пригласилъ. Правда, онъ, 
весьма усталый отъ пути, останавливался здЪеь не болЪе, 
какъ часа на два или на три, и притомъ на станщи желЪз- 
ной дороги, куда мнЪ не весьма удобно было пр!Ъхать. 
‚ Быль у меня въ ноябрЪ одинъ гость Московсюш, и пр1- 
ятный и полезный Почетный Блюститель нашей Семинар!и 
А. В. Ганешинъ. Свое посфщене онъ ознаменовалъ очень 
щедрымъ приношенемъ на пользу нашихъ бЪдныхъ школь- 
никовъ; тысячу рублей оставилъ деньгами, и на 400 руб. 
приелалъ одзялъ и полотна, а мнЪ принееъ въ даръ вели- 
колЪпную мантю. Да будетъ благословенъ градъ Москва! 

Освященъ ли Вашъ академичесв!й храмъ? Кстати: какимъ 
образомъ пришло на мысль г. Касицину ') проповЪздывать 
о необходимости переведен1я Московской Академи изъ Лавры 
въ Москву; и какъ на это смотрить Ваше Академическое 
братство? Да скажите пожалуйста, кЪмъ написана статья 
по этому поводу въ Московскихъ Епархальныхъ ВъЪдомо- 
стяхъ ")? ВЪкь реформъ и переворотовъ“! 

ДалЪе поведу рЪчь о извЪетномъ протоерез ЮркевичЪ 3). 

Настоятель Полоцкаго Софйскаго Собора, Протоерей Анд- 
рей Юркевичъ въ прошени евоемъ оть 21-го сентября жа- 
ловалея Св. Синоду 1) на неудовлетворен1е мною ходатай- 
ства соборнаго причта объ отпускЪ потребной суммы на не- 
обходимые предметы при Богослуженши, за недостаткомъ 
кошельковой; 2) на неприняте епархальнымъ Начальствомъ 
мфръ къ увеличеню доходовъ собора устранешемъ духо- 


1) Димитрю @еодоровичу, профессору Академ1и, нынЪ прото!ерею церкви 
Свят. Николая въ Толмачахъ и редактору журнала „Душеполезное Чте- 
н1е“. Статья его, подъ заглавемъ;: „Должна ли оставаться Московская 
Духовная Академ1я и на будущее время въ Сершевскомъ посадЪ?“ была 
пом щена въ „Современной ЛЪтописи“ (Воскресныя Прибавленя къ Мо- 
сковскимъ ВЪдомостямъ), № 37, (5-го октября 1869 г.), стр. 7— 11. 

2) ИмЪъется въ виду статья: „О перевод Московской Духовной `Ака- 
дем!и изъ Сермевой Лавры въ Москву“. Московсюмя Епархлальныя В%Ъ- 
домости 1869 г., № 46, стр. 10—12. Статья эта принадлежитъ П. С. Ка- 
занскому, см. ниже, 

3) См. о немъ выше, а также томъ Ш Хроники по указателю. 
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венства Полоцкаго Богоявленскаго монастыря отъ совер- 
шен1я требъ соборнымъ прихожанамъ, и. 3) на оставлене 
мною безъ послЪдетвьй донесеня настоятеля Богоявленскаго 
монастыря о крайне безнравственныхъ поступкахъ Теромо- 
монаховъ того монастыря Тихона и Варнавы. 

Св. Синодъ прошене прот. Юркевича препроводилъ ко 
мнЪ при УказЪ отъ 19-го ноября за № 3815, съ предписа- 
шемъ представить по содержаншю онаго свъдЪъШя и зак- 
лючене. | 

Собравъь нужныя по настоящему дБлу свЪдЪыя чрезъ 
Настоятелей монастырей Полоцкаго Богоявленскаго и Таду- 
линскаго Успенскаго, а также чрезъ Полоцкаго Благочин- 
наго священника Одинцова и истребовавъ относяпйяся къ 
сему дЪлу справки изъ документовъ, хранящихся въ Кон- 
систори, я изложилъ свой отзывъ въ пространномъ донесе- 
ни Св. Синоду отъ 19-го декабря за № 3779, въ которомъ 
съ достаточною силою и обстоятельноетю опровергъ веЪ 
пункты, заключаюнйеся въ жалобЪ Юркевича. 

Не излагая здЪеь моего отзыва въ цфльномъ видЪ, я ог- 
раничусь только повтореншемъ моихъ заключительныхъ словЪъ 
донесения. 

„Изъ соображеня всего, выше мною изложеннаго, — пи- 
салъ я,—не трудно усмотрЪть, что прошеше Протуерея Юр- 
кевича частю лишено основательности, частю наполнено 
лживыми и бездоказательными объясненями и все проник- 
нуто язвительными укоризнами, направленными лично про- 
тивъ меня.—Посему мнЪшемъ полагаю: 

1) Ходатайство протоерея Юркевича о возвращени По- 
лоцкому Софйскому Собору преимущества относительно со- 
борныхъ молебств!И оставить безъ удовлетвореня. 

2) Что же касается ассигнован1я потребной на каждоднев- 
ное Богослужеше въ СоборЪ и содержаше онаго въ благо- 
лъши суммы, то, хотя Полоцкое Епархальное Начальство 
по тзмъ основашямъ, кая имЪло въ виду и каюя изъяс- 
нены въ вышеизложенномъ опредЪлен!и Консистор!и, не по- 
читало себя въ правЪ утруждать Высшее Начальство хода- 
тайствомъ о ежегодномъ отпускЪ суммы на потребности По- 
лоцкаго Софскаго . Собора, но если бы Св: Синоду благо- 
угодно было’! назначить къ ежегодному отпуску для сего Со- 
бора. хотябы не очень значительную сумму, эта милость 
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1869 г. принята была бы Епарх1альнымъ Начальствомъ съ глубокою 
признательност!ю. 

Но почтительн$йше представляя на благоусмотр ие вяе 
тьйшаго Синода @и заключеня, умЪстнымъ ‘и благовремен- 
нымъ почитаю войдти при семъ въ нзкоторыя объясненя въ 
разсуждеши личныхъ ко мнЪ отношений протоерея Андрея 
Юркевича и обратиться къ Святфйшему 'Правительствую- 
щему Синоду съ смиренною просьбою. 

Протоерей Юркевичъ, входя въ Св. Синодъ съ жалобою 
на отказъ со стороны Епарх1альнаго Начальетва въ исхода- 
тайствовати ежегоднаго изъ казны отпуска суммы на по- 
требности Полоцкаго СофИскаго Собора, думалъ, повиди- 
мому, засвидЪтельствовать тъмъ свою ревность о благ и 

; пользЪ сего Собора, какъ настоятель онаго, но при этомъ 
онъ далеко вышелъ изъ предЪловъ, указываемыхъ здра- 
вымъ емысломъ и доброю совЪетю. Ему для достижетя 
своей цЪли, казалось бы, достаточно было ограничиться от- 
рицашемъ или ослаблешемъ твхъ основанй, на коихъ ут- 
верждено постановлеше Епархальнаго Начальства объ от- 
казЪ причту Софйекаго Собора въ его домогательствЪ на 
счетъ исходатайствован1я суммы на потребности Собора. Пуеть 
бы протоерей Юркевичъ предетавилъ ясныя и твердыя до- 
казательства того, что къ сокращеню ‘и ущербу Соборныхъь 
доходовъ служить вмЪшательство въ исправлене требъ по 
Соборному приходу со стороны монашествующихъ Богояв- 
ленскаго монастыря, Епарх!альному Начальству не трудно 
было бы принять противъ сего надлежапия мЪзры и огра- 
дить интересы Собора. Но такихъ доказательствъ онъ не пред- 
ставилъ. Указане на неблагоповедете нЪкоторыхъ изъ бра- 
ти монастырской не есть доказательство вмЪшательства ихъ 
въ исправлеше“ мрекихъ требъ; напротивъ, это скорЪе мо- 
жетъ служить доказательством противнаго, ибо какой здраво- 
мысляшИй прихожанинъ будетъ обращаться съ своими ду- 
ховными требами къ нетрезвымъ и неблагонравнымъ мона- 
хамъ? Но у протоерея Юркевича имзлись при семъ въ виду 
совс$мъ друмя соображеня, какъ это можно примЪчать по 
направленю мыслей въ его прошении. Ему нужно было имЪть. 
только какой бы то ни было поводъ къ возведеню обвине- 
ня на своего Епархальнаго армерея предъ лицемъ Св. Си- 
нода; и воть онъ всю вину упадка соборныхь доходовъ воз- 


— 243 


лагаетъ на аржерея, поощряющаго якобы своимъ ›прикро- 
вешемъ“ нетрезвыхъ и неблагонравныхъ монаховъ Богояв- 
ленскаго монастыря продолжать, въ подрывъ доходамъ 00- 
бора, вмъшательство въ преподаван!е духовныхъ 'требъ со- 
борнымъ прихожанамъ. 

ЧЪмъ же я могъ навлечь на себя ‘тгнФвъ протоерея Юр- 
кевича, и что могло побудить сего послфдняго къ такимъ 
лживымъ и бездоказательнымъ обвинен1ямъ противъ меня? 

Побудительными къ сему причинами служатъ, по усмо- 
трЪн!ю, два слздуюция обстоятельства: 

1) Удалеше прот. Юркевича отъ должности Благочиннато. 
Еще въ ШлЪ 1867 г., вслЗдетые постоянныхъ, большею 
часто, неосновательныхъ жалобъ на сослужителя своего, 
Соборнаго священника Пясковскаго въ опущени церковныхъ 

службъ и мфекихъ требъ, исполнешя коихъ Юркевичъ тре- 
_ бовалъ отъ Пясковскаго не только на его Пясковекаго, но и 
на своей седмицЪ, по причинЪ частыхъ отлучекъ изъ го- 
рода подъ предлогомъ иеполненя служебныхъ обязанностей, 
хотя при семъ оказывался‘ иногда и внЪ предЪловъ ввЪрен- 
наго ему округа; тогда какъ священникъ Пясковсюй не ме- 
не Юркевича постоянно занятъ преподаванемъ уроковъ по 
Закону Божю въ разныхъ учебныхъ заведеняхъ, куда его 
приглашали предпочтительно предъ Юркевичемъ, — прото- 
1ерей Юркевичъ уволенъ былъ мною отъ должности Благо- 
чиннаго. Но для Юркевича, привыкшаго еъ раннихъ лВть 
своей службы надъ вс$ми властвовать, нелегко было ли- 
шиться этой почетной должности, и онъ всячески старалея 
возвратить ее. себЪ, прибЪъгая для сего къ разнымъ, даже 
недостойнымъ, хотя для него и обычнымъ, средетвамъ. Прежде 
всего, онъ началъ выражать свое неудовольстве на меня 
безъименными, исполненными укоризнъ и порицаюй, пись- 
мами, и притомъ не только на. русскомъ, но и на латинскомъ 


язык, и даже стихами. Пасквильныя письма эти онъ пи- 


салъ иногда не въ одномъ даже экземплярЪ и разсылалъ 
ихъ въ одно и то же время къ разнымъ лицамъ, чтобы 
тЪмъ болЪе распространить на ‘мой счеть худую молву. 
Когда это постыдное средство не имфло успЪха, протоерей 
Юркевичъ явился ко мнЪ вечеромъ 16-го Сентября 1868 г. 
лично и требовалъ отъ меня возвращеня ему Благочинни- 
ческой должности, угрожая мнЪ въ противномъ случаЪ пе- 
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1869 г. чатнымъ пасквилемъ. Когда я объяснилъ ему, что его уг- 
роза ни къ чему не поведетъ и что онъ напрасно трудился 
надъ составлешемъ и прежнихъ пасквилей, на это онъ съ 
безстыдетвомт, отвЪтилъ мнЪ: „а все таки прятно написать 
пасквиль“. ПослЪ такого откровеннаго и дерзкаго объяене- 
н1я со стороны Юркевича, хотя я не могъ преслЪдовать его 
судебнымъ порядкомъ, такъ какъ объяснене происходило 
наединЪ, не могъ не получить самаго невыгоднаго поня- 
тя о его нраветвенномъ характерЪ, хотя и прежде не 
очень высокое имЪлъ я поняме о его нраветвенныхъ ка- 
чествахъ. 

2) Другою еще ближайшею причиною негодован1я на меня 
со стороны прот. Юркевича можетъ служить предане его 
въ прошедшемъ АвгустЪ м$ЪсяцЪ уголовному суду по дЪлу 
о получени, въ течени восьми лЪътъ, жалованья за умер- 
шую въ 1851 г. просвирню Усвицкой церкви ВКсен!ю Войтке- 
вичеву. 

Въ какой мфрЪ указанныя мною причины могуть оправ- 
дывать протоерея Юркевича въ его посягательетв на честь 
своего Епархальнаго Аржерея, судить о семъ предоставляю 
другимъ. Но предполагая, что подобныя причины къ не- 
удовольстямъ на меня со стороны Юркевича могутъ пред- 
ставляться и на будущее время и имя въ виду, что прото- 
1ерей Юркевичъ всегда отличалея особенною склонност!ю 
къ ябедамъ и доносамъ, о чемъ не безъизвЪетно и Св. Си: 
ноду, и что, по причинЪ этого немиролюбиваго и безпокой? 
наго его характера, Полоцкое Епарх1альное Начальство еще 
вВЪ 1868 г. ходатайствовало предъ Св. Синодомъ о перемз- 
щени его, Юркевича, изъ Полоцкой въ Могилевскую епаз- 
х1ю; къ которой онъ принадлежитъ по своему происхожде- 
ню, не могу не повторить и я, въ свою очередь, почтитель- 
нЪйшаго ходатайства предъ Святьйшимъ Правительствую- 
щимъ Синодомъ объ удалеши изъ предЪловъ ввЪренной 
мнЪ епархми столь безпокойнаго. и неотличающагося доб: 
рыми качествами священнослужителя, каковъ протоерей 
Юркевичъ. Симъ удалешемъ не только. обезпечено было бы 
на дальнЪйшее время мое личное спокойств1е, но ‘и удовле- 
творены были бы желан1я веЪхъ, кто только имЪетъ кавя 
бы то ни было отношевя къ протоерею Юркевичу“. 

На другой день посл ‘отправленя донесешя своего въ 
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Св. Синодъ, я писалъ по тому же дЪлу и къ Оберъ-Проку- 1869 г. 
рору, Графу Д. А. Толетому: 

„ВелЪдетве опред$леня Полоцкой Дух. Консистор1и, 
состоявшагося по жалобЪ чиновницы ПодобБдъ на прото- 
1ерея Полоцкаго Софскаго Собора Юркевича и мною ут- 
вержденнаго 6-го Октября 1866 г. (чрезъ три недЪли по при- 
быти моемъ въ Витебсекъ), коимъ Юркевичъ признанъ оправ- 
даннымъ и ему возвращена должность Благочиннаго 1‘), — 
Ваше Сятельство конфиденщальнымъ письмомъ отъь 17-го 
Ноября того же года за № 168 признали нужнымъ обра- 
тить мое внимане на то, что протоерей Юркевичъ въ по- 
слЪдше годы подвергался многимъ обвинен1ямъ и самъ не- 
однократно входилъ къ Вашимъ предмЪстникамъ и въ СВ. 
Синодъ съ жалобами, въ которыхъ, обвиняя высшихъ лицъ 
мЪетнаго духовенства, дозволялъ себЪ разныя противъ нихъ 
порицан1я, обнаруживаюция во всякомъ случаЪ немиролю- 
Фивый и безпокойный характеръ его. 

Принявъ съ душевною признательност!ю столь благосклон- 
ное и доброжелательное со стороны Вашего Слятельства пре- 
достережеше на счетъ протоерея Юркевича, я ТЪмъ вни- 
мательнЪе сталъ наблюдать за нимъ и векорЪ собственнымъ 
опытомъ убЪдилея въ тЪхъ наклонностяхъ и евойствахъ его 
характера, камя указаны въ помянутомъ письмЪъ. 

Въ течевши трехлЪтняго моего служеншя на Полоцкой ка- 
эедрЪ, я неоднократно уже дЪлалея предметомъ тайнаго и 
явнаго злорЪчя и порицаня со стороны Юркевича; а въ 
настоящее время подвергся даже формальному обвинен!ю 
оть него предъ лицемъ Высшаго духовнаго правительства. 
Свое личное ко мнЪ неудовольствие онъ вздумалъ прикрыть 
личиною ревности о благВ и пользЪ Собора, коего онъ име- 
нуется Настоятелемъ, и въ СентябрЪ настоящаго года во- 
шель въ СвятЪйпий Синодъ прошешемъ, въ которомъ жа- 
луется на разныя будто бы съ моей стороны опущевшя. По 
этой жалобЪ указомъ Св. Синода отъ 19-го минувшаго 
Ноября предписано мнЪ предотавить свЪдЪн!я и заклю- 
чеше. 
Представляя вмЪстЪ съ симъ Св. Синоду требуемыя отъ 
меня свЪдЪшя и заключеше, я, опровергая взводимыя на 


1) Ср. т. Ш Хроники, стр. 621. 
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1869 г. меня протоереемъ Юркевичемъ обвинен!1я и клеветы, прошу 
у Св. Синода милости избавить меня отъ такого безпокой- 
наго священнослужителя, каковъ `'Юркевичъ. 

Удалеше протерея Юркевича изъ Полоцкой епархи не 
будетъ противно и его собственнымъ мыслямъ и намЪре- 
нямъ. Въ прошедиемъ году онъ самъ объявлялъ мнЪ, что 
онъ подалъ прошеше о приняти его въ 'Варшавекую епар- 
х1ю, но, вЪроятно, получилъ отказъ. Въ нынЪшнемъ году до. 
меня неразъ доходили слухи, что Юркевичъ намЪренъ пере- 
мъетитьея въ Нижегородскую епархю, гдз преосвящ. Фи- 
лареть ') ближайшИ ему по женЪ родственникъ. На’ новомъ. 
мЪетЪ, въ иной средЪ, при другихъ обстоятельетвахъ, быть 
можетъ, и измфнился бы на лучшее нравъ протоуерея Юрке- 
вича. 

Ваше Сятельетво явили бы мнЪ новый опытъ Вашего. 
доброжелательства, если бы, вникнувши въ содержане пред- 
ставляемаго мною СвятЪйшему Синоду объяененйя, благово- 
лили употребить Ваше содЪйстве къ удовлетвореню моего 
ходатайства объ удаления протоерея Юркевича изъ предЪ- 
ловъ ввЪренной мнЪ епаржи“. 

Но если не было удовлетворено мое ходатайство объ уда- 
лени протоерея Юркевича изъ Полоцкой епархи, по край- 
ней мЪърЪ рЪшено удалить его изъ Полоцкаго СофИйекаго. 
Собора, съ назначенемъ ему, по моему усмотрЪню, срока 
для приекан1я другаго мЪета внЪ Полоцка. Я назначилъ. 
Юркевичу мЪеячный срокъ, но онъ и не думалъ искать себЪ. 
мЪета. По прошествии мЪеяца, я удалилъ его отъ Софй- 
скаго Собора и на его мЪето опредЗлилъ Зароновекаго 
Благочиннаго, Священника @еодора Иваницкаго съ возве- 
денемъ его въ санъ Протуерея. Но Юркевичъ предпочелъ. 
оставаться  безмЪетнымъ, чтобы жить безвыЪзздно въ По- 
лоцкЗ и продолжать ^евои ` безчестныя занятя ябедами и 
клеветами. 

22-го ‘декабря. писалъ я Московскому купцу, почетному 
блюстителю Полоцкаго духовнаго училища Ив. Степ. Камы- 
Нину: 

„Юще’ въ НоябрЪ получилъ я’изъ Москвы предувздом- 
лене, что получены въ пользу Полоцкой каеедры н3зкото- 


1) См. о немъ выше, стр. 166, прим. 2. 
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рыя ризничныя вещи, но отъ кого, именно, этого объяснено 
не было. Теперь, получивши самыя вещи, я узналъ изъ 
приложенной при нихъ записки, что это усердное прино- 
шен!е отъ Вашего благочестиваго дома, и притомъ н%Ъкото- 
рые предметы; какъ можно. догадываться, суть произведеня 
собственныхъ трудовъ Вашей достопочтенной супруги или 
другихъ женскихъ рукъ Вашего дома. — Изъ полученныхъ 
мною вещей особенное заслуживаетъ внимане аржерейское 
облачене: оно такъ изящно, что употребленное вчера мною 
при совершени. литургии произвело необыкновенно прлят- 
ное впечатлЪне на всЪхъ, присутетвовавшихъ въ храмЪ, 
не только женщинъ, но и мужчинъ. — Ваше имя и имена 
Вашихъ присныхъ всегда воспоминались мною при совер- 
шени безкровной УВертвы; а отнынЪ еще боле имЪю по- 
буждене и долгъ творить о Васъ и о сродникахъ Вашихъ 
молитвенное воспоминане, особенно въ ть дни, когда бу- 
детъ употребляемо при священнослужен!и принесенное Вами 
въ даръ прекрасное облачене. 

О Вашемъ благочестивомъ усерди къ моимъ епархаль- 
нымъ нуждамъ долгомъ поставлю довести до свЪдЪя Выс- 
шаго Духовнаго Правительства; а между тЪмъ спЪшу вы- 
разить за Ваши приношеня и мою личную признательность 
Вамъ и Вашей почтенной супругЬ со веЪмъ Вашимъ до- 
момъ. Посылаемое вмЪстЪ съ симъ священное изображеше 
Препод. Евфросинш, Княжны Полоцкой, прошу принять отъ 
меня въ благословеше всему Вашему семейству и ВЪ за- 
логъь моего всегдашняго молитвеннаго о Васъ воспоминания. 

Давно ожидаеть Вашего посЪщеня облагодЪтельствован- 
ное Вами Полоцкое училище; а въ ВитебекЪ всегда готово 
для Васъ и перепутье. Когда же, въ самомъ дЪлЪ, Вы ис- 
полните данное Вами обЪщане еще разъ постить наши 
страны“? | 

23-го ч.. привфтетвуя съ праздникомъ, между прочимъ, 
писаль мнЪ Казначей Троицкой Сермевой Лавры, 0. Ме- 
лети: 

„У насъ въ обители все по милости Божей идетъ по ста- 
рому — миръ и тишина и любовь братская между собою 
крЪпко, молитвами Преподобныхъ Отецъ нашихъ Сершя и 
Никона, стоятъ. 0. НамЪстникъ милостю Божею хранимъ и 
здравствуеть и также служить безъ устали. Владыка нашъ 
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1869 г. къ намъ и обители нашей повидимому миренъ. Академ!я 
напга, стоитъ еще, церковь у нихъ устрояется, но все еще 
конца нЪтъ, хотБли непремЪнно‘освятить по осени, но вотъ 
уже и зима начинаетъ приходить, а не слышно, когда, бу- 
деть освящеше. Г. Толоконниковъ началъ дЪло да и тя- 
неть—кажется обыкновенная его болЪзнь большею часто 
не дозволяеть покончить. Я думаю Вы читали, что Каси- 
цынъ вздумалъ переносить Академю въ Москву и все раз- 
считалъ, какъ Лавра должна купить у нихъ корпуса и даже 
прибавить, что лишняго потребуется. Я было и деньги при- 
готовилъ, но что то остановилось дзло, кажется опять оста- 
ются на старомъ м%етЪ. Слышали ли Вы исторю про Мо- 
сковскую семинар!ю, какъ она торжествовала вступлеше но- 
ваго Ректора 1); было напечатано въ газетЪ: послЪ обыкно- 
венныхъ привЪтетвый былъ предложенъ скромный обЪдъ. 
Напть Владыка Митрополитъ спустя уже довольно времени 
послЪ этого торжества былъ приглашенъ въ семинарю, по 
случаю какого то праздника—тутъ было много и другихъ 
знаменитостей приглашено. Собрались вс у о. Ректора въ 
комнатахъ семинари. Владыка вдругъ говоритъ: о. Ректоръ, 
вы замфтили ли ошибку въ ВЪдомостяхъ по случаю ввода 
Вашего въ семинаршо? Тотъ отвЪчаетъ: нЪзтъ, не замЪтилъ. 
Владыка говоритъ: „сказано обЪдъ скромный — здЪеь опе- 
чатка, а надобно бы напечатать: скоромный, потому что день 
былъ постный, а обЪдъ былъ приготовленъ изъ говядины 
и другихъ подобныхъ принадлежностей. ‘Ректоръ началъ 
оправдываться, говоритъ: это было сдЪлано для боль- 
ныхъ, а Владыка сказалъ: а когда больные, то зачЪмъ 
же имъ туть и быть, или въ особую комнату ихъ пом$- 
отить“. 

24-го ч. писалъь мнЪ професеоръ Московской Академи С. 
К. Смирновъ: 

„ИмЪю честь привЪтетвовать Васъ съ праздникомъ ' Рож- 
дества Христа Спасителя и съ наступающимъ новымъ го- 
домъ. Отъь всей души, глубоко Вамъ преданный, желаю 
Вамъ въ новый годъ преселитьея съ запада поближе къ 
центру Руси, къ нашей матушкЪ первопрестольной. Поздра- 


1) Прот. Н. В. Благоразумова. 
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вляю Васъ съ новымъ Гражданскимъ`Начальникомъ` '); дай 1869 г. 
Вамъ Богь въ его управлеше вкушать спокойств!е. Недавно 
я слышалъ (отъ П. С. К.) °), что прежнШ перемфщенъ 
вслЪдетве Вашего вляня; душевно порадозалея я этому 
извЪъетю. 

Реформа на носу, но у насъ еще не было серьезныхъ тол- 
ковъ о будущемъ. Въ настоящее время боле заняты Ака- 
демическою церковью, въ которой нынЪ предполагается со- 
вершить всенощную, а освящене должно послЗдовать на 
святкахъ и будетъ совершено Митрополитомъ, который ожи- 
дается въ Москву по поводу открыт1я Мисеонерскаго Обще- 
ства. | 
Печатные толки о перемфщеним Академ изъ Лавры въ 
Москву продолжаются къ крайнему прискорбтю о. Ректора и 
большинства наставниковъ. Касицыну предложены были отъ 
Митрополита три вопросные пункта, но это его не останав- 
ливаетъ. Въ Епархальныхъ БЪдомостяхъ статья принадле- 
житъ тому, о которомъ сказалъ я въ первомъ отдЪлени 
сего письма (т. е. П. С. Казанекому). Борьба, конечно, 
окончится не перем щешемъ Академи въ Москву, ради 
чего безъ нужды не. захотятъ тратить огромныхъ суммъ, но 
будетъ имть посл детыемъ непрятноети въ самомъ обще- 
ствЪ наставниковъ, а всего болЪе проэктъ. Касицына агити- 
руетъ студентовъ. 

Изъ новостей, касающихся Академической братш, могу со- 
общить Вамъ, что А. 9. Лавровъ 3) вызывается въ Петер- 
бургъ для присутетвованя въ Комитет по дЪлу прим$не- 
ня дЪйствующихъ судебныхъ уставовъ къ быту духовенства. 

Р. 5. Въ скиту (въ пещерной церкви) явилась Чудотвор- 
ная Черниговская икона Богоматери. Писана на полотнЪ. 
Много чудотворей и многочисленное стечене народа. Я 
написалъ статью, но до формальнаго освидзтельствован!я 
иконы ‘и чудесъ печатать не позволяютъ“. 


1) Мвсто Токарева въ Витебекь занялъ гр. Ростовцевъ, ср. выше, 
стр. 139 и прим. 1. 

2) т. е. оть Петра Симоновича Казанскаго, профессора Академии, близко 
знакомаго съ семействомъ Давыдовыхъ, изъ котораго происходила жена 
бывшаго Витебскаго Губернатора Токарева ВВра Дмитревна. 

3) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
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30-го ч. писалъ я въ Москву К. И. Невоструеву: 

„Усерднфйше благодарю Васъ за Вашъ дорогой, давно для 

меня вожделЪнный, даръ—зрзлый плодъ Вашихъ неутоми- 
мыхъ трудовъ. Судя по предиелов!ю, которое я усп®лъ лишь 
прочитать, должно полагать, что въ Вашей новоизданной 
книгЪ Описаня Синодальной‘ Библютеки !) заключается 
весьма много интересныхъ свЪдЪн!Й относительно состава и 
измзненй нашихъ церковныхъ службъ. Очень бы желалъ 
я прочитать эту книгу отъ начала до конца, но едва ли это 
желан!е можетъ быть исполнено при множествЪ ежеднев- 
ныхъ препятствй. Да поможетъ Вамъ Господь привесть къ 
счастливому окончан Вашъ ООН ТЬНЫХ и многоно- 
лезный трудъ! 
_ Кстати объ Академи. Скажите Бога ради, ебыточны ли 
мечты г. Касицына и его единомышленниковъ о переведени 
Академши изъ Лавры въ Москву, и какъ смотрять ‘на это 
благомысляцние отцы Московеке магистры?— Что за странное 
время мы переживаемъ? ВездЪ какое то судорожное движе- 
не: ни въ комъ ини въ чемъ нЪтъ постоянетва. ГдЪ же конецъ 
этому прогрессу и этимъ реформамъ“? 

Въ заключене не могу не помЪетить здЪеь изложенннаго 
мною въ ОтчетЪ СвятЪйшему Синоду о состояни Полоцкой 
епарх!и за 1869 г. общаго взгляда на состояне этой епархии: 

„Между разнообразными нуждами и недостатками, какъ 
вещественными, такъ и духовными, усматриваемыми въ 
ввЪренной мн Полоцкой епархи и составляющими пред- 
метъ постоянныхъ заботь и попеченй Епархальнаго На- 
чальства, въ настоящую минуту болЪе всего озабочиваетъ 
это начальство бЪдетвенное положен!е многихъ храмовъ 
Божихъ въ Полоцкой епархии. Изъ нихъ, въ течеши минув- 
шаго 1869 г., 128-мь церквей нуждались въ болЪе или ме- 
нЪъе капитальныхъ починкахъ и исправлен1яхъ, а 5 церквей, 
по совершенной ветхости и опасности къ продолженю въ 
нихъ Богослуженя, запечатаны. Но запечатанныхъ церквей, 
въ коихъ прекращено Богослужене, немало остается и отъ 
прежнихъ, и притомъ весьма давнихъ (отъ 10 до 20 лЪть) 


1) Имъется въ виду Описане славянскихъ рукописей Московской Си- 
нодальной Библ1отеки. ОтдВлъ трей, бк богослужебныя. (Часть пер- 
вая). Москва. 1869. 
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временъ. Еели храмъ Бож по справедливости называется 
училищемъ вЪ$ры и благочестя Христанскаго, то гдЪ нЪтъЪ 
храма, тамъ нЪть и этого спасительнаго училища, и потому 
члены той или другой приходской общины, какъ овцы, не- 
имЪюшия двора овчаго, разсЪеваются по другимъ приход- 
скимъ церквамъ, если таковыя имЪются по близости, а не- 
рЪдко привлекаются къ ближайшимъ латинскимъ костеламъ 
и даже увлекаются на распутя раскола. 

По причинЪ исключительнаго положення Полоцкой, равно 
какъ и другихъ епархй Западнаго края Росфи, попечене 
о постройкЪ здЪеь новыхъ и о, починкЪ и исправлеши су- 
ществующихъ ветхихъ церквей приняло на себя, какъ из- 
вЪетно, высшее Гражданское Правительство, непосредетвен- 
ное же распоряжене по церковно-строительному дфлу въ 
западномъ краЪ возложено на мЪетные Губернеке Комитеты, 
переименованные въ 1868 г. въ Присутствя. До 1868 г. цер- 
ковно-строительное дЪзло производилось безъ всякаго почти 
учаетя со стороны Епархальныхъ Начальетвъ; а въ этомъ 
году, по новымъ Высочайше утвержденнымъ правиламъ для 
устройства Православныхъ церквей въ 9-ти губершяхъ За- 
паднаго Врая, допущено нЪъкоторое участе въ дЪлЪ созида- 
н1я церквей и Епархальныхъ Аржереевъ. 

Въ Полоцкой епархии и въ прежше годы церковно-строи- 
тельное дЪъло совершалось не вполнЪ благоуспЪшно, и въ 
настоящее время идетъ не съ желаемымъ успЪхомъ. Чаетю 
по причинЪ скудости въ севЪдущихъ и честныхъ подрядчи- 
кахъ и мастеровыхъ людяхъ, а част и велЪдетве недостатка 
должнаго надзора, а, можетъ быть, и потребной опытности 
вВЪ техникахъ, наблюдавшихъ и наблюдающихъ за построй- 
кою церквей, церкви созидались и созидаются то съ излиш- 
нею поспЪшностю, въ видахъ скорЪфйшаго полученя за про- 
изводство' работъ условленной платы, то съ крайнею медли- 
тельност!ю; зависящею частю отъ неисправности подрядчи- 
ковъ,а частю и отъ невниман!я наблюдателей за производ- 
ствомъ работъ. Естественнымъ послЪдетшемъ излишней 
поспфшности въ дълЪ построен1я церквей, въ особенности 
каменныхъ, бываетъ ихъ непрочность и друпе недостатки, 
которые векорЪ, по принятии новоустроенныхъ храмовъ въ 
епархальное вЪдомство, обнаруживаются итребуютъ прежде- 
временныхъ иногда значительныхъ расходовъ для ихъ ис- 
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1869 г. правленя. Такъ, воздвигнутая въ мВстечкз БЪшенковичахъ 
Лепельскаго уъзда каменная церковь, стоившая боле 35 т. 
рублей, еще прежде, нежели была освящена, оказалась чрез- 
вычайно сырою отъ того, что была оштукатурена какъ сна- 
ружи, такъ и внутри, немедленно по окончании каменной 
кладки. Въ такомъ же положен!и оказалась и другая камен- 
ная церковь въ м. Камени того же уззда. Деревянныя же 
церкви, на другой или много трети годъ по приняти ихъ 
въ епархальное вЪдомство, начинаютъ пропускать сквозь 
крыши болЪе или менЪе сильную течь. 

ПоелЪ такихъ прискорбныхъ опытовъ построен!я и исправ- 
лешя церквей въ Полоцкой епарх!и, можно было надзяться, 
что со введешемъ новыхъ, упомянутыхъ выше правилъ для 
устройства церквей, церковностроительное дЪъло пойдетъ бы- 
стрЪе и успЪшнЪе. Но и эта надежда не оправдывается. 
По 1-му 5 помянутыхъ правилъ требуется прежде всего про- 
известь осмотръ существующихъ церквей и м3Зетностей, гдЪ 
находились егорЪвиие или, за разрушешемъ, упразднивише- 
ся приходсвще храмы, и настояций видъ существующихь 
церквей снять на планъ, а затЪмъ начертать общую еЪть 
церквей, долженствующихъ быть въ губернши, для удовлет- 
ворен!я религюзнымъ нуждамъ м$етнаго православнаго на- 
селеня. Въ маЪ 1868 г. Г. Министръ Внутреннихъ дЪлъ 
отношенемъ просилъ Витебскаго Губернатора принять мзры 
къ осмотру храмовъ и составлен сЪти долженствующихъь 
быть въ губернйи церквей, направляя это дЪло такъ, чтобы 
не далЪе 20-го августа того 1868 г. Министерство могло 
имЪть точныя свздЪъшя, какъ объ общемъ числ вошед- 
шихъ въ сть церквей, такъ и о тЬхъ, по которымъ состав- 
лены проэкты и см$ты уже утверждены надлежащимъ по- 
рядкомъ. Между тЪмЪъ, требоване Г. Министра остается и 
до сихъ. поръ неисполненнымъ. Не смотря на то, что трудъ 
осмотра церквей и составленя плановъ раздфленъ быль 
между пятью, состоящими на службЪ въ Витебской губер- 
ни, техниками, поручеше это доселЪ еще не всЪми испол- 
нено; и потому Церковно-Строительное Присутетве до на- 
стоящаго времени не могло приступить къ составленю тре- 
буемой сЪти церквей. Причина столь непростительной мед- 
ленности въ такомъ важномъ дЪлЪ заключалась отчасти въ 
скорой: перемънЪ Начальниковъ губерни. (въ 1868 и 1869 г. 


ихъ смЪнилось три), а частю въ недостаткЪ внимашя и 15370 г. 
ревности къ этому святому дЪлу со стороны нзкоторыхъ изъ 
см$нившихся Губернаторовъ. Такъ, по распоряженшю быв- 

шаго начальника губернии Токарева, одинъ изъ архитекто- 

ровъ, которому порученъ былъ осмотръ церквей по нЪсколь- 

кимъ уБздамъ, отвлеченъ былъ на цзлое лЪто минувшаго 

1869 г. оть этого сп шнаго и важнаго дЪла и приставленъ 

былъ къ другому, конечно, съ точки зрфн!я г. Токарева, 

можетъ быть, не менъе важному дзлу, а, именно, къ пере- 
стройкЪ театра при Губернаторскомъ дом. 

Если церковно-сетроительное д$зло по Полоцкой епархии 
будетъ продолжаться такимъ образомъ и на будущее время, 
то немалое еще число церквей придется запечатать и пре- 
кратить въ нихъ Богослужеше, къ великому прискорбю 
Епарх!альнаго Начальства и къ явному ущербу духовныхъ 
интересовъ православныхъ поселянъ. 

Но принимая во вниман!е, съ одной стороны, освобождене 
Витебской губерни отъ зависимости Виленской Админи- 
стращи, а съ другой—благорасположене къ Православной 
церкви, усматриваемое въ новомъ НачальникЪ губерти г. 
РостовцевЪ, можно. съ увЪренностю ожидать большей по- 
спЪъшности и большихъ успЪъховъ въ дЪълЪ постройки и ис- 
правлен!я церквей по ввЪревной мнЪ епархии“. 

1-го января писалъ мнЪ изъ Гродно Н. П. Мезенцовъ: 

„Сегодня Новый годъ, начинаю его поздравленемъ Ва- 
шего Преосвященетва. Да пошлетъ Вамъ Господь Богъ мно- 
ця и мнопя лЪта на прославлене  святаго Его имени съ 
такою же силою и пользою Вашей паствЪ, какъ это есть въ 
настоящее время. Подай, Господи! Письмо это идетъ изъ 
Гродно, гдЪ я случайно нахожусь съ 29-го по порученю 
Генералъ - Губернатора. Думалъ проводить старый годъ и 
встрЪтить новый въ кругу евоихъ въ ВильнЪ, но случи- 
лось иначе, и я здЪсь совершенно одинъ. 

Прошу святыхъ молитвъ Вашихъ 060 мнЪ гръшномъ и 
надЪюсь, что Вы вЪрите чуветвамъ глубочайшаго уваженя 
и нелицемЪрной преданности, съ каковыми им$Ъю честь быть 
всегда и проч...“ 

10-го ч. писалъ я въ Москву Преосвящ. Леониду: 

„Приношу Вашему  Преосвященству вкуп$ съ Вашими 
присными мое усерднфИйшее поздравлеше съ наступившимъ 
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1370 г. новымъ годомъ и желаю всезмъ Вамъ новыхъ и обильныхъ 
даровъ благодати Божей. 

Душевно благодарю Васъ, ст И и за крат- 
кое писаше, но еще прлятнзе было бы для меня получить 
Ваше пространное послане, которое Вы уже приготовили 
было, но удержали у себя '). Если оно сохранилось у Васъ, 
прошу прислать его мнЪ, какъ предназначенное для меня 
и потому составляющее какъ бы мою принадлежность. Лич- 
наго свиданя ожидать еще долго, да и неизв стно еще, со- 
стоится ли оно. Вели матерь Митрофаня, по‘ возвращеи 
изъ Петербурга, являлась къ Вашему Преосвященству, то, 
конечно, она изложила Вамъ некраткую и не весьма утЪзши- 
тельную повЪеть о моемъ житьЪ-бытьЪ. Да, мое пребыване 
на Полоцкой каведрЪ не можетъ быть названо мирнымъ и 
праятнымъ. Съ перваго шага моего ‘ветупленя на эту ка- 
ведру и до послЪднихъ дней истекшаго года мнЪ довелось 
вести непрерывную брань съ разнаго рода врагами и’ про- 
тивниками; въ особенности, тяжелъ былъ для’ меня минув- 
пий годъ. Въ настоящемъ году есть нзкоторая надежда на 
перемЪну моихъ общественныхъ отношенй' къ лучшему. Ве- 
ликое уже благо теперь же ощущается для меня въ пре- 
кращени всякихъ сношенй съ злосчастною администращею 
Виленскою; а еще болЪе ощутилъ я спокойствая ‘оть уда- 
лен!я отскда Губернатора Токарева. И вотъ, едва лишь на- 
ступилъь четвертый годъ моего пребываня въ ВитебекЪ, какъ 
я встрВчаю уже четвертаго Начальника губерши, такъ же, 
какъ четвертаго уже Секретаря имзю въ Консиеторши. А 
такъ какъ, по пословицЪ, у всякаго барона своя фантазля, 
то изволь Армерей примЗняться и прилаживаться къ этимъ 
баронскимъ фантаз1ямъ; и надобно Вамъ доложить, что въ 
западномъ краз отношен1я Епархальнаго Начальства къ 
Гражданскому несравненно многосложнЪе и запутаннЪе, не- 
жели во внутреннихъ губершяхъ. Нужно ли созидать и ис- 
правлять храмъ Божй, безъ гражданскаго Начальства ни 
начать, ни совершить этого дфла нельзя, потому что денеж- 
ныя средства, отпускаемыя на этоть предметъ отъь казны, 
въ его рукахъ. Строить ли нужно вновь или исправлять 


1) Ср. выше, стр. 231. 


— 255 — 


разрушаюнияся постройки того или другаго сельскаго причта, 
безъ гражданскаго Начальства обойтись никакъ нельзя. Тре- 
буется ли взыскать съ прихожанъ въ пользу священника, 
такъ называемыя, обработочныя за землю деньги, надобно 
кланяться Мировому Посреднику, или, въ случаЪ неудовле- 
твореня съ его стороны, Губернатору. Раскольничьи ли 
наставники вторгаются въ православную паству, или ксендзыы— 
хищницы прелазятъ во дворъ овчй, нЪтъ иной защиты отъ 
этихъ волковъ лютыхъ, кромЪ власти Полицейской. Хорошо, 
если эта власть сколько нибудь сочувствуеть дЪлу Право- 
слав1я, но большею часто случается видЪть противное. Бы- 
ваетъ иногда и то, что мелмя административныя влаети не 
прочь бы оказать намъ содЪйстве по отношеню къ латин- 
ской и раскольничьей пропагандз, но’ имъ грозятъ паль- 
цемъ сверху, и православные пастыри съ ихъ паствами пре- 
даются въ жертву веякаго рода насимямъ и поругатямъ 
со стороны враговъ. Мы просимъ позаботиться объ ускореши 
церковно-строительнаго дфла, а намъ отвЪчаютъ, что у нихъ 
есть дзло болЪе нужное и сп шное — устройство театра’ и 
другихъ позорищныхъ храминъ. Все это говорю Вамъ безъ 
веякаго преувеличешя. Призываемъ на помощь высшую ду- 
ховную власть, или отвЪтетвуютъ молчашемъ, или говорять: 
терпите“. | 

14-го ч. получилъ я неожиданно письмо изъ Томска отъ 
Ректора тамошней Семинар!и, Архимандрита Моисея *), со- 
воспитанника моего по Московской Академти.  Вотъ что пи- 
салъ онъ мнЪ отъь 18-го декабря 1869 г.: 

„Приближеше всерадостнаго торжества о Рождени по 
плоти Господа и Спасителя нашего, [исуса Христа, откры- 
ваетъ мн$ давно желанный прятнЪйпий случай явиться мыс- 
ленно Святительскому лицу Вашему, облобызать святитель- 
скую десницу Вашу и привЪтствовать ®Васъ, первый разъ 
въ Архерейскомъ санЪ, съ тою пренебесною радостю, 
которая отъ ангела возвЪщена в<Ъзмъ падшимъ сынамъ 
Адама. 

Удостойте, ХристолюбивЪйпИй Архипастырь, преподать въ 
новомъ лфтЪ Благодати Святительское, еще впервые, благо- 


1) Рыбальскаго, см. о немъ т. Ги П Хроники по указателямъ. 
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1870 г. словеше Ваше и для меня недостойнаго, да вспомощеетвуе- 
мый молитвами Вашими возмогу съ неослабнымъ усердемъ 
паки изыти на святое служене церкви Христовой въ дълъ 
образованя духовнаго юношества“. 

Я не замедлилъ отвфтомъ на это дружеское послаше и 
17 числа писалъ я о. Моисею: 

„Съ братскою любовю спЪшу отозваться на Вашьъ отда- 
ленный, но издавна знакомый и любезный мнЪ гласъ. Ис- 
кренно благодарю Васъ’' за привЪЗтетве меня съ торжествен- 
нымъ праздникомъ Рожден!я по плоти Христа Спасителя и 
вседушевно желаю Вамъ на новое лЪто новыхъ силъ и но: 
выхъ ‘благихъ плодовъ въ дфлахъ Вашего учебно-воепита- 
тельнаго служен1я Православной церкви. 

Письмо Ваше оть 18-го декабря получено мною лишь 
14-го сего января: вотъ какое пространство раздЪляетъ Васъ 
со мною! Изъ одного центра мы удалились совершенно въ 
противоположные пункты, но да сохранится между нами на- 
всегда духовное и молитвенное единене, для котораго не 
можетъ служить преградою никакое пространственное раз- 
дЪълене! 

ПослЪ нашего послЪдняго свидан1я въ 1861 г. со мною 
немало уже совершилось перемфнь и къ лучшему, и къ 
худшему. Переходъ, или лучше возвращене изъ Академи 
въ Москву, конечно, не можетъ быть названъ переходомъ къ 
худшему, но удалене изъ Москвы въ Витебекъ не могу, по 
правдф, почитать для себя за особенное счасте. ЗдЪъеь, въ 
течен!и трехъ лЪть, пришлось мнЪ испытать много, очень 
много всякаго рода затрудневй и огорченй. Но такъ какъ 
я никогда самъ не предназначалъ для себя и не искалъ ни- 
какихъ должностей, а всегда шелъ туда, куда мнЪ указы- 
вали идти, то и это назначене я принялъ съ полною по- 
корностю, какъ увазане воли Божей. Утфшаю себя тою 
мыслю, что послЪ многотруднаго здесь дЪлаюя, можеть 
быть, Господь дастъ рано или поздно. вкусить и плодовъ 
этого длаюшя. й 

Вы какъ подвизаетесь на отдаленномъ востокЪ? Желалъ бы 
я получить болЪе или мене подробныя свъдЪюя о Ва- 
шемъ пребывани, о Вашихъ трудахъ, о состоянии ввЪрен- 
ной Вамъ Семинар, о физическихъ и нравственныхъ 06о- 
бенностяхъ Томской епархи и, между прочимъ, о причинЪ 


#2 
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перемЪщен!я изъ Томекой епархи Преосвящ. Алекая ') и 1870 г. 
о Вашихъ къ нему отношеняхъ“. 

18-го числа писалъ я Н. П. Мезенцову: 

„Прежде всего приношу Вамъ усерднфйшую благодарность 
за Ваше поздравлене съ новымъ годомъ. Взаимно и Вась 
привЪтетвую съ новымъ лЪтомъ благости Божей и всеусерд- 
но желаю Вамъ обновленя духовнаго. 

У меня нынЪ новый годъ начался мирнымъ общенемъ съ 
новымъ Начальникомъ °) губери сначала въ храмЪ Божемъ, 
и затЪмъ въ его жилищЪ. Онъ устроилъ въ этотъ день 
трапезу любви, къ которой пригласилъ меня и высшахъ 
представителей Губернской Администращи. Бесда за тра- 
пезой была любезная и веселая. Вообще, со времени его при- 
быт1я въ Витебекъ, у меня на душЪ стало гораздо спокой- 
не. Сегодня онъ былъ у меня за литурпею въ домовой 
церкви съ своею дщерю, которая недавно пруБхала къ нему 
и въ первый разъ пожаловала ко мнЪ. Съ перемЪною глав- 
наго дзятеля значительно начинаютъ измЪняться отноше- 
шя ко мнЪ и второстепенныхъ актеровъ“. 

Смотритель Переяславскаго д. училища (Владим. еп.) свя- 
щенникъ А. СвирЪлинЪ, составивъ книгу подъ заглавемъ: 
„Православная ВЪра“ 3), приеслалъ мнЪ экземпляръ этой 
книги при письмЪ отъ 23-го Января, въ которомъ изъяснилъ 
ЦЪль своего издашя въ слЪдующихъ выраженяхъ: 

„Сообразно Высочайшему положеню о народныхъ учи- 
лищахъ утверждать въ народЪ религозныя и нравственныя 
поняття, при составленйи означенной книги я имфлъ цю 
изложить въ ней религозно-нраветвенное учеше Православ- 
ной вЪры въ цфльномъ и, по возможности, полномъ составЪ 
такъ, чтобы она служила справочною и руководетвенною 
книгою для нашего православнаго ‘народа. Для сего книга, 
раздЪлена на три части: въ 1-Й излагается учеше вЪры съ 
пояснетемъ догматовъ вЪры примЪрами, избранными изъ 


1) Новоселова, бывшаго епископомъ Томскимъ лишь одинъ годъ и 21 ав- 
густа 1868 г. переведеннаго въ Екатеринославъ, см. о немъ т. Пи Ш 
Хроники по указателямъ. 

2) Ростовцевымъ, см. выше, стр. 139 и прим. 1. 

3) Православная вЪра. Книга для религ1озно-нравственнаго чтен1я. Въ 
трехъ частяхъ. Издане Общества распростравеюмя полезныхъ книгъ. 
Москва. 1868. 
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1370г. Четй—Миней, и изъяснеше 10-ти заповЪ дей Божихьъ; во 2-й 
представлено изъяснене всего Православнаго Богослуже- 
н|я—общественнаго и частнаго съ переводомъ особенно’ за- 
мЪчательныхъ молитвослов!й на руссый языкъ; въ 3-Й по- 
мЪъщены примБры и правила вЪры и нравственности, кото- 
рыя всего ближе могутъ служить руководетвомъ въ быту 
народа”. 

0. Свирзлинъ извЪетенъ мнЪф съ дЪтетва, какъ  уроже- 
нецъ села Аванасъевскаго Шуйскаго уЪзда, невдалекъ оть 
моей родины, и какъ родной племянникъ Преосвященнаго 
Архепископа Агавангела, '). Когда я былъ Ректоромъ’ Мо- 
сковской Академш, СвирЪзлинЪъ, бывши уже священникомъ 
въ г. ПереяславлЪ, домогался получить отъ Академ какую 
либо ученую степень и просилъ дать ему тему для напиеа- 
ня сочиненя. Ему дана была А. В. Горекимъ слЗдующая 
‘тема: „Догматическое учене православной церхви по Чети- 
Минеямъ Св. Димитр!я Ростовскаго“. Когда представлено 
было написанное на эту тему о. СвирЪлинымъ  сочинене, 
ему дана была степень действительнаго. студента Академ. 
Матер1алами, собранными для этого сочиненя, о. СвирЪ- 
линъ, очевидно, воспользовался и при составлеши изданной 
ИМЪ Въ 1868 г. книги: „Православная ВЪра“. 

21-го января писала мнЪ. Настоятельница Виленскаго жен- 
скаго монастыря, Игуменя Фланана ?): 

„Въ началЪ Декабря прошедшаго года, возвралщаяеь изъ 
позздки въ Москву, по дзламъ Обители, я имЪла въ виду 
истинное для себя утъшеюе удостоиться личной духовной 
бесЪды и святительскаго благословеня Вашего Преосвящен- 
ства, когда мнЪ предстояла возможность Ъхать на Витебскъ. 
Но обстоятельства вдругъ росположились иначе, указывая 
мнЪ необходимость быть въ ПетербургЪ, и я должна была 
лишить себя двоякаго утЪшеня и лично предетавиться 
Вашему Преосвященетву и выразить Вамъ глубокое чуветво 
благодарности за высокое для меня святительское благово- 
леше и вниман!е Ваше, о которомъ сообщилъ мнЪ достопоч- 


1) Соловьева, см. о немъ предшествующие томы Хроники по указате- 
лЯМЪ. 

2) См.о ней т. Ш Хроники, стр. 276 и прим. 2.11 Января 1878 г. Москов- 
скя ВЪдомости 1878 г. № 62. 
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теннЪйпий Николай Павловичъ Мезенцовъ. При настоящемъ 
отправлени Николая Павловича въ Богоспасаемые предълы 
Вашего Архипастырства, я, не имЪя счаетя воспользоваться 
лично милостивымъ пр!емомъ Вашимъ, принимаю смЪлость 
выразить предъ Вашимъ Преосвященствомъ, ‘по крайней 
мЪрЪ, искренность моего задушевнаго желая и сожалЪ я 
о нечаянномъ препятетви“. 

Игумешя Фланана (въ мфЪ’ Екатерина Александровна 
Попова) уроженка Москвы, дочь Титулярнаго СовЪтника. 
ПоелЪ домашняго воспитаня, 16-ти лЪть она поступила въ 
монастырь; въ 1852 г., Августа 2-го дня, она получила по- 
<трижене въ Московскомъ АлексЗевскомъ монастыръ, а въ 
1855 г. назначена была Казначеей того же монастыря. Въ 
1864 г., по мысли бывшаго Главнаго Начальника СЪверо- 
Западнаго края М. Н. Муравьева, состоялось Высочайшее 
повелзе объ открыти въ ВильнЪ, на МЪетЪ женскаго ла- 
тинскаго монастыря (Визитокъ), православнаго первоклас- 
©наго Мар!инскаго монастыря. Почивпий въ БозЪ. Митропо- 
литъ Литовский Тосифъ обратился къ Московскому Митропо- 
литу Филарету съ просьбою избрать изъ Московскихъ мона- 
стырей способную и благонадежную кандидатку, для опредз- 
леня въ этотъ монастырь Настоятельницею. Жребй избранйя 
палъ на Казначею АлексЪевекаго монастыря Флав1ану, какъ 
женщину очень способную, умную и распорядительную. За 
отсутетвемъ Владыки `Филарета изъ Москвы (онъ былъ въ 
Троицкой ЛаврЪ) мнЪ поручено было отправить монахиню 
Флав1ану съ избранными ею изъ среды АлексЪевскихь се- 
стеръ въ Вильну. МнЪ же поручено было Митрополитомъ, 
по просьбЪ Флананы, избрать изъ даконовъ Московскихъ 
кандидата во священника ‘для новаго Виленскаго ‘мона- 
©тыря \). 

Законоучитель Демидовскаго Лицея и Ярославекой `Гим- 
наз!и, священникъ А. П. Лавровъ 2), товарищь мой по Ака- 
деми, обратилея. ко мнЪ съ письмомъ отъ 26 января, въ 
которомъ изъяенялъ: 

„Въ истекшемъ году напечатавъ трудъ свой „Кратюи 
Очеркъ Иеторм Христанской Церкви“ 3), я считаю праят- 

г) Ср. т. Ш Хроники, стр, 276—278 и 291. 


2) См. о немъ предшествующие томы Хроники по указателямъ. 
3) Сиб. 1869. 
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1870 г. нымъ для себя долгомъ предложить Вамъ въ даръ два 
экземпляра его. Надфюсь, что Вы, помня прежняго своего 
товарища по Академи, Алексзя Лаврова, примете благо- 
склонно этотъ даръ его и не забудете его въ своихъ молит- 
вахъ предъ престоломъ Божимъ. 

ПослЪ посВщеня Вами г. Ярославля и въ частности моей: 
квартиры, въ жизни моей произошли большпя перемЪны. Въ. 
1862 г. я поступилъ во священника и законоучителя Демидов- 
скаго Лицея, авъ 1866 г., въ течеше трехъ недЪль, лишилея 
троихъ дЪтей и жены. Не могу выразить словами тяжести 
этого лишешя. Уже четвертый годъ идетъ послЪ великаго. 
несчасття моего, но рана душевная еще слишкомъ глубока и. 
сильна. И опытомъ убЪдился я, что дЪветво гораздо легче 
переносить, нежели вдовство. Къ счастю моему еще оета- 
лись у меня два сына, которые и обучаются въ нашей Гим- 
наз1и. 

Напечатанный мною Очеркъ Иетори Христанекой церкви 
такъ понравился г. Попечителю Московскаго У чебнаго Округа. 
Князю Ширинскому-Шихматову, что онъ обратился въ ду- 
ховный учебный Комитетъ съ своимъ ходатайствомъ о доз- 
волени ввести его въ руководство во веБхъ Гимназяхъь. 
Московекаго Округа. Не знаю, какой отвЪтъ послЗдуеть на 
это изъ Духовнаго Учебнаго Комитета. Но я осмЗливаюсь. 
покорнйше просить Ваше Преосвященетво, не признаете: 
ли Вы полезнымъ ввести этотъ очеркъ въ руководство по 
Церковной Истории въ Вашей духовной Семинар!и. Съ своей 
стороны я премного былъ бы благодаренъ Вамъ за это“. 

Желая оказать услугу доброму товарищу, я поручилъ, 
Семинарскому Правленю раземотрЪть составленную о. Лав- 

° ровымъ книгу ио послЪдующемъ представить съ мнЪемъ. 

Правлене, разсмотрЪвъ книгу, представило мнЪ 23-го 
Февраля слЪдующее постановлене: 

„Хотя отзывы Коммис1и, разсматривавшей, по поручен!ю. 
Правлен!1я, сочинене священника, Лаврова „Кратюый Очеркъ. 
Истори Христанской Церкви“ и говорять. в» пользу этого 
сочинен1я, свидЪтельствуя о пригодности его къ употребле- 
н1ю въ качествЪ учебника для учениковъ Семинари по 
предмету Церковной Истор!и, но, въ виду недавняго Указа 
изъ Св. Синода, оть 15-го прошлаго Января за № 6, кото- 
рымъ опредзляется, что, въ ожидан!и новаго боле удовлет- 
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ворительнаго руководства по Церковной Истори, Наставни- 1870 г. 
камъ слЪдуетъ держаться по этому предмету руководства 
Архимандрита Иннокентя, Правлене Семинари не нахо- 

дитъ удобнымъ введенйе вышеозначеннаго сочинешя свя- 
щенника Лаврова учебнымъ руководствомъ въ Семинарии 

о Церковной Иетор!и“. 

Увфдомляя объ этомъ неблагопрятномъ отзывЪ Семинар- 
скаго Правлен!я своего добраго товарища, я писалъ ему: 

„Очень сожалЪю, что Ваше желане относительно Вашего 
черка Истор!и удовлетворено быть не можетъ, но Вы сами 
можете изъ представленнаго мнЪ Семинарскимъ Правлешемъ 
мнЪ=я усмотрЪть, въ чемъ заключается препятств1е къ удов- 
летвореню Вашего желашя. 

Вашему семейному лишен тЪмъ живЪе сочувствую, что 
я самъ, какъ Вамъ известно, испыталъ подобное горе. Не 
слфдуетъ ли и Вамъ послВдовать моему примЪру? Но да 
подкрзпить и да утфшитъ Ваеъ Господь въ этомъ горе- 
«тномъ лишени Своею Благодат!ю! 

Съ любовю вспоминаю я о моемъ пребываеи въ знатномъ 
традЪ ЯрославлЪ ") и о моемъ съ Вами свидани. Съ того 
времени много воды утекло въ Вашей знаменитой Волгв и 
много совершилось перемзнъ въ Вашей и моей жизни“. 

Благочинный 1-го округа Полоцкаго Благочин!я; почтен- 
ный старецъ о. деодоръ Одинцовъ въ донесени отъ 27-го 
января за № 59-мъ преподалъ мнЪф слЪдующее наставлене: 

„Въ нзкоторыхъ приходахъ ввЪреннаго мнф Благочинни- 
ческаго округа отъ временъ подданства, когда крестьянинъ 
имълъ свободнаго только времени вечеръ субботный и во- 
екреснаго дня до обЪда, остался обычай привозить младен- 
цевъ для совершен!1я надъ ними таинствъ Крещеня и Миро- 
помазан!я въ субботу вечеромъ. И таинства уничижаются, 
поелику пр1зжаютъ кумовья и позвши и иногда выпивши, 
и воскресный день лишается должнаго почтеня не только 
9тъ кумовъ, но и оть всей деревни, въ которой младенцы. 
{ЗЪВлую ночь и утро празднуютъ крестины, и никого съ 
той деревни въ Церкви. РевностнЪйпие священники сколько 
ни силятся усовЪщевать и убЪ ждать, чтобы перестали грЪ- 
нить симъ своимъ обычаемъ, но мало успзваютъ, болЪе по- 


1) См. т. П Хроники, стр. 628—631. 
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1870 г. тому ‘что не все одинаково возетаютъ. противъ сего. А не 
всЪ одинаково’ возстаютъ, потому что нЪтъ на это подтвер- 
дительнаго  воспрещеюня въ настоящее. время, и. не, было. 
прежде. КромЪ сего долгъ иеповЪди отбывается крестьянами 
ВЪ одно утро. Иногда бываетъ такъ: дьячекъ читаетъ и по- 
етъ канонъ, а священникъ выходить къ иконЪ. Спасителя 
или Богородицы, и исповЪдуеть человЪкъ. сто. Ни. молитвъ. 
къ исповЪди, ни молитвъ ко причащеню не читается, и 
нЪть времени прочитать ихъ. И @е чинится собственно, по- 
тому что не было слова отъ Архипастыря. Самимъ ‘священ- 
никамъ трудно устоять противъ изстари введеннаго. обычая. 
Печатное слово Вашего Преосвященства, прочитываемое по. 
церквамъ, могло бы и скоро и удобно исправить и недо- 
умЪн1я разрЪшить по симъ важнымъ предметамъ, подлежа- 
щимъ Святительскому разр шеню. Сами священники этого 
желаютъ. А и народъ православный сначала, можетъ быть, 
поскучаетъ, а потомъ, достойно въ первомъ случаЪ по- 
чтивши св. Таинства, а во второмъ освятившиеь исповё дю 
и причащешемъ, возблагодаритъ Бога за свое вразумлеше. 
( чемъ честь имЪю нижайше донести Вашему Цреосвящен- 
ству и ожидать, разрЪшеня“. 

28 ч. писалъ мнЪ изъ Вильны Н. П. Мезенцовъ: 

„ВмЪето того, чтобы имЪть счасте быть уже у Вашего 
Преосвященства, я еще здЪеь въ ВильнЪ. Причина этому 
бывшая болЪзнь, и семья, въ виду свирЗпетвующихъ моро- 
зовъ, обязала меня остатьея съ нею. до 3-го. февраля. На 
это я долженъ былъ согласиться и только поэтому не могъ. 
быть въ ПолоцкЪ, какъ я предполагалъ, и. сегодня или 
даже вчера имЪть радость душевную поклониться Вамъ, 
мой святый Владыко. У насъ и сейчасъ 16° мороза и нФтъ 
дня, чтобы не случилось на желЪзной дорогВ какого нибудь 
несчастия. 

О вчерашнемъ столкновении поЪздовъ, вфроятно, осторожно 

‚ извЪетятъ въ газетахъ, т. е. не скажутъ правды. Глаеноеть,. 
какъ видно, нужна только для того, чтобы разсказать, какъ. 
ничтожный воришка вытащилъ у меня платокъ изъ кар-: 
мана, ао тъхъ ворахъ, которые наживаются отъ желЪзной 
дороги и убивають. людей 1), нельзя говорить, чтобы не 


1) Убитыхъ болЪе 6-ти, и много раненыхъ. 


— 263 — 


раздразнить высокопоставленныхъ двигателей своихъ иИн- 
тересовъ. 

Грустно видЪть существующее повсемЪстное зло и, ко- 
нечно, нескоро дождемся мы добраго порядка. Такова то 
кара надъ ‘нами небесная! Кром разговоровъ о происше- 
стыяхъ на желЪзной дорогЪ здЪсь безпрестанно слышишь 
объ обливашяхъ женщинъ кислотою, что впрочемъ завелось 
уже съ успЪхомъ въ ПетербургЪ. Указываютъ виновниками 
этой забавы нищихъ мальчишекъ и господъ, прилично одЪ- 
тыхъ, а уличить никого не могутъ, хотя заботливое На- 
чальство очень горячится. Простите, святый Владыко, что 
занимаю Васъ этими разеказами. 

Чувства безграничной моей къ Вамъ преданности и глу- 
бокаго. уваженя извЪстны Вашему Преосвященству. Съ ними 
былъ и буду до гроба“. 

29-го ч. получилъ я изъ Петербурга отъ ДЪйств. Ст. Сов. 
Ник. Александр. Новосельскаго письмо (вЪроятно, цирку- 
лярное ко веЪмъ епархлальнымъ архереямъ) слЪдующаго 
содержаня: | 

„Духъ релипознаго невЪрля, возникпий въ послздне годы 
и развивающийся въ нЪкоторыхъ слояхъ нашего общества, 
въ особенности же въ средЪ молодаго поколЪня, способ- 
наго увлекаться всякаго рода ученями, имЪющими видъ 
истины и выдающими себя за научные результаты совре- 
меннаго знаня, возбудилъ во мнЪ желаше предпринять из- 
дан!е Сборника сочинен!й современныхъ писателей, подъ 
заглайемъ: „Матер1ализмъ, наука и христанетво“. Харак- 
теръ этого издан1я чисто апологетичесюй. Избранныя, какъ 
уже вошедиия, такъ. и имЪюция войдти въ составъ Сборника, 
сочинен1я, при внутреннемъ, строго хриспманскомъ, направ- 
лен!и, отличаются, сколько севоимъ безпристрастемъ, столько 
же глубокимъ знанемъ избранныхъ предметовъ. ВеЪ совре- 
менныя теори невЪрая, касаюпйяея основныхъ истинъ ре- 
лими вообще и христанетва въ ‘особенности, найдутъ въ 
СборникЪ полное и безпристрастное раскрытше своихъ сла- 
быхъ сторонъ и ясное указане кроющихея въ нихъ недо- 
статковъ и заблужденй. Современное невЪр!е любитъ при- 
крываться авторитетомъ науки, и въ ней одной ищетъ. своей 
опоры. СоотвЪтетвенно этому и посвященныя раземотрзню 
современнаго невЪр!я, во. всЪхъ его родахъ, сочиненя имЪ- 
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1370 г. ють характеръ чисто научный и принадлежатъ перу такихъ 
писателей, которые составляютъ авторитеты даже въ Евро- 
пейской литературз. Изложеше этихь сочинен!й самое по- 
пулярное и общедоступное. . 

Въ настоящее время изданы и находятся въ продажз 
пять книгъ, содержалщихъ въ себЪ семь сочиненй, печа- 
таются и скоро выйдутъ изъ печати двЪ, и много капиталь- 
ныхъ сочинений уже переведено на русеюй языкъ и ожи- 
даетъ своей очереди для напечатаня. Но двухлЪтнЙ опытъ 
этого издашя уже показалъ, что столь серьезныя науч- 
наго содержашя сочиненя, не смотря на  внутрен- 
вя ихъ достоинства, не могуть имЪть должнаго распро- 
странен1я въ средЪ нашего общества, безъ оффищальной 
поддержки и содЪйств1я, тогда какъ только при внимани 
хЪ этому издантю общества и можетъ осуществиться цзль, 
къ которой оно направлено. Единичныя усил1я въ такомъ 
ДЪлЪ могуть только безилодно истощать средства и повести 
къ прекращеню издатя, единственнымъ побуждешемъ къ 
которому служить, съ моей стороны, желане содЪйствовать 
утвержденю въ нашемъ обществЪ религ1озныхъ убЪъжденшй 
и предохранене отъ гибельныхъ плодовъ невЪря. Духовен- 
ство ближе всего поставлено къ внутренней жизни нашего 
общества; представители духовенства всего. чаще и всего 
скор$е могуть имЪть нужду въ такого рода издаши, при 
встрЪчЪ съ людьми, проникнутыми антирелигюзнымъ на- 
правлешемъ,—потому духовенство прежде всего должно и 
отозваться сочувствемъ къ нему, оказавъ содЪйств!е къ его 
осуществленю и распространеню. Въ глубокомъ убЪъждеши, 
что православное духовенство наше веегда готово оказать 
зависящую отъ него поддержку въ добромъ хриспанскомъ 
начинан!и, ечитаю долгомъ покорнфЙйше просить Ваше Прео- 
священство ‘удостоить вашимъ внимашемъ предпринятое 
мною издане, сдЪлавъ распоряженше объ ‘извъЪщеши о немъ 
подвздомственнаго духовенства, съ предетавлешемъ права, 
гдЪ окажется къ тому возможность; выписывать это издаше 
и на счетъ церковной кошельковой суммы“. 

3-го (15) февраля писалъ мнз изъ Парижа, принявший пра- 
вослав!е, бывпИЙй католический Аббатъ, о, Владимфъ Гетть *). 


1) См. о немь т. П и Ш Хроники по указателямъ. 


== 968 ы- 


Письмо писано на французскомъ языкЪ, но я изложу его 
здесь въ русскомъ переводЪ. Вотъ содержаше его: 

„ПреосвященнЪзйций Владыко! 

Я отправилъь въ ЮЖевъ къ Архимандриту Филарету '), 
Ректору Академ, 2 экземпляра 1-го тома Церковной Исто- 
р1и, на которую вы подписались. 

Прошу Ваше Преосвященство, когда Вамъ угодно будетъ 
уплатить за 2-й томъ, адресовать деньги въ Петербургъ Г. 
Неллье, книгопродавцу Двора Его Величества на Невскомъ 
проспект. Пересылка денегь прямо въ Парижъ сопряжена 
съ значительными издержками. Томъ стоить 2 р. 60 коп. по 
причинЪ потери на курс$. 

Прошу Ваше Преосвященство принять изъявлене моей 
признательности за, сочувстве, которое Вы изволили ока- 
зать моему сочинен!ю. 

Съ почтешемъ цзлую Вашу Архипастырскую руку и прошу 
Васъ благословить меня, какъ покорн®йшаго сына Вашего, 
В. Геттэ, священника, доктора Богослов1я Православной Рос- 
сойской церкви.“ 

Скажу кстати нЪеколько словъ объ о. ВладимЪ Геттэ. 
Онъ былъ, если не ошибаюсь, въ 1865 г. въ МосквЪ, и, 
между прочимъ, заб зжалъ ко мнЪ, но, кь сожалЪн!ю, не за- 
сталь меня дома: я былъ въ поЪздкЪ по епархии °). Въ 
Москву привозилъ его известный Протоерей Васильевъ 3) 
для предетавлен1я его Московскому Митрополиту Филарету 
и для испрошеня ему ученой степени магистра Богословия. 
Владыка, зная, что. о. Геттэ въ то время написалъ уже до 
40 томовъ разныхъ сочинен!! въ защиту Православной церкви 
противъ католицизма, сказалъ Прото1ерею Васильеву, что 
ученые труды священника Геттэ заслуживаютъ степени не 
магистра, а доктора Богослов1я.—И ему дана была, по хода- 
тайству Московской Д. Академии, эта, высшая ученая степень. 

9 числа писалъ мнЪ проф. С. К. Смирновъ: 

„17-го февраля въ Московской Семинар1и назначено соб- 
ране духовенства по поводу быть или не быть Виеанской 
Семинар. Прокуроръ предложилъ Духовенству Московской 


1) Филаретову, 1 еп. Рижскимъ 23 февраля 1882 г. 
?) Ср. т. Ш Хровики, стр. 272, 
3) Тосифъ Васильевичъ, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 


1870 г. 


р. ВВ 


1870 г. епархи содержать Семинарю на свой счетъ; иначе она 
должна быть закрыта. Все это относится къ пресловутому 
вопросу объ улучшен быта духовенетва. Большинетво за- 
интересованныхъ въ дЪлЪ Виеанекой Семинар1и увЪрены, 
что отстоять ея существоване не предвидится никакой на- 
дежды, тЪмъ болЪе, что Митрополитъ не высказалъ ни ма- 
лъйшаго участя къ дЪлу, а предлагаетъ уже, что на мзето 
Семинар1и должно перейти Перервинское училище 1). Сей- 
часъ посылаю къ. Гилярову °) запиеку о. Ректора Виван- 
скаго 3); не знаю, напечатаетъ ли онъ, но: если напечатаетъ, 
то имени автора не оглашайте. 

Объ ожидаемой реформЪ нашей Академи прошелъ слухъ, 
будто ея въ нынфшнемъ году не будетъ; но это, кажется, 
принадлежитъ къ числу вымысловъ“. 

Въ отвЪзть на это писалъ я отъ 16-го. числа: 

„Приношу Вамъ мою душевную благодарность за Ваше 
вторичное письмо, которое побудило меня неотложно взяться 
за перо, чтобы отвЪтетвовать Вамъ какъ на это послане, 
такъ и на предъидущее отъ 24-го декабря. 

Съ благодарностю. принимаю Ваше искреннее желане 
относительно переселен1я моего: съ запада на востокъ. Но я 
и теперь уже, по милости Божей, сталъ нЪеколько ближе 
къ Востоку, отрьшившись отъ сеношенй съ Вильною. Въ са- 
момъ дЪлЪ, я теперь же начинаю чувствовать благодЪтель- 
ныя послЪдетвя этой отрЪшенности; а еще боле ощути- 
тельно для меня удалеше изъ Витебска губернатора Тока- 
рева. По моему ли вмяню, или не по моему, состоялось это 
удалене “), во всякомъ ‘случаЪ я чрезвычайно этому радъ. 
Въ преемникЪ Токарева, 5) видится человЪкъ совсЪмъ иныхъ 
качествъ. | 

Издаваемой г. Гиляровымъ газеты здЪеь, кажется, никто 
не получаетъ, и потому упоминаемую Вами статью, ‘если она, 


1) ПодробнЪе о семъ въ „Сборник, изданномъ по ‘случаю столЪт!я 
Виванской Духовной Семинар!и. (1800—1900 г. г.) Свято-Троицкая Сер- 
пева Давра. 1900. Стр. 37—39. 

2) Платонову, Н. П., основателю газеты „Современныя ИзвЪет!я“, см. о 
немъ предшествующе томы Хроники по указателямъ. 

3) Архим. Сергя, нын® Архепископа Владимфекаго. 

4) Ср. выше, стр. 249, прим. 2. 

5). ГубернаторЪ РостовцевЪ, неразъ вышеупоминаемомъ, 


обе 


и будетъ напечатана, едва ли мнЪ удастся прочитать, хотя 
и желалъ бы. Все, касающееся Москвы, меня очень. интере- 
суетъ. О ходЪ описываемаго Вами дЪла по Виванской Се- 
‘минар!и я читалъь въ Моск. Епарх. ВФдомостяхъ, которыя 
я выписываю. Чудныя дФла дЪются у насъ на Руси ВЪ на- 
стоящую пору по веЪмъ вЪдометвамъ! 

Московское Общество Любителей Духовнаго Просвфщен1я 
почтило меня зваНемъ своего Почетнаго Члена, о чемъ я 
получилъ сегодня ув$домлене вмЪетЪ съ дипломомъ на это 
зваше. Не знаю, кому собственно обязанъ я этою чест!ю, вЪ- 
роятно, Председателю Общества, новопосвященному Прео- 
священному Муромскому "), который подписалъ дипломъ. Это 
уже третИ у меня въ ВитебскЪ дипломъ: первые два при- 
сланы были отъ.Историческихъь Обществь Московекаго и 
Одесскаго. МнЪ очень совЪстно, что эти почетные титулы 
приевояются мнЪ незаслуженно съ моей стороны, а заслу- 
живать теперь довольно уже поздно, при моихъ служебныхъ 
обстоятельствахъ. Читать кое что я нахожу еще время, но 
писать рЪшительно не могу“. 

12-го ч. извЪщалъ меня С. П. Оконнишниковъ, что въ 
настоящее время онъ не можетъ, вопреки своему обЪщан!ю, 
пр!ЪЗхать въ Витебекъ, объЪщаясь посЪтить меня во время 
Пасхи, что онъ имЪлъ разговоръ съ И. А. Ляминымъ °) 
(душеприкащикомъ покойнаго благотворителя Рыбникова) 3), 
который въ память усопшаго готовъ пожертвовать что. либо 
для Полоцкой епархи, но не знаетъ, что для нея нужнзе— 
вещи или деньги, и проч. 

На это писалъ я СергЗю Петровичу отъ 17 числа: 

„Давно уже не писалъ Вамъ, потому что со дня на день 
ожидалъ Вашего посфщеня. Но если ожиданя мои оста- 
лись тщетными въ прошедшемъ, то да утЪшитъ меня на- 
дежда на будущее. Позвольте надЪяться, что Вы съ Бож1- 
имъ благословенемъ исполните свое слово. 

О себЪ могу сказать утфшительнаго только то, что’. съ пе- 
ремЗною нзкоторыхъ внЪшнихъ отношенй начинаетъ мало 
по малу утверждаться мое внутреннее спокойстве. Подроб- 
нъе о семъ побес$дую при личномъ съ Вами свидаши. 


1) Такову, неразъ вышеупоминаемому. р 
‚ 2) Московскимъ купцомъ. 
3) Вышеупоминаемаго. 


1870г. 


18 


- 


( 


0 г. 
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О предполагаемомъ въ память Ив. Петр. Рыбникова по- 
жертвован!и я пишу вмЪетЪ съ симъ Ив. Арт. Лямину“. 

И вотъ что писалъ я г. Лямину: 

„СергЪй Петровичъ Оконнишниковъ оть Вашего имени 
спрашиваетъ меня, по поводу изъявляемаго Вами желан!я 
пожертвовать что либо вь пользу церквей Полоцкой епар- 
хи въ память покойнаго Ив. Петр. Рыбникова, — что мнь 
нужнзе вещи или деньги? Въ отвЪтъ на это спЪъшу отвзт- 
ствовать Вамъ, что по причин® многообразныхъ нуждъ цер- 
ковныхъ для насъ необходимы и вещи и деньги. Есть цер- 
кви, гдЪ недостаеть самыхъ необходимыхъ утварей, какъ, 
напр., священныхъ сосудовъ и напрестольныхъ’ евангелй. 
Случается иногда такъ, что, если оказывается нужнымъ со- 
вершать Богослужене въ приписной къ приходскому храму 
церкви, священникъ долженъ брать’ съ собою священныя 
утвари, такъ какъ другаго экземпляра не имзЪется. Веть и 
таке храмы, которые требуютъ неотложной починки для 
безпрепятетвеннаго совершен1я Богослуженя, а собетвен- 
ныхъ къ тому средствъ не имЪютъ. Хотя Правительство и 
заботится о постройкЪ и починкЪ церквей въ Западномъ 
краз, но дзло это слишкомъ медленно подвигается впередъ, 
а между тьмъ храмы Божи болЪзе и болЗе ветшаютъ, и 
даже нЪкоторые изъ нихъ, въ ожидаи исправлевшя, оста- 
ются по десяти и болВе лЪть запечатанными. ЗдъЪеь, оче- 
видно, необходимы денежныя пособ1я.—Итакъ я покорнЪйше 
просилъ бы Васъ, достопочтеннЪйпий Иванъ Артемьевичъ, 
половину той суммы, какую Вамъ угодно будетъ назначить 
въ пользу бЪдетвующихъ церквей ввЪренной мнЪ епархии, 
употребить на пр1обрЪтене священныхъ сосудовъ и еванге- 
Л, а другую прислать. мнЪ для употреблен1я на необходи- 
мыя исправлешя ветхихъ храмовъ. 

_Впрочемъ всеэто предоставляю Вашему собственному благо- 
усмотр®н1ю и распоряженю и за всякую, оказанную Вами 
помощь, буду весьма признателенъ Вамъ“. 

Но не только пожертвованя, даже и отвЪта не получилъ 
я на это письмо. 

15-го же числа получилъ я отъ Московскаго Общества 
Любителей Духовнаго Просвзщевшя Дипломъ на зваше 
Почетнаго Члена сего Общества при елздующей бумагЪ 
за № 49: | 
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„Московское Общество Любителей Духовнаго ПросвЪше- 
шя по уваженю къ просвъщенной дЪятельности Вашего 
Преосвященства во благо православной церкви и къ распро- 
странен1ю духовнаго просвЪщен1я между сынами Ея, въ за- 
сЪдан!и своемъ 5-го Февраля сего 1870 г., соглаено ст. У, 2 
Высочайше утвержденнаго положен!я объ образовави Мо- 
сковскаго Общества Любителей Духовнаго ПросвЪщен1я из- 
бравъ Васъ въ свои Почетные Члены, имфеть честь при 
семъ препроводить къ Вашему Преосвященетву дипломъ на 
се зван!е“. 

Само собою разумЪетея, что я счелъ долгомъ выразить 
свою благодарность за оказанную мнЪ честь. 

Въ 1863 г. я былъ свидЪтелемъ открыт!я сего Общества, 
эывши тогда Викаремъ Московской епархи и Управляю- 
щимъ Высокопетровскимъ монастыремъ, при которомъ оное 
было открыто. 

16-го числа писалъ мнЪ племянникъ, студентъ Московской 
Академи А. И. Успенекй: 

„Прежде всего спЪшу подфлиться съ Вами впечатлзн]- 
ями по поводу окончательнаго устройства нашего Академи- 
ческаго храма и его освященя. Мысль о нашемъ храмЪ, 
давно лелЪямая многими, теперь осуществилась на дЪлъЪ. 
Храмъ вполнЪ устроенъ и освященъ. 

Благодаря усердю нашего попечителя—Толоконникова и 
нзкоторыхъ частныхъ лицъ, нашъ храмъ благолЪпенъ. 
Иконостасъ и вся церковная утварь въ немъ рёдюя. 12-го 
числа сего мЪсяца происходило освящене нашего храма. 
Его освящалъ Преосвященный Игнатий съ НамЪстникомъ 
Лавры и нашимъ Академическимъ Начальствомъ. Освяще- 
ше было торжественнЪйшее; послЪ этого знаменательнаго 
обряда, за литургею былъ посвященъ во священника нашъ 
баккалавръ Н. Фортинеюй \). 

Въ концЪ литурги о. Ректоръ °) произнесъ глубокое слово, 
въ которомъ раскрывалъ и значене этого храма по отноше- 
ню къ богословской наукЪ и нашей корнораши. Это елово 


1) Николай Яковлевичъ, Баккалавръ математическихъ наукъ съ ноября 
1864 года; нынЪ протоерей, законоучитель въ 3-мъ кадетскомъ корпусз, 
въ Москвъ. 

2) Прот. А. В. Гореюмй. 


1870 г. 


А 


т У 


1370 г. произвело на всЪхъ глубокое впечатлЪ ще. Содержаше этого 


слова подробно не передаю, потому что Вы, по всей вЪроят- 
ности, прочтете его въ какомъ нибудь духовномъ журналЪ '). 
ПослЪ литурги, былъ данъ въ покояхъ 0. Ректора обЪдъ: 
на него, кромЪ профеесоровъ съ ихъ супругами, были при- 
глашены нфкоторые изъ монашествующихъ Лавры и чинов- 
ныхъ людей посада. Душою этого собращя былъ ктиторъ на- 
шего храма т. Толоконниковъ. Этотъ день, надобно сказать, 
былъ общимъ торжествомъ всего нашего Академическаго м1ра. 
Онъ сдЪлался эпохою въ нашей Академии. Съ него началась 
какъ бы иная жизнь. 

Отъ описаня этого торжества перейду къ самой Акаде- 
ми. Въ ней пока все идетъ по старому. Весною въ ней нач- 
нутся перестройки. Что же касается меня, то я, благода- 
рее Господу, чуветвую себя недурно. При этомъ скажу 
Вашему Преосвященству, что послЪ Рождественскихъ кани- 
кулъ, велЪдетв1е полнаго разочарованя въ прежней темЪ, 
данной для сочинен1я на степень, я взялъ другую: „О чуде- 
сахъ съ апологетической точки зрЪя“. Эта тема по 'Бого- 
слов1ю, и она мнЪ весьма нравится. Пиша на нее курсовое 
сочинене, я могу хорошо познакомиться, какъ съ положи- 
тельнымъ, такъ и отрицательнымъ богословекимъ направле- 
немъ. А это будетъ весьма полезно для той жизни, которая 
мнЪ предстоитъ впереди Поэтому я теперь съ удоволь- 
ствемъ тружусь надъ нею. Къ каникуламъ надЪюсь весь 
матер1алъ собрать на эту тему“. 

Помощникъ Статеъ-Секретаря, А. П. Вилинбаховъ, съ ко- 
торымъ я познакомился въ АвгустЪ’ 1869 г. въ г. Невелз, 
обЪщалъ доставить мнЪ печатный экземпляръ мнЪвй по 
вопросу ‘о дЪтяхъ священно-церковно-служительскихъ. Но 
обЪщае это исполнилъ не ранЪе 20-го февраля 1870 г.. 
22-го числа мною получены были селздуюция три брошюры: 
1) Сводъ мнзнй Епархальныхъ Начальствъ по вопросу объ 
открыти дфтямъ священно-церковнослужителей, для обезпе- 
чешя своего существовашя, веЪхъ поприщъ граждан- 


1) Содержане слова изъ текста: „Дому Твоему подобаетз Святыня, Го- 
споди, в5 ‚долготу дни“ (Пеал. 92, 6) см. вь Душеп. Чтеши, 1870 г., ч. Т, 
стр. 93—94 „ИзвЪетй и замЪтокъ“ и въ вышеупоминаемой (стр. 191, 
прим. 1) статьз проф. И. Н. Корсунскаго, стр. 16—17. 
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ской дъятельности; 2) Представлее Высочайше утвержден- 
наго’ присутствия по дъламъ православнаго духовенства по 
вышеозначенному вопросу и 3) Отзывъ Главноуправляющаго 
П Отдлешемъ Собственной Его Императорскаго Величества. 
Канцелярйи по тому же вопросу. 

При этомъ Г. Вилинбаховъ писалъ мнЪ: 

„Исполняя желан!е Ваше имЪть нЪкоторыя записки, ка- 
саюпйяся послЪднихъ преобразова И по духовному вЪдом- 
ству, я покорнЪйше прошу Васъ, ПреосвященнЪйпий, благо- 
склонно извинить меня въ томъ, что я не сдЪлалъ этого 
ране, и вЪрить, что причиною тому послужила не забывчи- 
вость, а позднее получене мною ‘двухъ изъ прилагаемыхъ 
у сего записокъ“.. 

Выражая свою признательность за доставлене мнЪ этихъ 
любопытныхъЪ ‘записокъ, я писалъ 8-го Марта почтенному 
Аеанасю Петровичу: 

„Приношу Вашему Превосходительству искреннюю благо- 
дарность за доставлене мнЪ очень интересныхъ для меня 
записокъ. 

Читая Сводъ мнЪнШ Епарх!альныхъ Начальствъ по пред- 
ложенному имъ вопросу, я, къ удивлен!ю, не вижу никакого 
по этому вопросу отзыва со’ стороны Полоцкаго Епарх. На- 
чальства. Видно, что оно или вовсе не представляло отзыва, 
или этотъ отзывъ оказалея кезаслуживающимъ внимая. 

Дай Богъ, чтобы какъ эта реформа относительно священно- 
церковно-служительскихъ дЪтей, такъ и проч!я, касаюцяся 
вообще духовенства, послужили ко благу и церкви и Госу- 
дарства“. 

21-го ч. писалъ я къ новорукоположенному (15-го января) 
Епископу Муромекому, викарю Владимрекой епархш, Пре- 
освященному Гакову '): 

„ПреосвященнЪйш!й  Владыко, Возлюбленный о Господз 
Братъ! 

Усерднзйше привЪтствую Ваеъ съ новымъ высокимъ зва- 
немъ Епископа. Да даруеть Вамъ Паестыреначальникъ Гос- 
подь [. Христосъ достойно ходити сего звайя и право пра- 
вити слово истины! 

Наименоване, присвоенное Вашей епископской каеедръ, 


1) Кроткову, неразъ вышеупоминаемому. 
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1870 г. очень близко и любезно моему сердцу. Въ Богоспасаемомъ 


градЪ МуромфЪ, и, именно, при Вашей настоящей каеедрЪ, 
суждено было мнЪ, какъ не безъизвЪстно Вашему Преосвя- 
щенству, начать служеше Христовой церкви въ санЪ 1ерей- 
скомъ. Когда Господь приведетъ Васъ совершать святитель- 
ское служеше въ Вашемъ престольномъ храмЪ, не лишите 
и меня, смиреннаго нЪкогда служителя сего храма, Вашего 
молитвеннаго воспоминания. 

Въ МуромЪ остается еще въ живыхъ моя теща-—старица, 
и при ней и около ея многочисленное семейство. Покор- 
нъйше прошу не оставить эту старицу и ея чадъ Вашимъ 
Архипастырскимъ вниманемъ. 

На сихъ дняхъ я имЪль удовольстые получить отъ Мо- 
сковскаго Общества Любителей Духовнаго ПросвЪщеня дип- 
ломъ на зване Почетнаго Члена сего Общества, подписан- 
ный рукою Вашего Преосвященства. По всей въроятности, 
эта честь оказана мнЪ по внушеню Вашего Преосвященства, 
и потому я, воздавши обычное благодарене за оказанную 
мнЪ честь Обществу, спЪшу выразить Вашему Преосвящен- 
ству мою особенную искреннюю благодарность. 

Желалъ бы я непраздно носить присвоенный мнЪ Обще- 
ствомъ титулъ, но, къ сожалЪню, при моихъ обстоятель- 
ствахъ и при моемъ поистинф затруднительномъ во мно- 
гихъ отношеняхъ положеши, не имВю возможности зани- 
маться ни науками, ни литературою. Едва достаетъ мнЪ вре- 
мени и силъ исполнять обязанности своего зван1я и отра- 
жать постоянныя нападен1я враговъ, какъ внЪшнихъ, такъ 
и внутреннихъ“. 

Преосвященный не замедлилъ отвЪтить мнЪ, и 4-го марта 
писалъ: 

„Вашимъ любезнымъ посланемъ отъ 21 февраля, съ при- 
вътетвемъ по случаю возведен1я меня въ санъ епископсюй, 
Ваше Преосвященетво доставили мнЪ истинное ут$шене. 
Искреннфйше благодарю Васъ за такое воспоминане о мн$Ъ. 

Не Вамъ, а мнЪ бы слВдовало напередъ просить Ваше 
Преосвященство о приняти ‘меня въ общене, какъ новопо- 
священнаго, и я помышлялъ о семъ, но по. стЪененнымъ 
обстоятельетвамъ никакъ не могъ исполнить своего сердеч- 
наго желан1я. Простите меня. 

Знаю, что Муромъ нечужой для Ваеъ городъ; знаю и то, 


что память о Васъ тамъ честно хранится. Ваши милостивыя 1870 г.. 
отношен1я къ тещф и ея семейству обновляютъ воспомина- 
не о: Васъ и ставятъ Васъ въ особомъ свЪтЪ. Воть это 
истинный свЪть! 

Когда Господь приведеть меня посЪтить Муромъ, я не 
премину постить домъ, въ коемъ Вы жили, и увидфть Вашу 
тещу, если будетъ жива. Что касается молитвы, я и безъ 
особыхъ напоминав! считалъ и считаю долгомъ сердца мо. 
литься о Васъ на ряду съ Терархами, мною досточтимыми: 
могу ли забыть о Ваеъ въ Муромекомъ СоборЪ? 

Ваше Преосвященство, какъ и нВвшихъ другихъ Терарховъ, 
давно бы надобно включить въ число Почетныхъ Членовъ 
Общества Любителей Духовнаго Просвъзщевя, но сего сдЪ- 
лать мы не могли по запов$ди въ БозЪ почившаго Владыки, 
нашего незабвеннаго попечителя. Онъ удерживалъ насъ, 
говоря: „напередъ заявите свою дЪятельность, потомъ вводите 
въ свое Общество Почетныхъ Членовъ“. Послужить Обществу 
можете, если захотите, распространешемъ издан! Общества. 
И это будетъ услуга. Ваше духовенство, полагаю, богаче 
здъшняго, и образованнЪе. 

Мое положеше во Владим1р?Ъ хорошо. Владыка ') добрый 
и опытный. Помвщене у меня сухое, теплое и очень доста- 
точное. ДЪлъ пока немного. Окладъ мой 2500 руб. Можно 
благодарить Бога. Не знаю только, насколько могу быть по- 
лезнымъ здЪшней паетвЪ. Владимръ не Москва. Въ МосквЪ 
много помощниковъ на добро ЗдЪсь нищета поразительная, 
а источниковъ для пособий мало. 

Поучите насъ дЪйствовать противъ раскола. ЗдЪеь то.и 
дЪло просятъ скрытые раскольники объ отчислени отъ Пра- 
вослав1я. Самъ я въ дЪлъ раскола супий невЪжда. Да, ка- 
жется, самый дЪльный ничего не сдЪлаетъ безъ денегъ —. 
средства, какимъ съ. успВхомъ пользуются раскольники при 
совращен!и Православныхъ, а у насъ тгдЪ деньги? гдЪ об- 
щен!е, подобное раскольническому? Каждый думаетъ только 
о себЪ... Не: правда ли?! 

Поручаю себя св. молитвамъ Вашимъ и прошу продол- 
жить 060 мнЪ Вашу добрую память. 


1) Антой Павлинскй, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ, 
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Вашего Преосвященства покорнЪйций слуга Таковъ, Е 
скопъ Муромеюй“. 

ИзвЪстный издатель сочиненя: „Раскольники и Острож- 
ники“, 9. В. Ливановъ, препровождая ко мнЪ 2-й томъ сво- 
его сочиненя, писалъ отъ 26-го ‘чиела;: 

„Въ прилагаемомъ при семъ на имя Вашего Выеокопре- 
освященства 2-мъ томЪ только что изданной мною новой 
книги „Раскольники и Острожники“ раземотрЪны, на осно- 
вани документальныхъ источниковъ Министерства Внутрен- 
нихъ ДЪлъ, двадцать дв3Ъ губернии, въ коихъ. жили и дЪй- 
ствовали Молокане и Духоборцы, при чемъ ‘приведены под- 
линникомъ самое полное учене тзхь и другихъ и вс3 об- 
ряды ихъ молей и таинствъ, въ первый разъ являющеся 
въ печати; въ очеркахъ „Раскольнич ий Племянничекъ“ и 
„Раскольничья Дочька“ указаны идеалы, къ которымъ етре- 
мится молодое поколЪъе раскольниковъ, и разработана, на, 
основаи документальныхъ источниковъ, всея шумная ието- 
рая „Плотицынекаго дЪла“, со всею темною дЪятельностю 
газетъ, журналовъ и адвокатовъ, защищавшихь миллюне- 
ровъ скопцовъ.... 

Такъ какъ всЪ эти неопровержимыя свЪдЪея, помимо за- 
интересованной публики, боле веЪхъ другихъ нужны ду- 
ховенству православному, поставленному, по самому своему 
назначен1ю, въ необходимую борьбу съ расколомъ и скопче- 


‚ствомъ, то я ръшилея сдфлать и евою вторую книгу не- 


сравненно доступнЪе для духовенства, чЪмъ для публики. 
Для этого я имЪю честь предложить духовенству ввЪрен- 
ной Вашему Высокопреосвященетву Епархи 2-й томъ по 
3 руб. 40 коп. сер. за экземпаяръ и съ моею пересылкою, 
вмфето объявленной цфны 4 руб. съ пересылкою, т.е. духо- 
венству епархии Вашего Выеокопреосвященства уступается 
60 коп. съ каждой книги. Пусть книгопродавцы не наживаются 
на счетъ духовенства! 

Если Вашему Высокопреосвященству благоугодно будеть 
предоставить духовенству Вашей епархи эти облегчешя въ 
пр1обрЪтен!и 2-го тома „Раскольниковъ и Острожниковъ“, 
мною будутъ высланы въ подвЗдомственную Вамъ Конеи- 
стор1ю 50 экземпляровъ (при меньшемъ количествЪ я стЪс- 
няюсь сдЪлать такую значительную уступку, какъ 60 коп. 
на каждый экземпляръ) ‘для предложеня оныхъ духовен- 
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©ству; деньги же могутъ быть мнъ пересылаемы за книги 1870г. 


по мЪрЪ распродажи книгъ, нынЪ же вышлются оныя пока 
въ кредить“. 

3-го марта Аа я со днемъ ангела, (1-го числа) 
Московскаго ученаго друга моего, Капитона Ивановича Не- 
_воструева, и при этомъ писалъ ему: 

„ВмЪсть со мною привЪтствуетъ Васъ и достопочтенный 
священникъ Павелъ '. Онъ, наконецъ, въ посл днихь дняхъ 
Сырной недЪли пос$тилъ меня и провелъ у меня цфлые 
сутки. Много мы побесдовали съ нимъ, какъ о его личной 
судьбЪ, такъ и о его благоплодной дЪятельности ко благу 
Православной церкви. Онъ получилъ отъ меня соглас1е на 
собесЪдоване и, аще Господь благословитъ, на присоедине- 
не къ единовЪ рю безпоповцевъ въ Динабургекомъ и РЗ- 
жицкомъ уфздахъ. Ожидаю отъ него прятныхъ извЪети о 
послЪдетвяхт, его бесЪдъ. Когда онъ возвратится въ Москву 
и Вы увидитесь съ нимъ, полюбопытствуйте и Вы узнать 
отъ него о его пребывани и дЪйствоваши въ предЪлахъ По- 
лоцкой епархи и, что услышите отъ него, потрудитесь со- 
общить и мнЪ. Вашею прязншо онъ хвалитея и благода- 
рить Васъ за доброе къ нему расположен!е. 

Присланныя мн въ прошедшемъ году отъ Н. М. Аласина 
въ количеств 200 экземпляровъ ^) и распространенныя 
мною между раскольниками бесЪды о. Павла читаются, какъ 
елышно, безпоповцами съ большимъ интересомъ и пользою. 
Явился у нашихъ раскольниковъ запросъ и на друпя по- 
добныя книги прежняго времени. Недавно обратился ко мнЪ 
оть имени раскольниковъ одинъ благочинный съ просьбою 
о доставлеши имъ для прочтеня УвЪта, Жезла Правлешя 
и др. Думаю удовлетворить ихъ желаю и послать имъ 
книги, кая имЗются въ моей собственной библотекЪз. 

На сихъ дняхъ прочиталъ я въ Московскихь Епархаль- 
ныхъ ВъЪдомостяхъ объявлене о выходЪ въ свЪтъ вторымъ 
уже издашемъ „/Лисьма нлокоему старообрядиу Поморскаго со- 
гласзя о необходимости истовтьди предъ зереями въ церкви“. Письмо 
это, повидимому, принадлежитъ священнику Параскевевской, 


Г) Прусскй, неразъ вышеупоминаемый. 
2) См. выше, стр. 155 и прим. 3. 
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1870г. въ Охотномъ ряду, церкви Виноградову 1). Еели мое пред- 
положене. справедливо и если Вы знакомы съ о. Виногра- 
довымъ, попросите его, пожалуйста, выслать мнЪ 100 эк- 
земпляровъ его Письма, для распространеня, по. примЪру 
бесЪдъ о. Павла, между здЪшними раскольниками—безпо- 
повцами. Деньги высланы будутъ немедленно, по получеши 
брошюръ“. | 

5-го ч. Полоцюй Благочинный, священникъ 9. Одинцовъ, 
доносилъЪ мнЪ: 

„Сего марта перваго числа священникъ БЪльской церкви 
Тоаннъ Блюдинек получалъ пособ1е, опредЗленное ему за 
понесенные убытки при пожарЪ, происшедшемъ въ его дом, 
и, получивъ пособе, отправился въ лавку Русекаго извЪ- 
стнаго ему купца. Туда, пока купецъ отпускалъ нужные для 
него предметы, прибылъ предводитель Полоцкаго Дворян- 
ства г. Б. Едва только священникъ успЪлъ оказать свое 
почтене и заявить привЪтетве, г. Б. такую р$чь началъ: „Что 
вы, батюшка, дзлаете мнЪ подрЪзъ?“ „Какой подрЪзъ, я не 
понимаю“, отвЪтилъ священникъ. „Почему вы не выходите 
изъ занимаемаго Вами училищнаго дома; здЪеь бы было 
сельское Правлен!е; вы мою корчму лишаете дохода“. Свя- 
щенникъ говорилъ: „если бы было куда выдти, я бы вышелъ, 
а на улицЪ теперь жить не можно, дЪтей поморозить мож- 
но“. „Вы задружили съ помфщикомъ, и его корчмЪ доходъ 
оть сельскаго Правленя, а моя корчма совсЪмъ безъ до- 
хода“. Священникъ шуточно отвЪтилъ: „помилуйте, я еще 
поддерживаю вашу корчму.“ „Ну, не шутите, батюшка“; и, 
вышедши изъ лавки со священникомъ, сказалъ ему впол- 
голоса: „Батюшка, Преосвященнзйпий обфщалъ Ваеъ по- 
слать въ монастырь на шесть недЪль; и тогда мнЪ можно 
будетъ распорядиться занять домъ сельскимъ Правленемъ.“ 
Священникъ отвЪтилъ: „Вели заслужу и угодно будетъ Ар- 
хипастырю, не только на шесть недзль, но и на шесть м%- 
сяцевъ, опредфлить меня въ монастырь, я повинуюсь вол 
моего Начальства; а всетаки мнЪ съ семействомъ помъ- 
ститеся негдЪ, кромЪ сего училищнаго дома.“ Вотъ каюя по- 
бужденя руководятъ Гг. Предводителей Дворянства. И г. 


1) 0. Тоанну Григоръевичу, нынЪ прото1ерею Московской Серцевской, 
въ Рогожекой слободЪ, церкви. 
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Посредникъ твердитъ, конечно, въ угоду г. Б., что сельское 
БЪльское Правлене совсБмъ не у мъста, потому что не при 
церкви. А оно отъ церкви въ трехъ верстахъ; только вотъ 
'бЪда, что тамъ корчма другаго помЪъщика. Простите, Пре- 
освященнзйш Владыко, что осмЪливаюсь безпокоить симъ. 
Сердце обливается кров1ю, когда видишь, какъ благожела- 
тельствуютъ г. православные помъщики—руководители дво- 
рянетва и приетавники Правительства. Вотъ гдЪ причина 
остановки обезпеченя причтовъ домами и постройками. От- 
сюда возникаютъ клеветы ‘на духовенство и подетрекатель- 
ство простаго люда ‘православнаго.“ 

6-го числа священникъ Малиновской церкви, Динабург- 
скаго уЗзда, Васил Соловьевъ частнымъ письмомъ извз- 
щалъ меня о послЪдетыяхъ бесЪЗдъ Наестоятеля Московскаго 
ЕдиновЪ$рческаго монастыря, Геромонаха Павла Прусскаго, 
съ раскольниками Малиновскаго прихода: 

„Тотчасъ по возвращен!и изъ Витебска, я началъ разузна- 
вать, какое вмяне произвелъ инокъ Павелъ, такъ называ- 
емый Прусеюмй, на Малиновскихъ раскольниковъ и каюе 
плоды оставилъ послЪ себя. Онъ, сколько я могъ узнать, 
произвелъ на нихъ очень хорошее впечатлЪне, какъ сво- 
имъ умомъ, который показалъ въ бесЪдахъ съ ними, такъ 
и своею аскетическою жизню. Особенно благотворно подЪй- 
ствовалъ на тЪхъ, которые еще прежде чувствовали свое 
заблужден!е; онъ своими бесЪдами съ ними окончательно 
разубЪдилъ ихъ въ заблужден!и и обратилъ на путь исти- 
ны.—На первый разъ, какъ передавалъ самъ 0. Павелъ ‘и 
отъ другихъ я елышалъ, заявили желане принять право- 
славе, на правахъ ‘единовЪр1я, до ‘60 человЪкЪъ, но только 
свое присоединене отложили до осени, такъ какъ тъ лица, 
которыя желаютъ присоединиться къ церкви, въ настоящее 
время собираются на работы, ‘а по возвращени съ работъ 
‘будутъ хлопотать объ устройствЪ церкви икъ тому времени 
обЪщается пр!Ъхать опять о. Павелъ. Сознавийе свое заб- 
луждене, зная, что ихъ наставники не въ состоянйи будутъ 
говорить съ о. Павломъ, написали къ нимъ письма, въ ко- 
торыхъ просили ихъ прВхать въ деревню Рубенишки и за- 
щитить своихъ прихожанъ отъ обличенй Павла Прусскаго, 
но всЪ наставники письменно отказались бесздовать съ ино- 
комъ Павломъ и защищать ихъ предъ нимъ. Этимъ самимъ 
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1870 г. они посрамили своихъ прежнихъ наставниковъ и поставили 
ихъ 'ВЪ глазахъ народа НЕ м нк и ма- 
лограмотными. п 

Изъ деревни РНЕ 0. В, былъ приглашенъ 
раскольниками въ деревню Данышевку, гдЪ моленная, и 
тамъ онъ провелъ дня два въ бесЪдЪ съ ними; раскольники 
привели насильственнымъ образомъ для прен1я съ о. Пав- 
ломъ своего Наставника. При многочисленномъ стечени на- 
рода, о. Павелъ обличалъ его въ заблуждеши и дзлалъ ему 
много вопросовъ, но онъ, по своей малограмотности, не от- 
вЪчалъ на нихъ, или отвзчалъ нелЪпо. Наконецъ, когда. 
о. Павелъ спросилъ его, кто поставилъ, тебя во священника, 
народъ за него со смЪхомъ отвЪтилъ: „Мы человЪкъ со- 
рокъ взяли изъ корчмы, привели въ моленную и поставили 
въ отцы“. Словомъ, 0. Павелъ своими бесЗдами мнотгихъ 
изъ раскольниковъ привелъ въ колеблющееся состоянте. 

ПослЪ отьЪзда о. Павла, въ расколЪ образовались двъЪ 
враждебныя партш: одна изъ желающихъ возвратиться въ 
лоно православной церкви, а другая изъ фанатиковъ ра- 
скола; хотя первая партя состоитъ изъ меньшей цифры, чВмъ 
вторая, но за то она имЪетъ боле вмятельныхь людей, и 
есть надежда, что со временемъ первая будетъ имЪть пере- 
ВвЪсъ надъ послЪдней партей. 

Достоуважаемый о. Павелъ 27-го февраля изъ Малиновки 
отправился въ Динабургъ, тамъ совершалъ литурпю и нЪ- 
которыхъ единовЪрцевъ прюобщалъ Св. Таинъ, изъ Дина- 
бурга—въ РЪжицу, откуда мнЪ писалъ и просилъ выслать 
въ городъ РЬжицу дьячка Малиновской церкви Шапкина, 
какъ хорошо умзющаго пЪть по единовЪрчески. Въ Р®жиц- 
комъ СоборЪ 8-го Марта будетъ присоединяться къ Право- 
слав, на правахъ единовЪ ря, купецъ Маслениковъ 1). 

При семъ посылаю Вашему Преосвященетву кошю при- 
гласительнаго письма, которое посылали раскольники, же- 
Ллающе принять православ1е, къ своимъ на®тавникамъ, и ко- 
пю отвЪта одного наставника на пригласительное письмо“. 

Вотъ эти коши отъ слова до слова: 

„Честныи Отецъ Андрей Севастьяновичь. ПрЪхалъь сюда 
Павелъ Прусми привесъ съ собою много древнихъ книгьъ, 


М 


1) См. о немъ выше, стр. 194—195 и 191. 
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и показываетъ изъ нихъ что священство и таинства должны 18 


быть досуднаго дня а безнихъ ни какъ не возможно спа- 
сетися и мы не знаемъ ему что отвЪтить, и есть нзкоторые 
_слушаютъ его, и можеть быть что нзкоторые будутъ готовы 
склониться на его сторону, то вы честныи отче уподобьтись 
доброму пастырю полагающему душу свою за овцы, а не- 
тому который оставляетъ овцы и бЪгаеть отъ нихъ остав- 
ляетъ ихъ на изъядене, но потщитеесь пруЪхать прогнать 
его Павла словомъ Божимъ, и истинными доказательствами 
заградить ему уста, а если вы отецъ не потщитесь поб$- 
дить его Павла словомъ истины то церковные !) надъ нами 
восторжествуютъ и мноте изъ нашихъ могутъ имфть причину 
колебаться въ нашемъ положени“. 

Отвзтъ: 

„1870 года февраля 28 дня панедельникъ, 

Добрые, Осипъ Мерькульевичь, ‘и Кирьянъ Силиверьстье- 
ВИЧЬ, 

На получене Вашего писма отъ 22-го февраля увЪдом- 
ляемъ васъ что мы не будимъ на’ ваша собраше и не же- 
лаемъ быть никагда въ вашемъ совети, а почему Васъ все 
покорнейше просимъ не извинитЪ на томъ а савЪту Мы вамъ 
недадимъ никакова какъ вы знайте такъ вы про себя и разу- 
мейти, и мы отъ закону малоумные, а толька то знаемъ что 
какъ преданы мы прежними своими Духовными Отцами такъ 
мы согласны вевтомъ и сконьчать свою жизнь сего света, 
а святости нати мы толька можемъ въ сокрушене сердца, 
и въ Добрыхъ Делахъ въ томъ и спастися можемъ, и такъ 
пращайте Осипъ Мерькульевичь’ и Кирьянъ Силиверстье- 
вичь, Гости Ваши и СовЪтъ Вапшгь какъ хотитъ, писалъ Се- 
менъ Ипатьевъ по приказан1ю отца Духовнаго Андрея Са- 
вость, и причихъ прихожанъ Маленны“. 

Рапоттомъ отъ 8-го числа доводилъ до моего свъдЪъюя о 
своихъ бесЪдахъ съ раскольниками и о присоединеши нЪ- 
которыхъ' изъ нихъ къ Единовзрю самъ о. Павелъ. Онъ 
писалъ: 

„Ваше Преосвященство, ПреосвященнЪипий. Владыко, Ми- 
лостивзйший Отецъ и Архипастырь! Честь имЪю’ донести 


1) Подъ словомъ церковные нужно разумфть православныхъ хри- 
станъ. 
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1870 г. Вашему Преосвященству о томъ, что я, по получеши раз- 
ръшешя отъ Вашего 'Преосвященства. бесЪдовать съ глаго- 
лемыми въ Вашей епарх!и старообрядцами, вступалъ въ бе- 
сЪду съ ними въ Динабургскомъ узздЪ въ двухь мъетахь 
и неоднократно, въ деревняхъ Рубенишкахъ и Данышевкз, 
людей было съЪхавшись довольно и со иныхъ деревень, и 
сами они старообрядцы письменно приглашали на бесЪду 
‚своихъ наставниковъ, но наставники ‘отказались; на другой 
день послЪ этого Данышевсве. старообрядцы своего. настав- 
ника упросили придти; но пришедийй наставникъ разсу- 
ждать отъ писан1я не захотЪлъ и, указывая на привезенныя 
мною книги, сказалъ такъ: @и книги я вижу, онЪ наши 
старыя книги, но мы стоимъ не на книгахъ, но на томъ, 
что намъ предали наши старики, потому я отъ книгъь го- 
ворить ничего и не могу, и сказалъ кое что о своихъ обы- 
чаяхъ безбрачныхъ преданныхъ стариками, и такъ затЪмъ 
и ушелъ, и люди послЪ его со мною бесЪдовали довольно, 
и просили меня отеслужить молебенъ, что я ‘и ‘исполнилъ, и 
они ‹сами.за молебномъ молилиеь. 

Въ РьжицЪ присоединены мною къ Святой церкви, и 
ко исповЪди и къ причастю Святыхъ Таинствъ допущены 
8-го. Марта Р®Ьжицюй купецъ Лука Ивановичъ Маслениковъ, 
женаего Мавра Артамоновна, и маль его Ксеня и малолЪтейй 
сынъ его Пареенй, всЪхъ 4 души. | 

При семъ ‚донесении честь имЪю препроводить 'Вашему 
Преосвященству данный мнЪ изъ Консистори.билетъ“. . 

Въ выданномъ 20-го февраля, за`№ 2331, изъ Полоцкой 
Консистори билет; между прочимъ, было изъяенено: 

„Предъявителю сего, состоящему Настоятелемъ Москов- 
скаго : ЕдиновЪрческаго. Никольскаго. монастыря  Шеромо- 
наху Павлу, вслЪдетве его. прошеня, Его. Преосвященетво, 
ПреосвященнЪйпий Савва, Епископъ. Полоцый и.Витебеюй, 
разрЪъшаеть и благословляеть безпрепятственно посЪщать 
единовЪрческя, церкви, . дома’ единовЪрцевъ и старообряд- 
цевъ, согласныхъ принять его и слушать поученя о ‘при- 
соединен!и къ св. церкви на правилахъ,Единовз ря въ! По- 
лоцкой епархми, а равно совершать для. нихъ веЪ церков- 
ныя службы, требы и даже, гдЪ окажется возможнымъ, Бо- 
жественную Литургю на Св. АнтиминсЪ древняго освяще- 
ня, имющемся при немъ ТеромонахЪ ПавлЪ“. 
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9-го числа получено было мною изъ Петербурга отъ Епар- 
зальнаго Архитектора Хр. Н. Плющевекаго- иотлика ПИСЬМО 
‚отъ 6-го ч. слздующаго содержаня:. 


„Относительно Протоерея Юркевича. считаю нужнымъ со-. 


общить, что СвятЪйшимъ Синодомъ постановлено, если послЪ 
назначеннаго ему Вашимъ Преосвященствомъ срока онъ не 
перейдетъ въ другую епарх!ю, уволить его совершенно; о 
замЪнЪ натуральной повинности, отбываемой крестьянами 
для обработки земли ‘причтамъ, деньгами, полагается со 
всЪхъ землевладЗльцевъ сдЪлать постоянный сборъ, кото- 
рый, вмЪетЪ съ отпускаемыми нынЪ на вспоможен!е духо- 
венству 19:000 рублей обратить на увеличене содержатя, 
какъ сельскому, такъ городскому и каведральному духовен- 
ству, до такого размЪра, что Каеедральный Протоерей бу- 
детъ получать до 1500 руб. и никакъ не менЪе 1200 руб. 
содержан!я; дзломъ этимъ спЪшатъ и остановка за свЪдЪ- 
нями отъ г. Главнаго Начальника западнаго Края; объ из- 
мёнен!и вида Николаевскаго Собора въ МинистерствЪ Внут- 
реннихь ДЪлъ очень заботятся и надЪются, что недЪли 
чрезъ двЪ утвердится новый проэктъ; на постройку церк- 
вей въ Западномъ КраЪ сумма ассигнуемая очень умень- 
шена, такъ что, вмЪсто просимыхъ Церковно - Строитель- 
нымъ Присутстнемъ 75.000 руб., на нынЪше!Й годъ будетъ 
отпущено едва ли 45.000. рублей“. 

15-го числа, въ воскресенье 3-й недЪли Ваизиоь Поста, 
совершено было торжественное ‘открыт!е Витебекаго (епар- 
хальнаго) Комитета, ею Миесюнерскаго. Обще- 
ства. 

Еще въ 1865 г. основано было, по инищативЪ Барнауль- 
скаго купца Малькова, 1), Мисе1онерское Общество подъ по- 
кровительствомъ Государыни Императрицы. Въ тоже время 
составленъ былъ и Уставъ для сего Общества. СовЪтъ 06- 
щества находился въ ПетербургЪ: Но въ 1868 г. въ слЪд- 
стве распрей, происшедшихъ въ СовЪтЪ, Ея Величество’ из- 
волила признать небходимымъ, чтобы главное Управленше 
Миссюнерскаго Общества ‘перенесено было въ Москву и со- 


1) См. Всеподданнъйшую Докладную Записку Оберъ-Прокурора Св. Си- 
нода о двятельности Православнаго Дух. ВЪдомства съ Тюля 1855 г. по 
Январь 1866 г., стр. 21., Спб. 1866 г. 
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1870 г. стояло подъ предсздательствомъ Митрополита Московскаго 
Иннокентя, кахъ близко знакомаго съ дъломъ Миссюнер- 
ства. Въ слЪдъ затЪмъ разрЪшено было составить проэкть 
новаго устава Мисе!онерскаго Общества. Составленный про- 
эктъ устава, по разсмотрЪнши и исправлен!и въ Св. СинодЪ, 
внесенъ былъ въ Комитетъ Министровъ и затЪмъ въ 21 день 
Ноября 1869 г. удостоенъ Высочайшаго утвержден!я. По но- 
вому Уставу Мисе!онерскаго Общества, между прочимъ по- 
становлено открыть въ епархяхъ, подъ предсЪдательетвомъ 
мзетныхь Преосвященныхъ, Миссюнерске Комитеты. Въ 
конц 1869 г. разосланъ былъ епаральнымъ армереямъ 
при Указ изъ Св. Синода новый Уставъ Миссюнерскаго 
Общества, съ приглашеншемъ къ открытю Мисе1юнерскихъ 
Комитетовъ. 

Я не замедлилъ отозваться на это приглашене и поспЪ- 
игилъ обратиться къ своей паствЪ съ слёдующимъ пастыр- 
скимъ воззвашемъ: 

„По силЪ 8 4 Высочайше ‘утвержденнаго въ 21-й день 
Ноября минувшаго 1869 г. Устава  Православнаго Мисе1онер- 
скаго Общества, коего назначеше есть содЪйств!е православ- 
нымъ мисаямъ въ ДФлЪ обращен!я въ Православную вЪру 
обитающихъь въ предъфлахъ Русской Импери нехристанъ и 
утверждене обращенныхъ въ истинахъ св. вЗры и въ пра- 
вилахъ христанской жизни, дЪлами сего Общества завЪды- 
ваютъ: С087%57т%, находяпийся въ МосквЪ, подъ предсЪдатель- 
ствомъ Высокопреосвященнаго Митрополита Московекаго, и, 
Номитеты, открываемые въ епарх!альныхъ городахъ, подъ 
предс$дательствомъ м$етныхъ архереевъ. | 

Въ виду открытя Комитета въ ВитебскЪ, какъ епархаль- 
номъ город Полоцкой епархи, съ цвлю содЪйстня’ Мо- 
сковскому СовЪту, обращаюсь, по долгу ПредсЪдателя сего 
Комитета, къ православнымъ сынамъ Полоцкой церкви съ 
усерднЪйшею просьбою принять учаете въ евятомъ дЪлЪ 
спосп$ шествован1я православнымъ русскимъ мисаямъ благо- 
творительными приношен1ями. 

Желаюшие оказать помощь Мисеюнерскому Обществу де- 
нежными пожертвоватями (на основани 516 Устава, не 
менЪе трехъ рублей въ годъ) и чрезъ то пр1обрЪеть право 
на зван!е дЪйствительнаго члена, сего. Общества, приглаша- 
ются 15-го числа текущаго Марта къ часу по. полудни въ 
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Витебеюй Архерейск!й домъ, для избранйя, согласно 8 51 
Устава, Членовъ Комитета“. 

На этотъ пастыреюй гласъ съ любов1ю откликнулись мно- 
_те изъ православныхъ жителей г. Витебска. Въ назначен- 
ный день и часъ, въ моемъ архерейскомъ домЪ, собралось 
65 человЪкЪъ. 

Объ открыти Витебекаго Комитета православнаго мисс1о- 
нерскаго Общества, въ м$етныхъ Губернскихъ ВЪдомостяхъ 
напечатаны были въ свое время слдуюцйя евъдЪня: 

„Благая мысль содЪйствовать усп$хамъ православныхъ 
мисай въ ДЪЛЪ обращеня въ православную вЪру обитаю- 
щихъ въ предЪлахъ Русской Импери нехристанъ встрЪ- 
тила полное къ себЪ сочувств!е со стороны Витебекаго пра- 
вославнаго Общества. 

Равноапостольное дзло просвъщеня невфрующихъ свЪ- 
томъ евангельскаго учешя уже само по себЪ, безъ веякихъ 
иныхъ соображенй, одною высотою своей священной задачи 
сочувственно располагаетъ къ себЪ сердца ревнующихъ о 
славЪ Божей христанъ. Но есть и друйя причины, ручаю- 
нцяся за повсемъстное быстрое умножене числа членовъ 
православнаго мисс1онерскаго общества, споспЪ шниковъ этого 
святаго дЪла. Наше нацюональное чувство глубоко оскорб- 
ляется сознанемъ того грустнаго факта, что въ средЪ евро- 
пейскихъ государствъ только одно наше отечество считаетъ 
въ числЪ своихъ гражданъ грубыхъ идолопоклонниковъ, не 
познавшихъ единаго истиннаго Бога. При этомъ невольно 
западаеть въ душу сомнЪве: можетъ ли государство назы- 
ваться цивилизованнымъ и просвЪщеннымъ, когда его еще 
невполнЪ озаряетъ невечерн!й свЪтъ истиннаго БоговЪдз- 
н1я? возможно ли быстрое и успЪъшное развите граждан- 
ственности въ обществЪ, между членами котораго существу- 
етъ такое рЪзкое и глубокое разъединене, какое естественно 
‘должно быть, и обыкновенно бываетъ, между просвЪщен- 
ными христанскою вЪрою и людьми, коснфющими въ са- 
момъ грубомъ суевЪр!и и совершенномъ невЪжествЪ? Какъ 
пагубно можетъ вмять подобное разъединене на развите 
общественной жизни, какя можетъ ставить преграды успз- 
хамъ промышленности, процвЪтаню ремеслъ и улучшеню 
экономическаго быта, православнымъ жителямъ г. Витебска 
это должно быть отчасти извЪетно изъ ежедневнаго непо- 
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1370 г. средственнаго опыта. Въ нашемъ городЪ нзтъ грубыхъ идоло- 
поклонниковъ; видъ кумировъ не оскорбляетъ нашего рели- 
гознаго чувства. Но большинетво городскаго населеня со- 
стоить изъ чтителей Моисеева закона, живущихъ своею 0со- 
бою замкнутою жизн!ю, преслЪдующихъ свои исключитель- 
ные интересы и по многимъ бытовымъ вопросамъ ' нераздЪ- 
ляющихъ съ нами ни нашихъ чувствъ, ни нашихъ убЪж- 
ден. О грустныхъ послЪдетвяхъ такого разъединеня ме- 
жду населетемъ нашего города, дающихъ себя чуветвовать 
почти на каждомъ шагу, было бы излишне распространяться, 
такъ какъ они всфмъ хорошо извЗетны. 

И такъ, когда отъ лица нашего Архипастыря Преосвящен- 
`наго Саввы, епископа, Полоцкаго и Витебекаго, послЪдовало 
приглашене къ участю въ дЪлЪ православныхъ русскихъ 
мисс, мъетное православное общество не могло. не отклик- 
нуться на него съ полною готовностью. ДъЪйствительно въ 
назначенный день, 15 Марта настоящаго года, въ дом Его 
Преосвященства, собралось православныхъ жителей г. Ви- 
тебска 65 человЪкъ. Его Преосвященетво изволилъ открыть 
собраше молитвою: Слава ТебЪ Боже наш, Слава ТебЪ..... 
Царю небесный.... Трисвятое.... Отче нашьъ.... Благословенъ 
еси Хриете Боже нашьъ.... и Слава и нынЪ, Днесь благодать 
Св. Духа насъ собра.... ЗатЪмъ протоерей Успенскаго. собора 
Васил Волковъ 1) началъ чтене Устава православнаго.мис- 
с1онерскаго общества. По прочтени 51 $ сего Устава, Его 
Преосвященство, пр1остановивъ чтене, объявилъ собран!ю, 
что зване товарища председателя комитета Витебскаго мис- 
<1онерскаго общества ‘изъявилъ согламе принять на себя 
Его Превосходительство, Г. Начальникъ Витебской губерныи 
Павелъ Лковлевичъ Ростовцевъ, потомъ продолжалось до 
конца чтеше устава. По прочтевши устава всзмъ присут- 
ствующимъ, желающимъ быть членами общества, предложено 
было записать на особыхъ печатныхъ спискахъ свои имена 
и фамилш, съ означешемъ количества ежегодныхъ взносовъ 
и единовременныхъ пожертвован!й въ пользу мисс1онерекаго 
общества. Записались всЪ присутетвовавийе въ собраши. 
Итого ежегодныхъ взносовъ объявлено на 241 руб. и сдз- 
лано единовременныхъ пожертвованй 40`руб. 
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ПослЪ сего председатель Комитета пригласилъ членовъ 
общества къ выборамъ въ члены Комитета, и ихъ кандидаты 
и въ должность казначея. На сей предметъ были розданы 
особые. печатные билетики, на которыхъ каждый присут- 
ствовавпий въ собрани записывалъ имена избираемыхъ имъ 
кандидатовъ. Большинетвомъ голосовъ избраны: 1) шесть 
членовъ комитета, 2) столько же къ нимъ кандидатовъ и 
3) казначей. Результаты выборовъ объявлены собран г. 
товарищемъ председателя комитета. ПоелЪ чего предеЪда- 
тель комитета объявилъ комитетъ открытымъ и въ краткихъ 
словахъ выразилъ надежду на содЪйстве со стороны чле- 
новъ комитета и членовъ общества святому дфлу православ- 
ныхъ русскихъ мисс; потомъ объявлено собраше закры- 
тымъ до будущаго 1871 г., или до особаго какого либо чрез- 
вычайнаго случая. Наконецъ, послЪдовало заключительное 
благодарственное пЪъше: Достойно есть... и проч. 

Такимъ образомъ было положено начало истинно святому 
дълу. Твердо уповаемъ, что современемъ оно получить еще 
боле широкое развите. Безъ сомнфня еще мнопя духов- 
ныя и свЪтеюмя лица, какъ въ г. ВитебскЪ, такъ и въ его 
УуЪздахъ, пожелаютъ принять на себя званйе членовъ право- 
славнаго мисе1онерскаго общества и посильными приноше- 
нями содЪфйствовать успЪхамъ православныхъ мисой въ 
родномъ отечествЪ. Это безспорно. святое дЪло слишкомъ 
къ намъ близко, чтобы кто либо изъ иправославныхъ хри- 
станъ, ревнующихъ о славЪ Божей и преусплЪяНи народ- 
номъ, могъ отнестись къ нему равнодушно“. 

16-го Марта получено было мною изъ Москвы отъ Е. В. 
Кашинцовой 1) письмо отъ 14-го ч. слБдующаго содер- 
жан1я: 

„Преисполненное горемъ сердце требуетъ духовной пищи. 
Обралцаюсь къ Вамъ, какъ къ высокому другу, изливаю 
предъ Вами свои мысли, ишу въ Васъ утЪшителя въ своей 
душевной скорби, день ото дня усиливающейся, и даже на- 
дЪюсь получить отъ Васъ и нужный для меня совЪть. Вы 
поймете, что одно уже слово „наел$детво“ для меня болЪе, 
чЪмъ убшственно’, это ядовитая чаша, которую неминуемо 
я должна испить! МнЪ предоставлена вся движимость, она 
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18370 г. цънна; я же не только ею пользоваться, но и видЪть ни- 


чего не въ силахъ; и сужу такъ, что вее то, что принадле- 
жало тлЪнному т5лу, должно быть наслЪдетвомъ безсмертной 
души, хотя столь Вамъ извЪстной своей добродЪтелью, 
молитвенно христанской, но все требующей молитвъ оть 
оставшихся еще пока на землЪ; я жажду окончан1я веъхъ 
сроковъ, установленныхь закономъ, дабы, вЪруя въ законы 
небесные, получить все мнЪ назначенное, обратить все въ 
деньги и предоставить къ Вамъ для исправленя и украше- 
шя столь нуждающихся храмовъ въ Вашемъ краЪ. Храмъ 
Божий не подобится неблагодарному человЪчеству: онъ и за 
ничтожную лепту возноситъь свои молитвы къ Богу, и за 
упокой, столь близкой мн души, услышатся онЪ на небе- 
сахъ. Меня эта мысль облегчаетъ въ скорби, но оттяжка 
времени крушитъ, ибо не разсчитываю на долготу своей 
жизни. Второе обстоятельетво меня смущаеть и даже за- 
трудняетъ: какъ это все продать! добросовЪетныхъ найдти 
трудно, никто не вложитъ себЪ въ мыель, что купить ц%н- 
ную вещь за безцфнокъ будетъ ни что иное, какъ отнять 
у церкви; къ тому же каюме покупщики въ ШУуъ. Разсуждаю 
и такъ: не лучше ли мнЪ доставить Вамъ въ натурЪ вещи, 
какъ то цзнныя табакерки, нфеколько часовъ, золотыя ц%- 
почки и проч. Можетъ быть, Вы имФть будете случай обра- 
тить это въ деньги или обмЪнять на церковныя утвари; но 
не знаю, какъ и чрезъ кого Вамъ доставить: чрезъ почту 
будетъ очень дорого, если выставить цЪнность; уменьшить, 
много риску. Научите, ПреосвященнЪйций Владыко! Сверхъ 
сего, экипажи, лошади, разная мебель, можеть быть и биб- 
л1отека свЪтская и духовная, могутъ быть проданы и въ 
ШУЗ, хотя за безцзнокъ, но все таки вся выручка будетъ 
доставлена къ Вамъ. ВеЪ же иконы тамоше!я и обручальное 
кольцо я предоставляю въ Юрчаковскую церковь. 

Вотъ, Преосвященнзйпий Владыко, все, что у меня на 
сердцЪ, передала Вамъ; скажите мн Ваше мнзне и дайте 
совЪтъ. Если же воля друга моего не выполнитея, и най- 
дутея люди, которые будуть оспаривать мнЪ назначенное, 
то я въ епоръ не войду и буду съ горемъ думать, что 
Богу не угодно мое приношен!е; ибо я хлопочу далеко да- 
леко не за себя; мнЪ ничего не надо, да и собетвенно для 
себя, какъ выше писала, нашла бы это отравой при взгляд 
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на вещи того, кто уже тБломъ давно въ могилЪ! Господь 
сподобилъ меня причаститься на первой недЪлЪ, но какое 
гршное было. говЪнье! Прошу Вашихъ молитвъ и благосло- 
вешя и для страстной недФли“. 

На другой же день, 17-го ч., писалъ я въ отвЪть: 

„Вамъ угодно просить моего сов$та относительно распо- 
ряжен1я принадлежащимъ Вамъ по закону. и по волЪ по- 
койнаго супруга Вашего движимымъ имуществомъ. 

Если бы у Васъ были дЪти или ближайше бЪдные род- 
ственники, безъ сомнЪн!я, я посовЪтовалъ бы Вамъ раздЪ- 
лить между ними, если не все, то, по крайней м5рЪ, поло- 
вину доставшагося Вамъ имущества, ибо Господь сказалъ: 
милости хощиу, а не жертвы. Но поелику у Васъ нЪть ни 
дфтей, ни, сколько помнится мнЪ, очень ОЪдныхъ родетвен- 
никовъ, то Ваше намЪрене принести въ жертву Богу все, 
что неоспоримо принадлежитъ Вамъ по праву, не можетъ не 
быть вполнЪ одобрено. И если Вы, по своему доброму, хри- 
станскому ко мнЪ расположеню, предоставляете мнЪ рас- 
порядиться принадлежащимъ Вамъ имуществомъ на пользу 
бъдетвующихь церквей ввЪренной мн® епархи, я принимаю 
на себя это поручеше т5мъ съ большею готовностю, что, 
съ одной стороны, я буду имЪть возможность удовлетворить 
чрезъ @е насущнымъ потребностямъ многихъ бЪдныхъ церк- 
вей, а съ другой для меня утЪшительно думать, что доро- 
я для меня имена рабовъ Божихъ Николая и Евдоюи бу- 
дутъ молитвенно воспоминаться предъ престоломъ Божимъ 
не только мною, но и многими изъ моихъ сомолитвенни- 
КОВЪ. 

Но какъ это дъло устроить?— Прежде всего я просилъ бы 
Ваеъ прислать мнЪ, при особомъ полуоффищальномъ письмЪ, 
хотя кратюй списокъ вещей, какя угодно Вамъ предоста- 
вить въ мое распоряжене. Изъ этого списка я увидЪлъ бы, 
какля изъ значущихся въ немъ вещей можно было бы до- 
ставить ко мнЪ въ Витебскь и каюя ‘изъ нихъ могли бы 
быть проданы на мЪетЪ. О доставлени вещей въ Витебекъ 
Вамъ не нужно будетъ самимъ заботиться, я укажу Вамъ 
способъ къ ихъ препровожденю.—Въ случаЪ продажи не- 
нужныхь вещей на м$ЪстЪ, т. е. въ ШУЪ, я могу обратиться 
съ просьбою къ моимъ тамошнимъ добрымъ знакомымъ при- 
нять участе ‘въ этомъ дЪлЪ и охранить церковный интересъ. 
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Что касается библюотеки, то я думалъ бы поручить 
Шуйскому Соборному Протоерею о. Владим!ру ЦвЪткову со- 
ставить кратюый каталогъ книгамъ, изъ коихъ однЪ, можетъ 
быть, съ пользою могли бы быть отданы въ здЪшейя, крайне 
скудныя, церковныя библ1отеки, друйя библютеки училищ- 
ныя, иныя же остались бы въ ШУЪ для продажи. 

Угодно ли Вамъ принять тамя мыели? Если будете‘ пи- 
сать ко мнЪ, потрудитесь извЪетить меня и о томъ, когда 
минуютъ всЪ законные сроки, послЪ которыхъ Вы будете 
имЪть уже полное и неоспоримое право распорядиться Ва- 
шимъ наслЪдетвомъ по своему усмотрЪн!ю. 

Пишу эти строки 17-го числа, въ день Алекая Божя че- 
ловЪъка, и припоминаю, что въ этотъ день когда-то я, по при- 
глашен!ю покойнаго Николая Андреевича, совершалъ литур- 
гю въ Вашемъ прежнемъ приходскомъ храмЪ и имзлъ у 
Васъ радушную трапезу. Памятникомъ этого служеня со- 
храняются у меня до сихъ поръ пожалованные мнЪ Нико- 
лаемъ Андреевичемъ столовые часы, которые каждый день 
напоминаютъ мнЪ о почтенномъ дарителЪ“. 

24 ч. писала мнЪ изъ Москвы Е. В. Кашинцова: 

„Перечитывая послЪднее письмо Ваше, останавливаюсь на 
словахъ: „Господь сказалъ: милости хощу, а не жертвы“. 
Разбирая состояше моихъ близкихъ, даже очень близкихъ 
моему сердцу, трехъ моихъ племянницъ, которыя уже 
замужемъ и дЪтей имЪють, дочерей покойной сестры моей, 
съ которой мы составляли одного человЪка, я, по духов- 
ному завЪщаншю, предоставляю имъ всЪ свои имн!1я послЪ 
себя—950 душъ, болзе чЪмъ по 300 душъ на каждую, весь 
свой капиталъ, хотя неогромный, вещи, серебро и всю рз- 
шительно свою движимость. Московская движимость покой- 


наго спутника моей жизни назначена мною въ продажу. Я, 


призвавъ мебельныхъ торговцевъ и объяснивъ имъ, на что 
будуть употреблены вырученныя отъ продажи девьги, про- 
сила ихъ, чтобы они по совЪсти оц?нили и купили то, что 
принадлежитъ церкви. Но, какъ Вы думаете, Владыко, во 
что они оцЪнили шесть комнатъ, наполненныхъ мебелью и 


зеркалами —во сто рублей! ДобросовЪетно ли же это? А на 


зам $ чан!е мое, что дЪлаютъ грхъ предъ Богомъ, отвЪ- 
тили: „что вмЪшивать Бога въ наши дЪзла“. ПоелЪ этого, 
что будеть въ Шуъ, гдЪ средствъ мало для сбыту! все пой- 
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деть за безцънокъ! Ваше предложене принимаю съ при- 
знательностпо—это обращене Ваше съ просьбой къ Вашимъ 
хорошимъ знакомымъ въ Шуз принять участе въ тамошней 
продажЪ и охранить церковные интересы; это будетъь ми- 
лость Ваша для меня. О библотекЪ Вы прекрасно приду- 
мали. ЦЪлую Вашу благословляющую руку“. 

30-го ч. получено было мною отъ священника Покровской 
ВвЪ мъетечкЪ КреславкЪ церкви, Динабургскаго уЪззда, Алек- 
сандра Рылло донесеше слЪдующаго содержавя: 

„Почтительнзйше имЪю ‘честь довести до свЪдзюя Ва- 
шего 'Преосвященства, случивиияся собышя въ послзднее 
время въ мЪстечкЪ КреславкЪ. Эти собымя тЪмъ болЪе 
важны въ интерес Православно-русскаго дЪла, что въ нихъ 
невольно замЪшанъ Приставъ 2-го стана Динабургскаго 
у$зда Димитревъ. 22-го марта, по распоряженю Господина 
Начальника губернии, Приставъ долженъ былъ заявить въ 
костелЪ МилостивъЪйшую волю Монарха о дозволен!и читать 
молитвы, поминать Императорскй” Домъ и говорить ‘пропо- 
въди, если прихожане пожелаютъ, на русекомъ языкЪ. Рим- 
ско-католическое духовенство, по врожденной ненависти’ къ 
Православнымъ и къ русскому дЪлу, заблаговременно ус- 
ПЪло, какъ видно изъ нЪъкоторыхъ данныхъ, внушить сво- 
имъ прихожанамъ —латышамъ, что Приставъ будетъ читать 
имъ русскую пропов$дь и заставлять католиковъ прини- 
мать Православ1е. ПослЪ такого со стороны Ксендзовъ вну- 
шен1я, только что‘успЪлъ Приставъ войти въ костелъ и на- 
чать первыя слова указа, какъ мноШе съ проклятемъ бро- 
сились вонъ изъ костела, а большинство начало тЪенить 
Пристава; Приставъ, не желая подвергнуть свою жизнь опас- 
ности, вынужденъ былъ бЪжать въ ризницу и просить на- 
стоятеля успокоить народъ; настоятель нехотя исполнилъ 
его просьбу —ему довольно было двухъ словъ сказать, что- 
бы прекратить волнеше, и Приставъ съ тёмъ и ушелъ. 

О чемъ доводя до севздЪя Вашего Преосвященства, ос- 
мфливаюсь просить милостив$Йшаго заступничества предъ 
Его Превосходительствомъ, если, по проискамъ католиковъ, 
могуть выйти непр1ятности для Пристава Димитр!ева. Като- 
лики по своей ненависти къ Приставу, какъ вполнф предан- 
ному русскому дЪлу и весьма аккуратному по своей обязан- 
ности, могутъ интригововать предъ начальствомъ и смЪотить 
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1370 г. его. Подобныя послЪдетня весьма будутъ чувствительны для 
малаго моего стада и для меня самого, поставленнаго между 
иновЪрцами; я не, буду имЪть надежной опоры въ дЪлъ 
моего пастырскаго служешя, со стороны полицейской вла- 
сти, а Димитревъ въ короткое время успЪлъ многимъ за- 
явить себя на пользу нашей Православной церкви.“ 

30-го ч. писалъ мнЪ изъ. Москвы. К. И. Невоструевъ: 

„ВсеусерднЪйше. благодарю Ваше Преосвященетво за Ваше 
архипастыреки — енисходительное и. благожелательное по- 
слаше, какимъ изволили Вы почтить новолЪ те моего неклю- 
чимства. Да вознесетъ Господь Ваше сниехождене и ущед- 
ритъ благосерде дарами благости Своей! Прошу также про- 
щене, что на весе это отвЪчаю такъ поздно. Я хотВлъ пи- 
сать Вашему Преосвященству непремнно съ попутчицами— 
при семъ слБдующими брошюрами. Но 0. Редакторъ Душе- 
полезнаго Чтен1я, проводя меня недЪли съ двЪ, доселЪ не 
давалъ имъ вида на выходъ изъ типограф1и, гдЪ почему-то 
замедлилъь и нынЪшнй №-ръ ‘его. журнала. Подождалъ еще 
я изъ С.-Петербурга. оттисковъ моей Рецензии на сочинеше 
г. Хрущова; но извЪстилея, что Академя Наукъ къ буду- 
щей въ С.-ПетербургЪ выставкЪ готовитъ какое то громадное 
издане, всЪмъ на диво, занимающее теперь по недЪлямъ и 
мфеяцамъ ‚наборщичьи и  прочя руки типографии, и что 
при этомъ тамъ бываетъ не до Уваровскихъ отчетовъ и не 
до нашей, имъ соприкосновенной, мелкой сошки. 
_Брошюрки о имени Снасителя, по усмотрьшшю Вашему, 
благоволите раздать, Ваше Преосвященство; въ краЪ Вашемъ, 
обильномъ раскольниками, можеть быть онЪ будуть не 
лишни. | 

При писани письма сего прибылъ ко мнЪ на дняхъ воз- 
вративпийся въ Москву о. Павель Прусскш. Онъ. передалъ 
мнЪ Ваше Архипаетырское  благословенше и благовнимаше, 
за что паки приношу Вамъ свою признательность. По крат- 
кости перваго свидавя не могъ.я многаго ‘узнать отъ него 
о состоящи раскола. въ сторонЪ Вашей, имъ поеъщенной. 
Въ РЬжицкомъ.и другомъ, смежномъ съ Динабургомъ, уъздъ, 
онЪъ находить корень всего тамошняго. раскольничьяго. зла, 
весьма сожалЪетъ, что въ обоихъ этихъ уЪздахъ среди ра- 
скольниковъ, жидовъ и поляковъ ‘всего только. двЪ, церкви 
для православныхъ и проситъ ходатайствовать предъ Вами 
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о Вашемъ Архипастырсекомъ вепоможен!и тамошнему миро- 
вому посреднику, предпринявшему построеше церкви, по ко- 
торой, говорить, хорошо бы ‘еще другую и третью церковь 
вновь построить. Не’ смотря ‘на множество расколоучителей 
и закоснзлоеть, многихъ слышать слово истины, 0. Павелъ 
замЪтилъ сочуветне къ ‘церкви православной многихъ спо- 
©обныхъ и преданныхъ ей состязателей съ раскольниками, 
на коихъ онъ имЪетъ большую надежду. Такъ при совер- 
шени въ одной часовнЪ о. Павломъ богослуженя на ли- 
цахъ многихъ показалось умилене и даже слезы; старикъ, 
одинъ изъ первыхъ расколоучителей, почуветвовавъ свое 
заблуждене, просилъ о. Павла прислать ему изъ Москвы 
книгъь противъ раскола; мнопя толпы товорили, что мы 
близки къ дверямъ церкви, да поповеке грЪхи всему м$- 
шаютъ (вольности, несоблюдене постовъ и неподобное жи- 
т1е), и убЪдительно просили о. Павла посЪтить ихъ на слЪ- 
дующую зиму. 0. Павелъ самъ впрочемъ будетъ писать Вамъ, 
и нерфдко, какъ просилъ я его. Вседушевно онъ’ преданъ 
Вашему Преосвященству, будучи до глубины тронутъ яв- 
ленною Вами къ нему снисходительностшю, простотою и о 
ХристЪ общительност!ю. 

Къ прискорбю у насъ въ МосквЪ$ дЪла по расколу от- 
нюдь не утЪшительны.... Братетво не только’ не открыто, но 
(п6 рго фе 3010 41сат) встрЪтило сильнаго противника въ Прео- 
©вященномъ викар!и’ старшемъ ''), ‘подавшемъ ВладыкЪ °®) 
протестъ противъ самой мысли о ‘немъ, яко бы унижающемъ 
и ослабляющемъ Епархальное Управлене, обличающемъ въ 
неспособности или ‘недфятельности мЪстное ‘духовенство, 
подвергающемъ опасности’ церковь. и т. д. (Мыели, кажется, 
внушенныя ‘со стороны). Хотя Владыка-Митрополитъ самъ и 
расположенъ къ открытю’ Братства и еще въ ЯнварЪ пи- 
®алъ изъ Петербурга объ открыти его, но ‘этотъ протестъ, 
кажется, имФетъ на него впечатлЪ те. Впрочемъ мы не те- 
ряемъ совсЪмъ надежды. Но вредъ уже въ томъ, что тра- 
тится золотое время, остываетъ ревность въ основателяхъ и 
членахъ Братства, мало по малу расходящихся врознь, и, по- 
жалуй, совсЗмъ пропадетъь мыель о немъ. 


1) Еп. ЛеонидЪ. 
2) Митр. Иннокент!ю. 
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Недавно, по моей рекомендащи, пртобрЪЗтенъ. покупкою въ 
Московеюмй Успенсый Соборъ великолЪпно писанный и ук- 
рашенный служебникъ,. который въ этотъ. самый соборъ въ 
1604 г. приложилъ по еебЪ, и своихъ родителяхъ Патрархъ 
Товъ. ИзвЪете объ этой рукописи, замЪчательной и въ от- 


‚ношеши къ расколу, вскорЪ  будеть въ Москов. Епарх. ВЪ- 


домостяхъ. Раскольники.хотЪли бы купить ее дорогою цъ- 
ною.для служеня своему Антон, Московскому, также и 
Солдатенковъ, да поздно 1). 

Вышла книга, изданная трудами А. Е. Авторов „Сла- 
вяно-руссюмя рукописи В. М. Ундольскаго* 2), имъ самимъ 
описанныя, гдЪ Безсоновекая 3) ‘уязвляется и наше Описа- 
ше Синодальной Библютеки, т. 1-й. ЗамЪчане недостойное 
такого имени, на которое однако нужно отвЪтить. Часть его 
библютеки, оставшейся оть покупки въ здЪшн@ музей, отъ 
душеприкащика А. И. Хлудова: мнЪ презентованную, посы- 
лаю я нынЪ на память о Вашемъ ПреосвященетвЪ во Вла- 
димрскую Семинар!ю“. 

31-го ч. писала мнЪ изъ Москвы извЪетная уже благо- 
творительница М. С. Смирнова и, препровождая квитанц!ю, 
извЪщала меня, что она послала для бЪдныхъ церквей н$- 
сколько шелковыхъ пеленъ, платовъ и воздуховъ ея соб- 
ственныхъ трудовъ, причемъ обЪщала денежную помощь для 
церкви женекаго училища. 


Въ двадцатыхъ чиелахъ ‘марта прЕ5халъ въ Витебскъ, для 


ревизи здъшней Гимназии ‘др. учебныхъ заведений, но- 
вый Попечитель Виленсекаго У чебнаго Округа Николай Алек- 
сандровичъ Сермевекий. *). и пробылъ здЪеь до конца мъ- 
сяца. Я обрадовался ему, какъ самому близкому родному. 


Какь Москвичь родомъ и какъ родетвенникъ  покойнаго. 


Митрополита Филарета (онъ былъ ему двоюродный внукъ), 
Николай Александровичъ извЪетенъ мнЪ съ давняго вре- 


1) См. статью К. И. Невоструева: „Зам чательная рукопись. Служебникъ 
всеросейскаго патр1арха Шова, пр1обрЪтенный въ Московемй Успенсай 
соборъ. Московсмя Епарх1альныя ВЪдомости 1870 года и отдзльно, 
Москва. 1870. | 
°2) Москва. 1870. 

3) Имъется въ виду трудъ Безсонова, Типографская библотека въ 
МосквЪ. Москва. 1859. 

4) Неразъ вышеупоминаемый. 
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мени: я зналъ его еще студентомъ Московской Д. Академи; 1370г. 
видался съ нимъ, когда онъ былъ Инепекторомъ Москов- 

_ ской Практической Академ!и; бывалъ у него въ ПетербургЪ, 

когда онъ былъ Директоромъ Канцелярии  Оберъ-Прокурора 

Св. Синода. 

Бывши въ Витебскз, Н. А. почти каждый день посЪщалъ 
меня: то пр!зжалъ, къ ‘обЪду, то являлея вечеромъ, и мы 
съ нимъ вели о разныхъ предметахъ самыя’ искренняя, от- 
кровенныя' бесзды. | 

Изложу здФеь, сколько могу припомнить, эти дружествен- 
ныя бесЪды. 

Разскажу прежде всего о томъ, какъ Николай Александ- 
ровичъ изъ Директора Канцеляри Оберъ-Прокурора Святзй- 
шаго Синода сдЪлалея Попечителемъ Виленскаго Учебнаго 
Округа. 

Предшественникомъ Сертевскаго на должности Попечи- 
теля округа былъ Тайный Совфтникъ Помпей Николаевичъ 
Батюшковъ '). Батюшковъ, какъ ревнитель  православя и 
русской народности и притомъ пользовавиийся вниманемъ 
Государыни Императрицы, не слишкомъ подчинялся власти 
Генералъ-Губернатора А. Л. Потапова и не раздзлялъ ‘его 
политическихь воззрънш, потому и не пользовался его 
благорасположенемъ. Потаповъ ‘искалъ случая удалить Ба- 
тюшкова, какъ ему несочувственнаго и для него неудобнаго. 
Случай этотъ не замедлилъ представиться. Служаще по учеб- 
ному вЪдомству давали въ ВильнЪ обЪдъ, если. не ошиба- 
юсь, Помощнику Попечителя Округа (Шульгину)’ °), отстав- 
` ленному по распоряженю Потапова отъ должности. Въ 
объдЪ принялъ участе и Батюшковъ. Очевидно, что этотъ 
обЪдъ былъ демонстрашей противъ Потапова. Это было 
осенью 1869 г. Потаповъь не выдержалъ, немедленно отпра- 
вилея въ Петербургь и, явившись къ Государю, палъ на 
колфна и со слезами умолялъ Его ‘или удалить Батюшкова, 
или ему самому дать другое назначете. Государь, разум3- 
ется, предпочелъ оставить въ ВильнЪ Потапова. 

На другой’ или на третий день послв этой трагической 
сцены, является къ Государю въ Царекомъ СелЪ съ обыч- 


1) Неразъ вышеупоминаемый. 
2) Ивану Яковлевичу, {1 3 Мая 1871 г. 


1870 г. 
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нымъ докладомъ Министръ Народнаго ПросвЪщеня, Оберъ- 
Прокуроръ Св. Синода тожъ \. Государь встрЪчаеть Ми- 
нистра такими словами: „Я удалилъ Батюшкова отъ долж- 
ности; кого ты укажешь. на его. мЪето?“ Это было такъ не- 
ожиданно для Министра, что онъ не зналъ, что отвЪчать 
Государю. Однакожъ Министръ сказалъ: „Ваше Величество, 
въ настоящую минуту я не могу имЪть, въ виду ни одного 
кандидата, развЪ если позволите, указать на Директора моей 
Канцеляри по званю Оберъ - Прокурора Синода, Сершев- 
скаго“.—„Ну, хорошо,—сказалъ. Государь, представь его“. 

Графъ Димитрш Андреевичъ Толстой, возвратившись изъ 
Царскаго Села въ Петербургъ часовъ въ восемь вечера, и 
подъфхавши къ квартирЪ. Сертевскаго. на Невскомъ ‘про- 
спектЪ (въ одномъ дом съ Графомъ), вызвалъ его на тро- 
туаръ (въ квартиру не хотЪлъ войти, потому что у кого то. 
изъ нихъ въ семействЪ существовала прилипчивая‘ б0- 
лЪзнь—скарлатина или корь).и здЪфеь, подъ открытымъ не- 
бомъ, объявилъ ему Царскую волю о новомъ высшемъ на- 
значени. Эта, нечаянность, безъ сомнЪн!я, изумила Николая 
Александровича. Но какъ ни почетна была должность; на, 
которую его назначали, онъ не слишкомъ ей, обрадовался; 
ему не очень хотЪлось оставлять Петербургъ; тЪмъ не ме- 
нъе долженъ былъ покориться Высочайшей волЗ. 

Обращусь зат$мъ къ предшествующей службЪ Н. А. Сер- 
певскаго. Вотъ что мнЪ сдЪлалось извЪетнымъ о. ней изъ 
его бесЪдъ. 

По окончанши курса въ 1856 г. въ Московской О Ака- 
дем, Николай Александровичъ оставленъ былъ при той же 
Академи по должности Баккалавра по. И Библейской 
истори и Греческаго языка. | 

Въ МартЪ 1858 г. Н.А. выбылъ за границу подъ пред- 
логомъ, изученя. состояшя Духовно-учебныхъ заведен, но 
вЪ самомъ ДЪлЪ для воспитавшя дЪтей Графа Путятина, °), 
проживавшаго въ ЛондонЪ. Графъ Путятинъ обращалея къ 
Оберъ-Прокурору. Св. Синода, Графу, Александру Петровичу 
Толетому. съ просьбою отрекомендовать ему образованнаго и 
благонравнаго учителя для его дЪтей изъ воспитанников 


1) Графъ Д. А. Толстой. 
2) Вышеупоминаемаго. 
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Духовной Академшт. Графъ Толетой, по’ указаню Москов- 
скаго Митрополита Филарета, отрекомендовалъ Сер[евскаго. 
Но Серпевск оставалея за границей только ‘года полтора, 
успЪвши въ это время совершить путешестве по Франщи 
и Германи съ цЪлю ознакомлен1я съ состояемъ тамош- 
нихь духовно-учебныхъ заведешйи, о чемъ имъ и предетав- 
ленъ былъ Оберъ-Прокурору обстоятельный отчеть '!). Въ 
концЪ 1859 г., онъ возвратилея въ Петербургъ, отрекомен- 
довавши на свое мЪсто’Графу Путятину совоспитанника 
своего по Академши Ник. Кир. Соколова ?), бывшаго также 
баккалавромъ въ Академи по классу Новой русской Граж- 
данской истори. 

По возвращени въ Росс, Сермевони состоялъ нъЪкото- 


рое время на службЪ по Морскому вЪдометву, гдз очень. 


близко познакомился съ Графомъ Д. А. Толетымъ, служив- 
шимъ также въ эгомъ вфдомствЪ. Оттуда перешелъ онъ на 
службу въ Св. Синодъ и занялъ’ должность Оберъ-Секретаря 
Канцеляр!и 'Синодской. 

Въ концЪ 1864 г., онъ поступилъ на должность Инепек- 
тора Практической Ахадеми въ МосквЪ, и ’здЪсь женился 
на купеческой дочери ЕлизаветВ АлександровнЪ. При из- 
брани его на эту должность произошла, сильная борьба ме- 
жду двумя купеческими партями. Конкурентомъ его на эту 
должность былъ Баккалавръ Московской Дух. Академии, стар- 
пий ‘его двумя курсами, Н. И. Субботинъ. На сторонЪ Суб- 
ботина былъ извфетный  Московсый богачъ А. И. Хлудовъ, 
а на сторонз Сертевекаго—его могущественный дЪдъ Ми- 
трополитъ Филаретъ. Авторитетъ Филарета восторжествовалъ 
надъ усилями богача Хлудова. 

Но слишкомъ ‘недолго. суждено было оставаться въ ку- 
печеской сферЪ г. Сертевскому. | 

Въ маЪ или ЮнЪ 1865 г. оставилъ должность бер Про- 
курора Св. Синода А. П: Ахматовъ. Его мЪето занялъ другъ 
Серцевскаго, Графъ Дм. Андр. Толетой, ‘который едва ус- 
ифлъ вступить въ ‘новую ‘должность, какъ ‘сейчасъ же по- 


7) 28-го Марта 1861 г., когда я былъ Ректоромъ Москов. Дух. Акаде- 
м1и, Н. А. Серпевсюй препроводилъ ко мнЪ для Академ!и печатный эк- 
земпляръ „Описая малой Парижской Семинар!и“. 

2) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателю. 
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1870 г. епъшилъ обратиться къ Серцевскому съ приглашешемъ по- 


ступить къ нему на службу и занять должность Директора 
его Канцелярш. Сроку для размышлен]я дано было не болЪе 
недфли. Въ это время случилось мнЪ быть въ Практической 
Академии на экзаменЪ по Закону Божю. ПослЪ экзамена и 
обычнаго роскошнаго обЪда, я зашелъ на чай къ Инепек- 
тору Академи Сергевекому. Онъ повфдалъ мнЪ свою тайну 
и просилъ моего совЗта. Я, разумЪется, не затруднился дать 
ему р»шительный совЪтъ воспользоваться столь лестнымъ 
приглашешемъ. | 

Чрезъ недЪлю или двЪ Н. А. Сершевекй былъ уже въ 
ПетербургЪ и вступилъ въ должность Директора Канцеляр!и 
Оберъ-Прокурора Св. Синода. 

При взаимномъ довЪзр1и между Оберъ-Прокуроромъ и Ди- 
ректоромъ его Канцеляр!и, ‘при живыхъ способностяхъ и 
крЪпкой энерМи того. и другаго, закипЪла живая и бы- 
страя дзятельность по дЪламъ Синодальнаго У правления. Сер- 
певсый былъ правою рукою и вЗрнымъ орудемъ въ ру- 
кахъ предпримчиваго Графа. ВеЪ важнЪйпия бумаги по дЪ- 
ламъ Синодскимъ писались рукою Серпевекаго и онъ по- 
священъ былъ во вез тайны Синодальнаго. У правлен!я. 

Со вступлешемъ Графа Д. А. Толетого въ должность Оберъ- 
Прокурора Св. Синода начались по духовному вЪдометву 
мнопя очень важныя и радикальныя реформы, но въ какой 
мЪрЪ необходимыя и полезныя—это другой вопросъ. Одною 
изъ первыхъ реформъ была реформа духовно-учебныхъ за- 
ведешй. Правда, мысль объ этой реформЪ явилась еще 
прежде. Еще въ 1860. г. при Оберъ-ПрокурорзЪ, ГрафЪ Алек- 


сандрЪ ПетровичЪ Толетомъ, учрежденъ былъ Комитетъ, подъ. 


предсфдательствомъ присутствовавшаго тогда въ. СинодЪ 
Преосвященнаго Димитря, Архепископа Херсонскаго *), 
для изыеканйя епособовъ къ улучшеню состоящя духовныхъ 
училищЪъ. Предположевя этого; Комитета въ 1862 г.. были 
разосланы къ епарлальнымъ архереямъ для обсуждешя и 
соображеня. съ. мВстными условями. Изъ ‘представленныхъ 
по сему предмету отъ Преосвященныхъ отзывовъ едзланъ 
былъ систематичесый сводъ. Соображетя этихъ отзывовъ 


1) Муретова, см. о немъ предшествующие томы. Хроники по; указа. 
телямъ. | | 
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съ предположенями Комитета 1860 г. привели къ убЪфжде- 1370 г. 
ню въ необходимости подвергнуть вопросъ объ устройствЪ 
духовно-учебныхь заведен новому обетоятельному обсу- 
жденпо. Съ этою цълю 19-го Марта 1866 г. былъ открыть 
новый Комитетъ. изъ четырехтъ, духовныхъ и такого же числа 
свЪтекихъ лицъ, подъ предсЪдательствомъ Митрополита Кев- 
скаго Арсенйя '); съ назначетемъ въ помощь ему присут- 
ствующаго въ Св. Синод Преосвященнато Нижегородскаго 
Нектарля °). ДВлопроизводителемъ же въ этомъ КомитетЪ, 
и, слЪдовательно, главнымЪъ дЪятелемъ былъ Директоръ Кан- 
целяри Оберъ-Прокурора Серевекй. Между тЪмъ, Митро- 
полить Арсенш, открывши въ апрфлЪ дЪйстыя Комитета, 
отправилея въ свою епархю, передавъ предсЪдательство въ 
ономъ Преосвященному Нектар!ю. Новому Председателю, при 
его ограниченныхъ способностяхъ, очень не легко было, какъ 
передавалъ мнЪ Сермевсюый, руководить занятями Коми- 
тета, гдЪ собраны были люди даровитые и ученые. Но Пре- 
освященный Нектарй нашелъ простое средство преодолзть 
всЪ затруднен1я: онъ поставилъ себЪ правиломъ безпреко- 
словно исполнять, подъ руководетвомъ Сертевекаго, веЪ 
желаня и даже прихоти Оберъ-Прокурора; и это ›человЪко- 
угодничество доходило въ немъ даже до смЪшного. Но 
какъ бы то ни было, а Комитетъ исполнилъ свое дЪло, въ 
декабрЪ того же 1866 г. окончилъ свой трудъ; и не знаю, 
получили ли за этотъ трудъ кавя либо награды Члены Ко- 
митета, а предсЪдатель удостоенъ былъ сана Архепископа. 
Но такъ какъ этоть Архепиекопъ до того времени ‘имЪлъ 
только одну звЪзду Аннинекую, что казалось несообраз- 
нНыМъЪ съ достоинствомъ этого. сана, то Серпцевемй внушилъ 
Оберъ-Прокурору исходатайствовать другую звЪзду—Влади- 
мрскую, которою онъ и былъ украшенъ чрезъ нЪсколько 
мъсяцевъ по получеши: армепископскаго! сана. 
Составленные Комитетомъ уставы и штаты православныхъ 
семинар. и духовныхъ училищь въ 14-й день мая 1867 т. 
Высочайше были утверждены. Оставалось теперь вводить 
ихъ въ дъйств!е.—Трудъ этоть на первый разъ’возложенъ 


1) Неразъ вышеупоминаемаго. 
2) Надеждина, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
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1870 г. быль на Сертевекаго, какъ главнаго дЪятеля въ составле- 


ни новыхъ уставовъ. 

Въ началЪ 1юня того же 1867 г. онъ командированъ быль 
въ ть Семинар и училища, которыя въ этомъ году на- 
значены были къ полному преобразован!ю, согласно съ но- 
выми уставами, а именно, въ епархяхъ: Астраханской, Ко- 
стромской, Нижегородской, Рязанской и Самарской. 

Результаты этихъ ревиз! изложены были въ свое время 
ВЪ печатныхъ отчетахъ, но мнЪ довелось слышать изъ устъ 
почтеннаго ревизора нЪчто такое; что не вошло ‘въ эти, от- 
четы. Ревизуя учебныя заведевшя, Н.А. естественно долженъ 
былъ входить въ болзе или менЪе близкмя сношеня съ 
епарх1альными архереями, и при этомъ ‘ему доводилось не- 
мало видЪть и слышать о дЪйствяхъ и образ жизни того 
или другаго изъ Преосвященныхъ. И воть что онъ с0ооб- 
щилъ мнЪ’ о нзкоторыхъ изъ нихъ. 

Преосвященный Нижегородсюй Нектар окружилъ себя 
родственниками, которые ‘злоупотребляли своею къ нему 
близостю; въ особенности много’ терпЪла ‘паства’ оть его 
брата домашняго секретаря. Ропоть’ дошелъ до Синода, и 
ему велЪно было удалить этого’ Секретаря. Преосвященному 
хотълось, чтобы въ честь его учреждена была стипенд1я въ 
какомъ либо изъ учебныхъ заведен; но какъ духовенство 


не находило это’для себя возможнымъ, То ОНЪ Далъ на этотъ. 


предметъ свои собственныя деньги. 

Преосвященный. Иринархъ 1), Армепископъ Вваека не 
сочувствуя‘ духовно-учебной реформЪ, заявилъ Сершевекому, 
что онъ не желаетъ далЪе’ ‘оставаться ‘на епари, и 29-го 
августа 1867 г. уволенъ былъ на покой. Губернаторъ и, граж- 
дане ходатайствовали предъ Синодомъ ‘о назначени на’ его 
мЪето Ректора Рязанской Семинар!и, но такъ  какъ эта’ по- 
слЪдняя найдена’ ревизоромъ не’ въ удовлетворительномъ 
состоящи во воЪхъ отношеняхъ, то о. Ювеналй не только 
не былъ удостоенъ епископскаго’ сана, ‘но. ‘и удаленъ былъ 
отъ ректорской должности. 

Астраханская семинар!я найдена ревизоромъ ‘крайне раз- 
строенною по ве$мъ частямъ управлен!я, такъ что пред- 
стояла опасность вовсе закрыть ее. Корпоращшя семинар- 


1) Поповъ; ем. о. немъ т. Ш Хроники по указателю. 
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ская раздЪлена была на парти; между начальствующими и 1870г. 
наставниками была личная вражда, дошедшая ‘до печалт- 
ной полемики. Главнымъ виновникомъ этой вражды былъ 
племянникъ Преосвященнаго Аржмепископа Аеванаая 1). Не 
благопрятны были къ Семинар! отношен!я и самого Пре- 
освященнаго, который, погрузившись въ нмецкую ученость,. 
велъ совершенно замкнутую жизнь. При этомъ онъ стра- 
далъ по временамъ и нравственнымъ и физическимъ неду- 
гомъ;: у него на рукахъ было нЪчто въ родЪ проказы. 0т- 
того онъ весьма рЪдко служилъ, а проповздей никогда не 
сказывалъ, не смотря на, свою глубокую ученость. Преосвя- 
щенный Аеанасй такъ же, какъ и армепископъ Рязанекй, 
заявилъ Николаю’ Александровичу о своемъ желанши идти 
на покой; однакожъ свое желане привелъ въ исполнен!е не 
ранфе 1870. г.: онъ уволенъ былъ отъ управлешя’ епарчею 
6-го АпрЪля этого года и поселилея въ Болдинскомъ за- 
штатномъ монастырЪ, близъ Астрахани. 

Новыми. уставами  духовно-учебныхъ заведений многе изъ 
епархальныхъ Архереевъ были недовольны, въ особенности 
Архепиекопы Казанск!й ?) и Камчатский (Иннокентий) 3). 

‚ Едва были обнародованы. новые. семинарсве и училищные 
уставы, какъ Преосвященный Антони, Аржмепископъ Казан- 
сек, поспъшилъ выразить письменно Св. Синоду свой про- 
тестъ. противъ нихъ, хотя извЪетно, что онъ и самъ, бывши 
на каведрЪ Смоленской, былъ не доволенъ прежнимъ Се- 
минарскимъ и училищнымъ уставомъ, и, съ разрЪшен1я Св. 
Синода. и Высочайшаго, соизволеня, допустилъ. значитель- 
ныя измЪневя въ ‘учебной программЪ Смоленской Семи- 
нари и подвЪдомыхъ ей училищьъ *). Протесть. Аржепи- 
скопа Антовя переданъ былъ на разсмотрЪ ше Сертевскому, 
который съ основательност!ю опровергъ веЪ замЪчаня, едъ- 
ланныя на новые ‘уставы Преосвящ. Казанскимъ. ПоелЪд- 
стнемъ горячаго и не вполнЪ  основательнаго протеста было 
то, что. Св. Синодъ сдЪлалъ’ строг упрекъ автору протеста. 


] 
1) Дроздова, см. о немъ т. П Хроники по указателю. 
2) Антойй Амфитеатровъ, неразъ вышеупоминаемый, 
3) Потомъ митрополитъ 'Московскй. 
“) Всеподданнзйшая докладная записка Оберъ- Прокурора Св. Синода 
Графа Д. Толстого, Сиб. 1866 г., стр. 38. 
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О протестЪ Камчатскаго (впослЪдетв!и Московскаго) Вла- 
дыки будетъ рЪЗчь впереди. 

Въ бесЪдахъ съ Николаемъ Александровичемъ я не могь 
не коснуться незабвеннаго какъ для меня, такъ и’ для него, 
почившаго въ Боз$ Митрополита’ Филарета. И вотъ что, 
между прочимъ, раскрылось для меня. 

Телеграмма о внезапной кончинЪ Московскаго ‘Святителя 
поразила Петербургь. Неожиданная вЪсть эта въ разныхь 
лицахъ произвела однакожъ неодинаковыя впечатлЪ Ея: од- 
нихт, огорчила до глубины души, другимъ, встр. чавшимъ 
въ почившемъ [ерархЪ отпоръ своимъ замысламъ и стрем- 
ленямъ, доставила удовольств!е и успокоила ихъ относи- 
тельно достиженя своихъ (добрыхъ или нЪтъ) цЪлей. Нов- 
городемй Митрополитъ (Исидоръ) 1), имъвший къ Москов- 
скому ВладыкЪ, при жизни его, холодныя отношеня, по 
смерти примирился съ нимъ и началъ питать къ его па- 
мяти добрыя чувства. Св. Синодъ въ Митрополит Фила- 
ретв слишкомъ многаго лишилея: это былъ твердый столбъ 
Православ1я и непоколебимый защитникъ Церкви. 

Кончина Филарета была невознаградимою утратою для Пре- 
стола и Отечества. Въ особенности она огорчила сердце бла- 
гочестивой и многострадальной Государыни Императрицы 
Мари Александровны, которая въ почившемъ СвятителЪ 
имзла мудраго совЪтника и утЪшителя въ своихъ душев- 
ныхъ скорбяхъ. Къ нему она обралщалаеь во всякихъ семей- 
ныхь обстоятельствахъ съ полнымъ довзремъ и въ своихъ 
письмахъ нер$дко сообщала ему о своихъ сердечныхь ра- 
достяхъ и скорбяхъ. Поэтому, какъ скоро она. получила 
извЪсте о смерти Московскаго Архипастыря, она поручила 
Оберъ-Прокурору Св. Синода Графу Д. А. Толетому посп%- 
шить въ Москву и тщательно пересмотрЗть оставипяся поел 
Митрополита бумаги.--Графъ, безъ сомнзн!я, въ точности 
исполнилъ Высочайщую волю. Онъ всЪ бумаги, какя’ ока- 
зались въ кабинет® покойнаго, Владыки, взялъ съ 'с0б0ю въ 
Петербургъ и здесь наединЪ внимательно разобралъ ихъ. 
ВажнЪйпия изъ нихъ, заключавийя въ себф фамильныя 
тайны Императорскаго Двора, были положены и запечатаны 
въ ящикахъ фамильною печатью Графа и переданы для хра- 


1) Неразъ вышеупоминаемый. 
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немя въ Св. СинодЪ; проч1я возвращены въ Москву 7). Остав- 
ленныя въ СинодЪ бумаги пересмотрфны были, по волЪ Го- 
сударыни, Протйереемъ 1. В. Рождественскимъ °). 

Относительно преемника себЪ на Московской каведрЪ по- 
койный Митрополитъ заботился еще при жизни. Въ письмЪ 
къ Оберъ-Прокурору А. П. Ахматову, онъ указывалъ на Пре- 
освященнаго Леонида °), какъ на желаемаго имъ себЪ. пре- 
емника. Тоже повторилъ онъ и Николаю Александровичу въ 
бесЪдЪ съ нимъ въ концЪ сентября 1867 г., вскорЪ поелЪ 
извЪстнаго видЪШя ‘о 19-мъ числ. Его. предъизбраню 
вполнЪ сочувствовало и выешее Московское Общество, въ 
особенности дамы. Посему тотчасъ, послЪ его кончины, от- 
правленъ былъ къ Государю Московский  Генералъ-Губерна- 
торъ, Князь Вл. Андр. Долгоруковъ съ адресомъ оть этихъ 
дамъ, коимъ онЪ ходатайствовали о назначения на Москов- 
скую каведру Епископа Дмитровскаго Леонида, но Государь 
съ гиЪвомъ отвергъ это ходатайство “). ПослЪ сего Оберъ- 
Прокуроръ, по требованю Государя, указалъ Ему кандида- 
товъ на Московскую Митрополю—Димитря, Аржепископа 
Херсонскаго и Иннокентя Камчатскаго. Выборъ палъ, какъ 
извЪетно, на послЪдняго: 5-го января 1868 г. Армепископъ 
Камчатекй Иннокентий назначенъ Митрополитомъ Москов- 
СКИМЪ. | 

Получивши такъ неожиданно столь высокое назначене 
Высокопреосвященный Иннокентий не замедлилъ двинуться 
въ путь, но на протяжении всего безмЪрно-длиннаго пути 
онъ не переставалъ открыто выражать свое несочувств!е къ 
новымъ уставамъ духовно-учебныхъь заведенй и повсюду 
заявлялъ. о своемъ намфрени, по прВздЪ въ Петербургъ, 
протестовать предъ Синодомъ противъ этихъ, по его мнз- 
ню, разрушительныхъ уставовъ. ВекорЪ послЪ прибытя его 
(въ маЪ) въ Москву, имфлъ случай представиться Его Вы- 
сокопреосвященству Н. А. Серчевсюй. Не преминулъ Вла- 
дыка завести съ нимъ самый горяч разговоръ о помяну- 
тыхъ уставахъ и высказывалъ о нихъ самыя р®зюя суж- 


Г) Ср. т. Ш Хроники, стр. 783, прим. 2. 

2) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 

3) Неразъ вышеупомиваемаго. 

4) Ср. выше, стр. 6, а также т. Ш Хроники, стр. 787. 
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1870 г. дея. ВелЪдъ затЪмъ, онъ поручилъ двоимъ ученымъ ар- 
химандритамъ—Никодиму 1), Ректору Московской Семина- 
ри, и Сертгю ?)—Виеанской написать на уставы замЪчаня 
въ его собетвенномъ духЪ и съ его личной точки зръвя, 

съ намЪреншемъ внести эти зам чаня въ Синодъ. 

Въ послЪзднихъ числахъ Ноября новый Московеюй Митро- 
политъ отправился въ Петербургъ для. присутствованя въ 
Св. СинодЪ, запасшись разными церковными вопросами, ко- 
торые онъ намфренъ былъ предложить на сужденше Синоду, 
между прочимъ, о возстановлен!и въ Росаи патр1аршества, 
о созыва, по’ примЪру древней Христанской церкви по- 
мзстныхъ соборовъ, объ общежитии въ монастыряхъ и проч. 

Прошла зима: На: 6-й недЪлЪ Великаго поста (1869. г.) Мит- 
рополитъ Иннокент!й получилъ отпускъ въ Москву на Стра- 
стную и СвЪтлую седмицы еъ тЪмъ, чтобы послЪ Пасхи 
снова возвратиться въ Петербургъ. Въ день своего отьЪзда 
онъ послалъ Оберъ-Прокурору письмо, въ которомъ. наето- 
ятельно требовалъ немедленнаго пересмотра новыхъ’ Семи- 
нарскихъ и училищныхъ уставовъ. Оберъ-Прокуроръ’ доло- 
жилъ объ этомъ Государю и получилъ 'Выеочайшее  соизво- 
лен!е удовлетворить требованю Московскаго Митрополита. 
Векорз послЪ Пасхи назначено было экстраординарное 'за- 
сЪЗдан!е Синода въ покояхъ Петербургскаго Митрополита. 
Графъ Толетой не захотВлъ быть самъ въ этомъ засеЪдани, 
а послалъ вмЪето’ себя Директора своей Канцеляри, тле. 
Сертевскаго. Начали‘ разематривать новые уставы; Митро- 
политъ. Иннокентш, руководствуясь запискою, составленною 
Архимандритами—Никодимомъ и Серпемъ,: сталъ дЪлаль за- 
м$чаня на разные пункты уставовъ, проще Члены, въ оео- 
бенности Протопресвитеръ В. Б. Бажановъ, опровергали эти 
замъчаня. Наконецъ, потребовали, чтобы прочитана была 
означенная записка; и когда, по прочтени, спросили у Мит- 
рополита, кФмъ составлена и подписана эта; записка, оказа- 
лось, что подъ ней ничьей подписи не было. Тогда съ силь: 
ными укорами возсталъ на Митрополита Бажановъ. Въ зак- 
лючен!е было постановлено: Записку, заключающую въ себЪ 
замЪчаня на Уставы, признавъ неосновательною и отчасти 


1) БъЪлокурову, вышеупоминаемому. 
2) Спасскому, вышеупоминаемому. 
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дерзкою, приложить къ дзлу. Тфмъ и кончилось дзло, къ 1379г. 
великому посрамленю ревнителя—митрополита. 

Подобная участь постигла и прое вопросы, ‘'предъявлен- 
ные Московскимъ Владыкою къ обсужденю Синода.—Правда, 
мысль объ общежитяхъ въ монастыряхъ принята была къ свз- 
дъНю иопо этому вопросу сдфланы были нфкоторыя раепо- 
ряженя, но’ они не вездЪ могли быть приведены въ ис- 
полнене. 

По ветуплени въ должность Оберъ-Прокурора Св. Синода, 
Графъ Д. А. Толстой попросилъ себ у Государя, ‘по при“ 
мЪру прочихъ Министровъ, Товарища для завЪдываюя те- 
кущими по Синоду дЪлами, съ жалованьемъ по’ 5,000 руб. 
въ годъ. Въ Товарищи себЪ по Синоду онъ избралъ това- 
рища по ‘образованю`въ Александровскомъ ЛицеЪ и даль- 
няго родетвенника—однофамильца, Юр!я Васильевича Тол- 
стого !), который въ 1865 г. былъ Тверскимъ Вице-Губерна- 
торомъ. Казалось бы, что выборъ этоть былъ, какъ нельзя, 
болЪе удаченъ и надлежало бы ожидать оть двухъ однофа- 
мильцевъ полнаго единомысля и единодупйя въ дЪлахъ, 
но оказалось не то. Между двумя Толетыми не было даже 
тончайлией нравственной. связи: опытъ показалъ, что они 
расходились между собою и въ мыеляхъ и въ дЪйствяхъ; 
что утверждалъ одинъ, то. отрицалъ’ другой; что одинъ одоб- 
рялъ, то другой порицалъ. Къ этому присоединились еще 
на бЪду семейные разсчеты. Юр Васильевичъ Толстой же- 
нился на англичанкЪ, которая была, гувернанткою при суп- 
ругЪ Графа Д. А. Толетого, урожденной Бибиковой. Англи- 
чанка—гувернантка, какъ супруга Товарища Оберъ-Проку- 
рора, хотБла бы держать себя ‘на равной ног съ супругою 
Оберъ-Прохурора, своею питомкою; но. та и мысли объ этомъ 
не хотЪла допускать. Отсюда рЪшительный разрывъ между 
двумя, столь близкими, повидимому, семействами: не только 
жены, но и мужья никогда у себя въ домахъ другъ съ дру- 
гомъ не видались. Единственнымъ мЪетомъ свидашя для 
нихъ, въ недЪлю или въ двЪ недЪли разъ, въ СинодЪ. Мож- 
но ли было послЪ сего ожидать какого либо единства Въ 
направлен!и дЪлъ по духовному православному вЪдомству? 


1) Неразъ вышеупоминаемаго. 


1870 г. 
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Въ бесЪдахъ нашихъ. рЪчь коснулась Петербургской Ака- 
деми, выборнаго начала, епархальныхъ отчетовъ и проч. 

Въ 1869 г. назначена была ревизая въ . Петербургской д. 
Академи. Ревизорами были Епископъ Ладожеюмй Павелъ 1) 
и священникъ магистръ Михайловекй. ПослЪдь ревизоръ 
былъ очень непрятенъ Ректору Академш, Протоерею Яны- 
шеву °). Ревиз1я обнаружила очень много недостатковъ по 
всЪмъ частямъ Академическаго Управленйя. 

Выборное начало между духовенствомъ, особенно въ отно- 
шени къ Благочиннымъ и Членамъ Консистор1и, не вполнЪ 
одобряется. Распоряжене Преосвященнаго Владим?рскаго 
Антон1я 3) о назначени главныхъ въ УфздЪ благочинныхъ 
не одобрено Синодомъ. | 

Епархмальные отчеты, большею частю, ‘не удовлетвори- 
тельны. Изъ нихъ весьма немноге, и только въ выдержкахъ, 
докладываются Св. Синоду. Извлечен1я изъ отчетовъ епар- 
хальныхъ, для. составлен!я общаго Отчета по православному 
духовному вЪдомству, обыкновенно дфлаются Директоромъ 
Канцеляр!и Оберъ-Прокурора. Имъ же составляются и веЪ 
важнЪйпя бумаги оть имени Оберъ-Прокурора. Для пере- 
писки бумагъ, идущихъ къ Государю, имЗЪется при Канце- 
ляри особый писецъ, называемый Дарскимъ. 

Николай Александровичъ не утаилъ отъ меня и того, какъ 
Сербиновичъ “), братъ игуменши Полоцкаго Спасскаго мона- 
стыря, интриговалъ противъ меня по поводу удалешя мною 
оть монастыря вдоваго священника Слупекаго 5). 

Наконецъ, Николай Александровичъ сообщилъ мнЪ свЪ- 
дъшя о своемъ вступлен!и въ должность Попечителя Вилен- 
скаго Учебнаго Округа и о своихъ первыхъ впечатл5яхъ 
и распоряженяхъ на этой должности. Въ дЪлахъ по учеб- 
ному Округу онъ нашелъ большую запутанность. И неуди- 
вительно, потому что его предшественники были аристокра- 
тами, которые, если. бы и хотЪли заниматься шкелами, не 


Т) Лебедевъ, 1 армеп. Казанскимъ 23 апр$ля 1892 г 
2) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 

3) Павлинскаго, вышеупоминаемаго. 

4) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателю. 

5) Ср. т. Ш Хроники, стр. 496—502. 
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могли по’ недостатку’ потребныхъь для сего знай и териЪ- 
ня, Мало оказалось способныхъ и благонадежныхъ  помощ- 
никовъ. Гимназии, особенно Ковенская, найдены имъ въ 
крайне неудовлетворительномъ состояши. НЪкоторыя духов- 
ныя Семинарш, по его мнЪн!ю, стоять выше Гимназй. На 
первый же разъ пришлось ему удалить отъ законоучитель: 
ства двухъ Кеендзовъ изъ-за такъ называемыхъ ИАвангели- 
чекъ; И ПО этому поводу онъ имЪлъ горячее объяснене съ 
Генералъ-Губернаторомъ. Потаповымъ, покровителемъ Поля- 
ковъ. ТЪмъ не менЪе ‚однакожъ онъ. скоро сошелся съ г, 
Потаповымъ, который. такъ его полюбилъ, что. называлъ 
его—мерломь духовнаго втъдометва, вторымъ Графомь  Сперан- 
ским!.... 

Много было говорено съ Николаемъ. Александровичемъ и 
о другихъ лицахъ и предметахъ, какъ то: о Преосвящ. Ма- 
кари, Аржмеп. Литовскомъ, о его раздражительности по по- 
воду разсужденй о реформЪ духовныхъ Академий; о Пре- 
осевящ. ПлатонЪ '), ареп. Донскомъ, о его. неприличномъ объ- 
яенен1и съ супругою Атамана на счетъ какой-то его болЪзни; 
о Преосвящ. ПлатонЪ. ?), бывшемъ епископЪ Екатерино- 
славскомъ, о причинЪ перемЪщен1я его въ Томскъ--— (упор- 
ный отказъ, въ исполнен1и Синодскаго указа по. поводу жа- 
лобы на него со стороны Таганрогскаго. священника, пере- 
мфщеннаго имъ на другое мЪето за самовольное освяще- 
не мЪета для храма); о преосв. ПавлЪ 3), Еп. Вологодскомъ, 
о причинЪ перемфщеня его въ ПШековъ (безтактная пропо- 
ВФдЬ и излишняя свобода въ обращеши съ свЪтскими ли- 
цами); о Юевскомъ МитрополитЪ Арсения “), о. его. двоеду- 
ипи; о ректорЪ Юевской Академ. архим. ФиларетЪ о 5), о 
его либерализмЪ и безхарактерности, о его. неуважитель- 
номъ отношеши къ Митрополиту, о представлени его, по 
поводу Академическаго Юбилея, въ 1869 г., къ несбыточной 
наградЪ-—сану Епископа; о дЪятельности Духовно-учебнаго 
Комитета, и проч.-. 


1) Городецкомъ, см. о немъ т. Ци Ш Хроники по указателямъ, 
2) Троепольскомъ, см. о немът. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
3) ДоброхотовЪ, см. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
4) Неразъ вышеупоминаемомъ. 
5) Вышеупоминаемомъ.. 


1870 г: 


1810 Г. 
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3-го апр$ля писалъ мнз профессоръ Моск. Дух. Академи, 
С.К: Смирнов: 

„Письмо Ваше отъ 15 Февраля имЪлъ честь’ получить и 
душевно благодарю  Васъ, но вмЪетз ‘съ т5мъ прошу про- 
щен1я, что отнимаю у Васъ дорогое ‘время, . употребляемое 
Вами на отв$тствоване моему слову. 

Толки о перемъщени Академ!и замолкли. Изъ Петербурга 
есть извЪеше, что тамъ смотрятъ на эти толки, какъ на 
безплодное заняте праздныхъ головъ, и есть совЪтъ подго- 
товлять зданя Академии къ удобному размъщен!ю классовъ 
и студентовъ въ виду скорой реформы. Составлена смЪта 
на перемЪну зданйй, простирающаяся до 8000 рублей. Залу 
собратя предположено устроить изъ первой залы Правле- 
ня съ присоединетемъ къ ней залы Конференц!и; стзну, 
находящуюся между этими залами, предполагаютъ замЪнить 
колоннами. | 

Вся наша ‘брамя, благодаря Бога, здраветвуетъ. 0. Ин- 
спекторъ 1) собирается весною Фхать въ Евпалторю ‘на грязи, 
а я долженъ буду разъЪзжать по Ярославской дорогЪ, такъ 
какъ имВю поручене_ составить указатель отъ Москвы до 
Лрославля. Работы много; что можно было сдЗлать въ ка- 
бинетз, большею частю ‘успвлъ сдЪлать, но с0 многимъ 
надобно будетъ знакомиться ‘на’ мЪстЪ. а будеть рЗчи 
и о Вашей родной губернш. ^ 

Новостей, выдающихея изъ’ ряда обыкновенныхъ, иЗТЬ. 
Владыка Митрополитъь ожидается въ Москву въ’ половинЪ 
мая. Есть елухъ, что. въ Санъ-Франциско открывается Епи- 
скопская каеедра °), которую будто займетъ сдВлавиийея въ 
послЪднее время извЪетнымъ по дзЗламъ миси Архиманд- 
рить Владимръ 3). Преосвящ. Никодимъ “) Красноярский 
оставляетъ, говорятъ, службу ‘и получить въ управлеше 
одинъ изъ Московскихъ монастырей. Его `мЪето отдано бу- 


т) Архим. Михаилъ Лузинъ, вышеупомиваемый. 

2) Алеутская и Аляскинская, учрежд. 10 юня 1570 г. 

3) Петровъ, см. о немъ т. Ш Хроники по указателю. Слухъ не оправ- 
дался; первымъ’ епископомъ Алеутекимъ былъ Шоаннъ Митронольскй, 
см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 

1) Казанцевъ, еп. Енисейсый и Красноярсюй, 6 Апрзля 1870 г. уво- 
ленъ на покой въ Перервинск!й около Москвы монастырь, ср. о немъ 
предшествующ!е томы Хроники по указателямъ. 
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детъ, какъ ходять слухи, Преосв. АВ Г) Американ- 
скому“: 

10-го›апрЗля:писалъ мнЪ изъ Москвы К; И: Невоструевъ: 

„Въ бандероли посланы 'Вашему Преосвященетву брошюрка 
моя, да Рецензия на; сочинене г. Хрущова. Душевно я радъ, 
что ‘эта рецензя, въ коей ‘не обинуясь'  писалъ я, какъ зналъ 
и чувствовалъ, на’ злое противъ‘церкви и преп. Тосифа со- 
чинене, 'безпристрастнымъ ‘рЪшенемъ Академи Наукъ от- 
печатана такъ, какъ вышла’ отъ’ меня, безъ всякихъ сторон- 
нихъ поправокъ и исключен. ‘А’ со. стороны‘ сильныхъ, по- 
кровительствующихъ Хрущову. (въ самой! Коммис@и по этой 
премии) сильныя были требованя ®) съ угрозою, чтобъ я 
исключилъ или перемЪнилъ ‘въ рЪшительномъ отзывЪ сво- 
емъ на 82-й стран. послЪднее отдВлеше: „Соображая“ и проч. 
Думаю, что: съ ‘авторомъ эти ‘покровители’ и приведенные на 
стр. 79. рецензенты ‘его Н.›В-въ (Костомаровъ) 3) и Ор. Мил- 
леръ’*) будутъ писать на’ меня или бросать грязью. Въ от- 
дъльныхъ оттискахъ сдЪланы слздуюцщя важныя ошибки, 
кои необходимо нужно и благоволите исправить, дабы при 
чтен!и не’ стать втупикъ. Стран. ‘76. на 14 строкЪ сверху 
должна значиться не '‘117, ‘а 34 страница. На стран. 78 въ 
18; строкЪ' снизу должна значиться страница’не 108, а.25-я. 
На стран. ‘88 внизу предъ ‘прим$чанемъ долженъ стоять 
крыжикъ, и’въ самомъ примЪчани/ страница’ должна, зна- 
читься ‘не, 91-я; а.8-я. На етран.`85 внизу также’ въ’ примъ- 
чаи. страницы должны! значиться ‘не 103 и 105, а 20 и 22. 

О. Пафнут! изъ Донской’ земли °) возвратился въ Чудовъ, 
кажется, по: малоуспЪ шности о. Впрочемъ съ нимъ 
еще‘ не видался“. 

10-го’ числа писалъомнЪ` изъ Вильны Попечитель Учеб- 
наго Округа, Н.^Аг Сермевсюй: 

„Близокъ ‘уже’ день‘ свЪтлаго праздника, ‘ия спЪшу къ 
Вамъ съ моимъ пасхальнымъ  привЪтомъ: .Хриетосъ во- 


1) Попову, ен. Новоархангельскому; викар!ю Камчатской епархии, 10 юня 
1870 г. назначенному дзйствительно еп. Енисейскимъ, т еп. Камчатскимъ 
25 Мая 1817 г. 

”) Ср. выше, стр. 92 и 161. 

3) ИзвЪстный историкъ, 1 въ 1885 г. 

3) т въ 1889 г. 

5) Ср. выше; стр. 223. 
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1870г. скресе! Примите, ПреосвященнЪйпий. Владыко, вмЪеть съ 
этимъ привЪтетвыемъ, мое сердечное поздравлеше и моеглу- 
боко-искреннее желаше, Вамъ провести наступаютще св тлые 
дни въ полной. радости духа и неоскудЗвающей ‘крЪиости . 
силъ. Самъ же, прошу: благоеловите: меня, въ.близости духа, 
а мою семью Вашимъ .святительскимъ: благословешемъ.— 
Жена моя проситъ меня выразить предъ.  Вашимъ  Преосвя- 
щенствомъ ея почтительное поздравлене и вмЪетЪ особен- 
ную. благодарность за благословеншеевятою иконою, Вашимъ 
Преосвященствомъ мнЪ.врученною.. зу 

Душа моя полна ‘свЪтлыхъ воспоминан!й о’ времени, про- 
веденномъ ‚ мною’ съ Вами въ ВитебекЪ среди нашихь’ об- 
щихъ недосуговъ. Еще полнЪе она. горячими благодарными 
чувствами за Ваше родное! гостеприимство, ‘о. коемъ. вепоми- 
наю и не престану вепоминать съ живЪйшею радостю*.: 

14-го ч. привЪтетвовалъ я преосвященнаго Леонида, "). съ 
праздникомъ. и днемъ. его ангела (16-го числа), и, между про- 
чимъ, писалъ. ему: 

„На сихъ дняхъ получены мною изъ Вашей Канцеляр!и 
НЪкоторыя приношеня въ пользу. церквей ввЪренной мнъЪ 
епархии, какъ-то: священные сосуды и двЪ перемЪны возду- 
ховъЪ, ИЗЪ коихъ одна: съ вышитыми надписями очень кстати 
употреблена ‘была мною при литурми въ Велик. Четвер- 
токъ. Къ сожалЪню, мнЪ неизвЪетно ‘было ‘имя жертвова- 
теля или жертвовательницы! этихъ вещей, дабы оное могло 
быть молитвенно вознесено предъ. престоломъ Божимъ. Вели 

. Вашему Преосвященетву ' извЪстенъ жертвователь, ‘прошу 
Ваесъ покорнЪйше передать ему мою. искреннюю  благодар- 
ность за его благочестивое и весьма благопотребное. прино- 
шене. Какъ ни значительно. число пожертвоваюй, получен- 
ныхъ мною изъ Москвы, въ пользу бЪдныхъ церквей моей 
епархи, но наши. нужды и потребности, далеко еще не веЪ 
удовлетворены, и потому всякое приношене.со стороны благо- 
твсрителей иметъ для насъ существенное значенте. 

Давно не получалъ я отъ Васъ вЪстей, но’не сЪтую за это, 
зная, какое множество трудовъ и заботъ лежитъ теперь на Ва- 
шихъ раменахъ. Господь, всесильною Своею благодат!ю, да об- 
легчаеть Ваши труды по управленю столь обширною паствою. 


1) Неразъ вышеупоминаемаго. 
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О себЪ скажу, что нын®шниШ годъ я встрётилъь СОвЪтлый 
Праздникъ необычнымъ порядкомъ. В%роятно, за многогла- 
голане въ течени Четыредесятницы ‘я осужденъ на мол- 
чаше въ ОвЪтлую’Седмицу, когда, между тмъ, отъ избытка 
сердца естественно глаголати ‘устамъ. Въ слЪдетв!е неосто- 
рожнаго употреблен1я холоднаго питя, я такую сильную 00- 
лфзнь ‘получилъ въ горлЪ, что не`могъ’‘на Страстной ‘не- 
ДЪлЛЪ читать евангеля ‘и’, въ СвЪтлый день Пасхи съ. вели- 
чайшимъ : затруднешемъ; почти шепотомъ, могь совершить 
утреню и литургю; отъ совершен1я же’ вечерни долженъ 
былъ отказаться. Теперь, при помощи Божей и при пособ 
врача, начинаетъ, мало.по малу возвращаться’ мой толосъ. 
Между тВмъ,. весна ‘на дворЪ; горю сильнымъ желанемъ, 
какъ можно, скорЪе оставить‘ городъ и поселиться въ пу- 
стынЪ, дабы чаяти тамо Бога, спасающаго мя отъ малодупия 
и оть бури. ДЪйетвительно, приходится иногда впадать чуть 
не въ малодупше, среди разнообразныхъ ‘огорченй и иску- 
шенй.—Бури, воздвигаемыя на мою душу разными врагами, 
и внутренними, и внЪшними, своими и чужими, ‘часто до 
глубины возмущаютъ мое сердце-—Впирочемъ, съ новаго года, 
съ перем$ною н$Ъкоторыхъ обетоятельетвъ; а, ‘именно, съ 
освобожденемъ Витебекой губерни отъ ‘ига Литовекаго ‘и 
съ удалешемъ отсюда Губернатора Токарева, я’‘начинаю 
чувствовать себя много спокойнЪе, но надолго’ ли, неиз- 
въетно“: | 

Въ отвЪть на это  Преосвященный писалъ мнЪ› отъ 26-го 
числа: 

„За письмо дружеское; . полученное въ день моего ангела, 
отвЗтетвую аа Ни въ’ день моей ая 
Тони. 

Наступилъ’ 12-й годъ моего’ епископскаго служения. Благо- 
дарю. Господа’ за‘неизреченную › его’ милость и благодвя я 
на меня многоразлично изливаемыя; благодарю за утВше- 
ня, коихъ. не заслуживаю, 'и’за страдатя, коихъ столь до- 
стоинъ. 

Въ нын®шнемъ году 26-го апрЪля упало на день воскрес- 
НЫЙ, на недЪлю женъ муроносицъ, какъ и ВЪ 1859 Гы Иля 
припоминаю живо всЪ подробности этого дня, начатаго мною 
съ исповздавя гр®ховъ моихъ предъ Вами... О, -какъ пр1- 
умножились они съ т8хъ поръ и какъ день этотъь начи- 
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1870 г; наетъ поднимать на меня свою’ главу ‘изъ безднъ вфчности! 
Помолитесь! 

Мы какъ будто ‹еговорились›еъ’ Вами. Со дня воскресеня 
Лазарева я заболЪлъ отъ проетуды и другихь  причинъ, и 
теперь едва, освобождаюсь отъ болЪзнилГосподь помиловаль 
меня и. болЪзнь воспрепятствовала мнЪ лишь читать четверо- 
евангеме въ. первые три дня страстной недЪли. ВеЪ же ипро- 
я службы, еихъ. и прочихъ. дней совершалъ по прежнему, 
и. въ 9омину недЪлю. заключилъ, рядъ о ‘служен!й: литуртею, 
даже съ проповзд1ю. Лечене бросилъ’съ ‘четверга, страетной, 
принявъ врачевство въ таинствЪ. Елеосвященйя, ‘совершен- 
номъ мною въ Уепенекомъ соборЪ 1). Въ’день ангела моего 
имЪълъ я утЬшене. возложить на, ‘почтеннаго Дмитрая Петро: 
вича Новекаго 2), протопресвитера: Успенскаго’собора, ‘знаки. 
1-Й степ. Аннинскаго. ордена въ моемъ.^храмЪ, предъ  тра- 
пезою. Владыку ожидать надобно къ 11-му мая; дождемся ли, 
не знаю. Я нахожусь въ ссамыхъ живыхъ ©Ъъ. нимъ сноше: 
няхъ; но пишу съ, полнымъ аи подчиненнаго'не- 
лицемъретвующаго. 

БолЪзнь. и. была причиною того; что я не писалъ о с0су- 
дахъ и воздухахъ. Это--жертва вдовы ’Генералъ-Лейтенанта 
Лужина, Натальи АлексЪевны. Если желаете помянуть тъхъ, 
за, кого даръ, помяните Тоанна! и ЗтОрынЕ о СВВУ и мать 
приносящей жертву: | 

Вы собираетесь на дачу... Не смфю завидовать, но могу 
сорадоваться вамъ.д ПожалЪфйте обо’миЪ; ещеги еще пр 
помолитесь обо мне: 

Въ концЪ свЪтлой.‹недЪли: посфтили’меня, по  прим®ру 
прежнихъ лЪть; добрые и почтенные Московские купцы: О.П: 
Оконнишниковъ, И. С. Камынинъ и Н. А. Молодцовъ. Посаце- 
не ихъ. не ‘осталось безъ приношенйо. на пользу духовныхъ 
училищь, ‘при коихъ.’ они. состояли почетными ой 
лями. | : | 

19-го ч;: писалъ мн’ изъ, Казани Е вен: вет 
НИ я 


т) Въ велиюмй четвергь, ежегодно совершаемомь по установившемуся 

обычаю. | 
2) См. 0 немъ т.. Ши лИ "раааки по а 
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„Благословите, Ваше Преосвященетво, принять ‘отъ меня 
почтительно приносимое поздравлеше съ наступлешемъ свЪт: 
лыхъ дней Христова воскресевшя, соединенное съ молитвою 
къ воскресшему Господу, да. подасть Онъ Вамъ доле и 
ясные дни для п св щения на свЪщницЪ Церкви 
Божей. 

При отъЪздЪ моемъ изъ Витебска Вашему. Преосвящен- 
слву благоугодно было выразить’ желае имЪть мою кар- 
точку. ИмЪю честь представить таковую въ настоящее время. 
Благоволите. Ваше. Преосвященство принять. ее не въ иномъ 
смыслЪ 1), а только. какъ выражеше: моего  сердечнаго ува- 
жен1я и благодарности за, безмятежные ‘дни, ‘каюе Господь 
судилъ моему тяжкими ‘искушенями испытанному ‘недо- 
стоинетву провести подъ Вашимъ Архипастыретвомъ. 

Новостей въ Казани у насъ нЪтъ. Въ послЪдее, дни мы 
позанялись новостями, полученными изъ Петербурга, отно- 
сительно перемвщеня преосв. Архереевъ. Нашь благостнЪй- 
Пий для насъ Архипастырь ?) находится’ не ‘въ. ладахъ: со 
властями вслЪдстые евоихъ протестовъ на новые уставы. Въ 
Академт мы живемъ по старому.У ставу. Новаго у насъ/то, 
что и наша Академя, именно, сегодня ‘обзавелась. Генера- 
ломъ: професеоръ Наванаилъ Соколовъ, 3). (онъ же сего дня 
получилъ бумагу-—поздравлеше оть Его Сятельства Оберъ- 
Прокурора) ‘12-го сего Апрфля пожалованъ чиномъ. ДЪЙ- 
ствительнаго 'Статекаго СовЪтника“: 

Въ отвЪтъ. на. это писалъ я оть! 12-го ‘мая: 

„На Ваше привЪтетве отвЪтетвую взаимнымъ  поздравле- 
немъ Васъ. съ преполовившимся. праздникомъ ' Христова 
Воскресен1я и желаю Вамъ. въ. мирЪи духовной радости 
достигнуть предЪла ‘и. прейтит. за предЪлъ сего великаго и 
свЪтлаго праздника. 

Ваше любезное письмо и’ при немъ фотографическая кар- 
точка; даютъ, мнЪ прлятный случай, поздравить Ваеъ (съ по- 
лученшемъ высшаго ученаго достоинства, знамее; коего съ 
ут шенемъ вижу я на присланномъ. мнЪ’Вашемъ. изобра- 
жени, и отъ всего сердца пожелать Вамъ, да Богъ' Господа 


т) На карточкЪ архим. Никаноръ снятъ съ докторскимъ крестомъ. 
2) Антовй ое, неразъ А 
3); Петровичъ. | 
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1870 г. нашего Тисуса, Христа, Отець славы, дасть Вамъ духа ис- 
тинной премудрости и откровен!я въ’ познане Его. 

Издаваемый подъ Вашею редакщею журналъ. 1), за достав- 
леше коего приношу усерднЪйшую ‘благодарность, доста- 
точно свидЪтельствуетъ о продолженши Вашихъ ученыхъ тру- 
довъ. Но довольно ли Вы имЪете сотрудниковъ по изданю 
журнала? — Хорошо, ‘если генеральске ‘чины служатъ еви- 
дфтельствомъ ‘не только. долговременной службы; но и да- 
рованй и ученыхъ достоинствъ тъхъ, кои ими награж- 
даются. Впрочемъ Церковная Истор!я Гассе, переведенная 
и изданная подъ редакщею Вашего ‘новаго’ Генерала, слу- 
житъ достаточнымъ ручательствомъ того, что редакторъ не 
напрасно украшенъ генеральскимъ чиномъ. 

Въ нашемъ‘ ВитебскЪ новаго только ‘то, что постоянно 
смЪняются, какъ тъни, чиновники, начиная съ высшихъ и 
до низшихъ. Еще не исполнилось четырехъ лЪтъ моего 
здЪеь служеня, какъ уже явился къ намъ прошедшею зи- 
мою четвертый Начальникъ губерни; ‘о которомъ съ утЪше- 
немъ могу сказать, что его появлеше, хотя `и среди’ зим- 
нихъ морозовъ, было для меня прятнЪе весны“. 

30-го ч. писала мнЪ Баронесса Соф1я Александровна Боде °): 

„Знаю, что Вашему благопрятному отзыву 060 ‘мнЪ обя- 
зана я тЪмъ, что г. Попечитель Учебнаго Округа есдЗлалъ 
мнЪ лестное предложене занять мъзето  Начальницы откры- 
ваемаго въ ВитебскЪ женскаго панс1она; потому къ Вашему 
же Преосвященетву обралцаюсь съ о помочь мнъ ВЪ 
встр чающемся теперь затруднени. 

Я воспитана въ родительскомъ домЪ, а говорятъ, что для 
занятя должности Начальницы ‘надобно имЪть’ звае' до- 
машней учительницы. ‘Держать’ экзаменъ въ-мои годы ка- 
жется мнЪ странно и затруднительно, и если бы я это усло- 
в1е знала. раньше, то съ первыхъ словъ ‘отказалась бы отъ 
предложеня г. Сертевекаго. Теперь! же, когда мое’ назначе- 
не было такъ ‘явно .и! стало  извЪетно’ всему: городу, приз- 
наюсь; мнЪ будетъ очень ‘неловко и неприятно, если’ двло 
разойдется. | 

Прошу Ваеъ, ПреосвященнЪ ций Владыко, не откажите 


1) | азВОмАВЕН Собесздникъ. 
*) Начальница женскаго епарх1альнаго Ща зывоуааалещаои 


— 81 == 


мнЪ еще разъ въ Вашемъ покровительствЪ и потрудитесь 1870 г. 
написать Николаю Александровичу. Онъ теперь въ Петер- 
бургЪ; не согласится ли онъ спросить ‘060 мнЪф Начальницу 
Смольнаго монастыря Г-жу Леонтьеву 1), которая можеть 
дать сознательное свидЪтельство о моихъ способностяхъ къ 
предстоящему дЪлу. Можетъ быть въ уважеше ея рекоменда- 
щи и отзыва Вашего Преосвященства, г. СермевскШ  согла- 
сится освободить меня отъ непрятной формальности — дер- 
жать экзаменъ для полученя зван!я, которое въ ‘сущности 
требуетъ болЗе воспитательной опытности и нравственнаго 
направленя, нежели спешальныхъ. познан!и“.. 

Въ слЪдетве сего я обратилея къ’ г. Попечителю Вилен- 
скаго учебнаго Округа, НА НЫЕ съ еслБдующимъ 
письмомъ: 

„Баронесса София Александровна Боде, которую я реко- 
мендовалъь Вашему Превосходительству для заняйя долж- 
ности Начальницы Витебскаго женекаго панеюона, обрати- 
лась ко мнф съ убЪдительною просьбою 0 ходатайствЪ за 
нее предъ Вами по поводу встрВзтившагося для нея имени 
шенно неожиданнаго’ обстоятельства. 

Для предетавленя Баронессы ‘къ означенной должности, 
отъ нея потребовали документь о ея училищномъ образо- 
ван!и; и какъ она этого документа представить не’ можетъ, 
поелику получила только домашнее образован!е, то ей пред- 
ставляютъ на видъ необходимость держать экзаменъ на зва- 
ше учительницы. Для ней, при ея лЪзтахъ, держать экза- 
менъ въ Гимнази, или гдВ бы то ни было, ‘очевидно, дзло 
нелегкое и не весьма пр!ятное. Если ‘бы’ она объ этомъ уело- 
ви знала заранФе, то ‘она, какъ пишетъ ‘мн, никакъ не 
могла’ бы изъявить‘евое ‘соглаее‘ на приняте‘ помянутой 
должности. А съ другой стороны, поелику о ея предстоя- 
щемъ назначении сдзлалось по городу извЪетнымъ, ‘для нея 
будетъ прискорбно, если ’это' назначене не состоится. Въ та- 
кихъ крайностяхъ она проситъ ‘моего ‘ходатайства предъ Ва- 
шимъ 'Превосходительствомъ’ ‘0’ томъ, не можетъ ли быть 
оказано ей снисхожденше, т.е. не можетъ ли она ‘быть ос- 
вобождена' отъ непраятной ‘и тягостной для нея’,формально- 
сти въ разсужден! экзамена. Относительно ‘ея познай въ 
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1870 г; наукахъ. и способности. къ. наблюденю. за преподавашемъ 
оныхъ, могла бы дать ‘удовлетворительное. свидтельство 
Начальница Смольнаго. Института. М. П; Леонтьева, если.бы 
Вамъ угодно было ‘спросить ее. Что’касается нравственнаго 
характера Г-жи. Боде, то едва.ли кто, рышится: сказать что 
нибудь неблагопрятное о ней въ этомъ отношении. 

Представляя все вышеизложенное. вниманю Вашего Пре: 
восходительетва,,. позволяю себЪ покорнЪйше. просить Ва- 
шего. милостиваго снисхожденшя къ г-жЪ Боде; въ тЪхь 
мысляхъ, что, она, и при. домашнемъ  своемъ. воспиташи, 
быть можетъ, не менЪе. будеть полезна на предлагаемомъ ей 
поприщ, нежели. другая, получившая школьное. образоваве.“ 

3-го юня писалъ. я во.Владимръ Преосвященному Такову, 
Епископу Муромекому, Викарю Владим ской епархжи: 

„СиЪшу ‚выразить Вашему Преосвященетву мою. искрен- 
нъишую благодарность. за Ваше. посЪщеше, въ МуромЪ мо- 
ихъ.присныхъ и прилагаемое при, еемъ . свЪтописное. изо- 
бражеше прошу принять отъ меня какъ бы личное мое. по-. 
сЪщене, коимъ я обязанъ Вамъ, по. долгу взаимности. 

Утьшено ли Ваше сердце посъщенемъ града. Мурома? Въ 
должномъ ли порядкЪ. усмотрЪны Вами храмы Божии. и. ихъ 
служители. Оказано, ли Вамъ. должное. гостепр!иметво ео, 
стороны гражданъ? | 

Завтра и. я предпринимаю путь, съ цЪълю обозрЪ ня. церк- 
вей, по направленю. къ граду Полоцку,. тдЪ, между. про-, 
чимъ, предетоитъ. мнф испытане. въ ‚ЗаконЪ. Божщемъ во- 
спитанниковъ Военной Гимназш.—Въ. Полоцк% .. приходится 
мнЪ бывать, ло этому обстоятельетву, каждый тодъ, и. каж- 
дый почти разъ я выносилъ оттуда тяжелыя впечатлЪ- 
ня, а нынЪ ‚ожидаетъ. меня тамъ необычайное. обетоятель- 
СТО ен | | 

4-го. юня, въ 4 часа, по. полудни, выЪхалъ я изъ Витебска, 
по направленю къ. Полоцку, для. обычной ревиз!и. церквей; 
Около. 6-ти прибылъ въ м%стечко Зароново, гдЪ, осмотр вши 
церковь и. документы, остановился, на. .ночлегь.. въ домъ 
Благочиннаго священника Попова. У, Попова при, дЪтяхъь. 
оказалась гувернантка,—что. впрочемъ. въ. западномъ краЪ, 
не рфдкость. Вечеръ. проведенъ, былъ. мною. въ. бесвдЪ съ, 
хозяиномъ дома и съ молодымъ помфщикомъ Графомъ За- 
бБлло о разныхъ предметахъ, касающихся матеральнаго/ по- 
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ложеня сельскаго’ духовенства, народнаго. образовашя, со- 
временнаго экономическаго быта помфщиковъ. и проч. 
‚ На’другой:день, 5-го, ч., осмотрЪны были, мною, ‘по ‘пути 
_ къ Полоцку; церкви. въ селахъ: СиротинЪ; Черницахъ, Стани- 
славовЪ, Игумено-ОболЪ, ШатиловЪ, СосницЪ-и Струни. 
_- Въ Черницахъ. церковь, по причинЪ совершенной ветхо- 
сти, была. запечатана; въ. ШатиловЪ: каменная церковь, об- 
разщенная изъ латинекаго костела, очень. красивой архитек- 
туры; въ СоеницЪ церковь деревянная весьма убогая; въ 
Струни нашелъ я,Синодикъ съ елЪдующею,; сдЪланною на 
немъ бывшимъ благочиннымъ Прот. Юркевичемъ, надписью: 
„Завъщане.—Въ. книгу ею, глаголемую Синодикъ; могутъ, 
по. желан!ю. благочестивыхъ людей, быть! впиесываемы имена 
усопшихъ рабъ Божщихъ, на предметъ постояннаго таковыхъ 
поминовен1я въ Струнской. Крестовоздвиженекой церкви, но 
не. иначе, какъ.  послЪ,предварительнаго ‹приношешя или 
вклада, только. (на, пользу прописаннаго Храма Божия; и съ 
въдома мЪетнаго Отца. Благочиннаго. Тысяча восемь сотъ 
пятьдесятъ седьмаго. (1857) года, Октября. 28 дня.-—-Полоцюй 
Благочинный Протоерей: и Кавалеръ ‚Андрей Юркевичъ“. 
6-го, ч. присутствовалъ на, экзамен  по-Закону. Божю. въ 
Военной Гимназ!и, а 7-го, въ. воскресенье, служилъ въ Гим- 
назической церкви, при чемъ Законоучитель. священникъ 
Алекей Добрадинъ 1) — магистръ возведенъ, былъ мною въ 
санъ Протоерея: 

8-го ч. утромъ, посЪтивши Образцовый: панаюонъ и, духов- 
ное училище, посл обЪда отправился. на ночлегъь въ. по- 
м`5етье. моего добраго. друга, Н. П. Мезенцова, 

-Изъ имЪшя ‹ Мезенцова, ‘отправилея ‘я ‘на другой. ‘день, 
9-го’ числа, для обозрЪзя церквей Лепельскаго уззда: былъ 
въ, приходской церкви. г. Мезенцова въ. селЪ ’ДубровкВ и 
нашелъ церковь въ лучшемъ противъ прежняго устройствЪ; 
въ ВЪтринЪ я прятно удивленъ быль: етройнымъ иземъ 
креетьянекихъ мальчиковъ; оказалось, что, учителемъ ихъ 


былъ удаливиййся изъ моего аржерейскаго ‘хора пЪъвчйх 


Настоятель ВЪтринской ‚церкви, Благочинный 1. Копецкй 
докладывалъ мнЪ; что крестьяне. его ‚прихода съ 1861 г.; 
т. е. ео. времени освобождения ихъ отъ крЪфпоетной. зависи- 


1) Вышеупоминаемый 1; 
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мости, чалце и въ большемъ. чиелЪ начали посЪщать цер- 
ковь; что грамотность дЪтей оказываетъ благотворное вля- 
не на смягчен!е грубыхъ нравовъ, хотя народныя суевЪ рая 
и приверженность къ извЪстному Полоцкому Андрею Бо- 
болЪ 1) еще не прекращаются. Въ домЪ’Благочиннаго Ко- 
пецкаго имълъ я ночлегь, но смрадный табачный ' запахъ 
въ комнатв и разныя насЪкомыя не дали мнЪ покоя. 

10-го ‘числа; въ 8-мъ чаесовъ утра, вызхаль я’ изъ ВЪт- 
рина, въ сопровождени  Благочиннаго, и посЪтилъ цер- 
ковь въ ОрЪховнЪ. 1-И—помЪстьз ‘помянутаго выше а 
Забфлло: 

По пути оть О ВХоВИЫ КЪ Солевичелен близъ’ дороги, 
находится латинсюй Зачатенй костелъ. ПодъЪзжая къ этому 
костелу;, слышимъ на колоколенной башнЪ звонъ и/затЪмъ 
видимъ приближающагося къ каретЪ’ ксендза. Благочинный, 
сИиДЪВШ 60 ‘мною въ ‘каретЪ, предупредилъь меня, что 
ксендзъ этотъ злой врагь православ1я, и умолялъ меня не 
заходить въ костелъ, если ксендзъ будетъ приглашать... 
Ксендзъ дЪйствительно съ тЪмъ намЗренемъ ‘и подошелъ 
къ карет, чтобъ приглаеить меня въ свой костелъ; но я, 
внявши предостереженю Благочиннаго; отклониль поевще- 
не костела благовиднымъ предлогомъ. 

Въ Солоневичахъ мЪетность ‘очень красивая: съ одной 
стороны ‘озеро, съ другой—глубоюй оврагъ, пороспий выео- 
кими деревьями. Надъ оврагомъ стоитъ приходекая церковь. 
Въ часовн%, или, по’ мЪетному 'назван!ю, каплицЪ, близъ 
церкви, увидЪлъ я изваяне Спасителя, стоящаго ‘у ‘столба 
въ терновомъ внцЪ, съ узами на рукахъ, въ бЗлой модной 
сорочкЪ и шелковой манти. Приказалъ’ было ‘я’ Благочин- 
ному скрыть это изваяне, но мнЪ замЪтили, что оно состав- 
ляеть предметъ ‘благоговЪйнаго чествовашя’ для окрестныхь 
поселянъ. Тогда я велфль оставить ‘оное до времени. ' 

Въ 'Бабыничахъ ‘Церковь стоить въ полЪ; а домъ евящен- 
ника въ 6-ти верстахъ. отъ. церкви. НЫ Ивановеюй 
молодой, но малообразованъ. 

Въ 1 ч. по полудни’прибылъ въ м$Ъетечко УбИичи  ЗАБоЕ 
дв церкви: одна’ ветхая деревянная; другая! каменная, въ) 
1868 г. освященная изъ католическаго костела. Храмъ этотъ, 


1) О БоболЪ см. т. Ш Хроники, стр. 535—546. 
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по внутренней архитектур, очень красивъ, ‘но наружный 
видъ его не еоотвЪтствуетъ внутренней красотЪ. Онъ осно- 
ванъ въ 1731. г. помъщиками Сангушенками: 

Въ Кубличахъ я расположился ночевать, чтобъ.на другой 
день выслушать литургю и быть въ. крестномъ: ходЪ. на 
кладязь, ежегодно’ совершаемомъ въ. четвергь ‘9-й ‚недЪли, 
въ память возсоединен!я уши. 

11-го числа; поелЪ. литурии ‘и О хода, отправился 
далЪе. На пути ветрЪтилъ: 

МЪстечко У шачь. ЗдЪев такъ же„‘какъ и въ Кубличахъ, 
двЪ церкви: одна деревянная! съ етариннымъ иконостасомъ; 
другая каменная, освященная въ 1868 г. изъ Латинскаго 
костела, съ довольно. хорошею живописью по’ стЪнамъ; При 
этомъ костелЪ до 1832 г. былъ доминикансюй . монастырь. 

Въ: 7-мь часовъ вечера прибылъ въ село Туржецъ, Полоц- 
каго уъЪзда,‘и здЪеь, въ домЪ священника — Ант. Клодниц- 
каго, расположилея ночевать. Церковь въ ТуржецЪ одна 
изъ самыхъ ветхихъ и убогихъ, но священникъ Клодницюй 
едва ли не’ изъ, самыхъ зажиточныхъь священниковъ въ 
епарми. У него, кромЪ. церковной земли, 120 десятинъ. соб- 
ственной, пр1обрЪтенной имъ за 2000 рублей. Между: тЪмъ, 
при такихъ ‘обильныхъ средствахъ къ жизни, онъ. обреме- 
нялея содержать свою мать-бЪдную вдову. Она жила у зятя 
своего-—сельекаго причетника и жаловалась мнЪ на своего 
богатаго, но’ жестокосердаго, сына. По ‘раземотрЪ и! этой 
жалобы въ Консистори, опредЪлено было обязать евящ. 
Клодницкаго: подпискою ежегодно давать на содержаше ма- 
тери по 25-ти рублей. 

При; раземотрзнш ‘церковныхъ документовъ Туржецкой 
церкви, я нашель; между прочимъ, Дерковную Летопись, за- 
веденную свящ. Клодницкимъ, по. распоряженю епархаль- 
наго начальства, и начинающуюся 1869 г. Заинтересовав- 
шись началомъ этой лЪтопиеи и не имЪя времени. прочи- 
тать ее до’ конца на мЪетЪ, я взялъ ее съ ‘собою и храню 
до сихъ поръ, какъ памятникъ высокопарнаго, .безсмыслен- 
наго и дерзкаго` краснорЪ я.’ священника Клодницкаго, 
окончившаго" куреъ! въ 1855 Г. ВЪ Полоцкой Семинари съ 
зватемъ ‚студента. 

Не могу не выписать 'здЪеь нЪеколькихъ строкъ изъ этого 
нелЪпаго. литературнаго’ произведеня. 
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„Не въ виду заносчивыхъ цфлей / оставить антекую ((!} 
память! о себЪ;—такъ начинаетъ свою ЛЪтопиеь о. Клодниц- 
кШй,—не ради увлечешя занять досужный! моментъ озглымъ 
прочтенемъ прошедшаго‘ былаго дерзаеть слабая рука моя 
метать слова на бумагЪ, но ради желан!я споспЪъшествовать 
неопровержимой дЪйствительности различныхь событий, яв- 
лей и другаго рода разнородныхъ’ фактовъ; и вообще 
всего того; что тлавнымъ. образомъ нынЪ’ меня окружаетъ 
и составляетъь мою дЪятельность. Скажу еще: пишу .@1е.не 
съ цзлю,. чтобы! загремЪла обо’ мнЪ громкая. похвала; или 
сочли: меня лЪтопиецемъ; нЪтъ! я малъ бЪхъ въ брати 
моей, ‘не далекъ въ просвъщени, всего окончивший курсъ 
наукъ въ Семинарии; но пишу единственно по долгу своему: 
яже ти повелЪно, ея ‘разум вай. 

‚- Цъль. моя по сему предмету ‘не паритъ на высоту. поэти- 
ческихъ или. схоластическихъ терминовъ; не ‘ударяеть на 
правильность. силлогистическихъ выводовъ, на чистоту слога 
и языка, но радикально слёдить только’ за  правильноетю 
описаня ‘церкви; прихода, всЪхъ ‹‘происшествй” и событий, 
случающихея въ приходЪ, а также: и явлешй! природы; если 
послЪди!я будуть замЪчены“. 

ДалЪе въ такомъ же родЪ, красно рчиный авторъ’ изла- 
гаеть ’ истор1ю: евоей приходской церкви, говоритъ о’ ‘составЪ 
причта ‘и представляеть характеристику прихода въ’ этно- 
графичеекомъ, и нравственномъ и уметвенномъ от- 
ношен1яхъ. 

ЗатЪмъ' описываетъ случай присоединешя’ къ’ православ!ю 
одного римскаго католика. 6-го января’1869 г. совершенно 
неожиданно для о. Клодницкаго явился въ Туржецкую цер- 
ковь’ ‘католикъ’ 9ома_ Борейко. „Удивило меня;— пишеть въ 
своей лЪтописи о. КлодницюЙ, — подобное . обстоятельство. 
ЧеловЪкъ, повидимому, потерянный для всего’ добраго, а 
притомъ и католикъ, явился въ церковь православную. Если 
бы личность другая, небыло бы удивленя, но какъ стою- 
щая, сожалЪ ня въ ‘нравственномъ отношени, то и обратила 
на себя вниман!е. Долго думалъ я, наконецъ дюджетомь (!) 
моихъ размышленй было пригласить. къ! себЪ“.... и проч..... 

17-го 1юня 1869 г. явился въ первый разъ' въ Туржецкую 
церковь вновь назначенный Благочинный, духовникъ Спасо- 
Евфросишевекаго монастыря, евященникъ  @9еодоръ ‘Один- 
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цовъ—старецъ примЪрно-благочестивый и въ высшей  сте- 
пени кроткИ и смиренный. 0. `Клодницюй въ своей лЪто- 
писи изобразилъ’ это посЪщене въ такихъ чертахъ: 

„17-го Тюня 1869 г. посЪтилъ Туржецкую церковь вновь 
назначенный еще въ февралВ. мВеяцЪ сего года’ Полоцк 
Благочинный, священникъ Оеодоръ Одинцовъ въ качествЪ 
ревиз1и (?) Ревизя ся отбывалаеь слЗдующимъ образомъ: 
въ четверть одиннадцатаго часа утра сказаннаго дня совер- 
шенно нечаянно (ибо’ предписаня, оповЪъщающаго о ревизи 
не было и даже’ указъ’ о’ назначеши не былъ опубликованъ), 
прибыль вЪ село Туржецъ и остановился въ домЪ священ- 
ника о. Благочинный. Зашедши въ домъ священника, о. Бла- 
гочинный, посл привЪтетвенныхъ словъ: „Христосъ посредЪ 
насъ“, далъ приказане явиться всему причту. Причтъ явилея 
ВЪ 25 миНутъ Того же 11-го числа и, получивши 'велЪ ше 
идти въ церковь, по получении благословеня немедленно 
отправились’ ‘и, ожидая "Благочиннаго, стояли на клиросЪ. 
Въ 30-ть минутъ 11-го часа, Благочинный съ тростю въ рукЪ, 
сопровождаемый ‘священникомъ, отправился въ‘ церковь, 
стоящую отъ дома священника въ четырехъ саженяхъ. Во- 
шедши ‘въ ’церковь, о. Благочинный ‘у дверей храма, поста- 
вилъ трость, повЪся ‘на ней шляпу и, перекрестясь, ‘началъ 
осматривать иконостаеъ, потомъ‘вошелъ въ Святая Святыхъ 
и, приложась къ св. Престолу, безъ епитрахимя,; сталъ прямо 
у него, поднялъ на св. антиминеЪ св. ‘евангеле; и,‘какь бы 
опомнясь, развертывая илитонъ, въ которомъ ‘лежитъ’ анти- 
минсъ, приказалъ. пономарю’ подать эпитрахимй. Эпитрахи- 
лй поданъ.—Благочинный, въ полномъ величии. духа, съ 
горделивымъ взглядомъ, поспьшно взялъ эпитрахилй и, ни 
ознаменовавъ ‘ни ‘себя! крестнымъ знамешемъ, 'ни.надлежа- 
щимъ благословешемъ поданнаго’ эпитрахиля, небрежно на- 
бросилъ его на себя и началъ разсматривать извнЪ и внутрь 
св: антиминсъ. Осмотр$вши-антиминсы, Благочинный 'отпра- 
вился къ дарохранительниц® для осмотра, ев. Даровъ и, не 
положивъ земного поклона, ниже осЪнивъ себя крестнымъ 
знаменемъ, безъ.веякаго: благоговЪ ня, ’вынулъ` сосудъ съ 
св. Дарами и, посмотрЪвъ ихъ, снова поставилъ на мъЪсто, 
сохраняя ту же самую величественную гордую: позу; въ ко- 
торой и. приступалъ къ столь великой СвятынЪ. Такой па- 
радоксъ, неавсюрирующиИ (?) значен не только Благочин- 
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1870 г. наго, но и всякаго человЪка; привелъ меня къ заключеню, 
что Благочинный чЪмъ то не доволенъ. И дЪйсетвительно; 
не долго я блуждалъ въ догадкахъ. ДЪло скоро открылось. 
По выходЪ изъ Святая Святыхъ, Благочинный. поставилъ 
причтъ на клироеЪ, и приказалъ ему вкупЪ  пропЪть  тро- 
парь Храму, дая догадаться, что ©1е‘нужно было. едЪлать 
при.входЪ его въ церковь. Но что, бы дзло се не предета- 
вить слишкомъ яенымъ къ догадкЪ, Благочинный сейчаеъ 
же послЪ сего. началъ испытане; причетниковъ. Въ храмЪ 
заставилъь каждаго’ изъ причта. прочитать. по нЪеколько 
словъ изъ МЪсячной минеи, потомъ.спросилъ пономаря, зна- 
етъ ли онъ наизусть 50-й псаломъ, и заставиль прочитать его, 
даже спросилъ. того же. пономаря, какъ читается седьмый 
Членъ Символа вЪзры, а дьячка: что значитъ, слова: и паки — 
Симъ девизомъ (?). въ церкви все кончилось... ПоелЪдовало 
велЪ не. представить на лицо ризницу и весь. церковный 
архивъ для осмотра и ревиз!и, Не прошло трехъ. минут, 
какъ дьячекъ стоялъ предъ Благочиннымъ уже. въ домЪ 
священника, держа на рукахъ ризы, а пономарь приносилъь 
и клалъ. на столЪ архивъ: Видя: предъ собою все потребное, 
Благочинный, величаво усЪвшиеь на стулЪ; еъ полнымъ 
убЪждешемъ в5 адбсолютностии, своей практичности (2), съ раз- 
витымъ чувствомъ хотя несправедливаго, сознанйя: идеальной 
оригинальности своихъ словъ и дъйствй, съ важностю и 
тономъ начальника, деспотически началъ дЪлать, только на 
словахъ, а въ дълъ ничего, несправедливыя свои. замЪча- 
н1я.... Такого ‘рода девизомъ (2). кончилась ров Благо- 
чиннаго. | 

НН ся по событю своему хотя и недостойна вноса въ 
лЪтопись, (ибо. посЪщеше : Благочиннымъ церквей не. есть 
р%Ъдкость; но. внесена она потому, чтобы 1) оставить. па- 
мять, что въ тгородЪ Полоцк былъ благочиннымъ священ- 
никъ 9еодоръ Одинцовъ, до 70-ти лЪътъ, (а можетъ быть и 
болЪе, проживпий въ ‘деревнЪ и въ концЪ жизни возжа- 
давпий ‹ начамщя, ‘и 2). чтобы показать ее: п его 
первоначальной служебной дЪятельности“. 

Вотъ еще“одна’тирада, изъ НОЯ лЪтопиеи свящ. 
Клодницкаго: 

„„Въ.1869 г. Октября 20 дня сводъ небесный, по дарован: 
ному Верховнымъ \Продержителемъ закону, впервые испу- 


стилъ на землю рздыя сребристыя блестки снЪга, какъ бы 
ликвидируя (?) симъ обитателямъ земной’. юдоли’ о ‘приближе- 
ши того перода, въ который вся природная’ жизненность 
должна опочить сномъ отдохновеня‘ въ неутомимой'  ДЪя- 
тельности всЪхъ своихъ отправлен!и“: 

12-го Гоня ВЪ 11-МЪ но утра ‘я опять ‘возвратился ВЪ 
Полоцкъ. 

18-го ч. я снова оставилъ  Пожбний и направился къ упразд- 
ненному Махировекому монастырю, обралценному въ приход- 
скую церковь. Зд$еь, между прочимъ, 'нашелъ' я’ значитель- 
ное собрате книгъ разнаго’ содержашя на ‘языкахъ латин- 
скомъ, польскомъ и др. Оказалось книгЪ до'105-ти названий. 
Книги эти, какъ недоступныя для понимая мЪетнаго‘при- 
чта, переданы были, по моему. реЗНерязееные: въ ‘Семинар- 
скую библюотеку. 

Послв Махирова осмотрЪны были мною ‘въ тотъ же ‘день 
церкви въ селахъ: БЪфломъ; 'Артейковичахъ, в и 
Домникахъ. 

На другой день въ 3 часа прибылъ въ’ село. Паззяны и 
былъ удивленъ необычнымъ  множествомъ крестьянъ, соб- 
равшихея около церкви. ‘Оказалось, что’ крестьяне, при- 
шедши ‘утромъ ‘изъ разныхъ ‘дерёвень въ’ церковь. къ ли- 
тури‘ и узнавити, что въ этотъ' день прибудетъ въ Казъяны 
армерей, не хотЪли возвращальея вЪъ’домы, не принявши 
архипастырекаго благословешя. Для’ меня,‘ конечно, весьма 
утЪшительно было видЪть изъявлеше такого усерля въ про- 
стомъ народЪЗ. 

Изъ Казъянъ, чрезь Мишкевичи и Войхань, ‘прибылъ’ въ 


имфн!е благочестивой' Е Ел. ый а ы ГДЪ, 


и имЪлъ ночлегъ. 

На другой день, 15-го числа, БеОтОНЫи приходекую Г-жи 
Бондыревой Стайкинскую' церковь, къ’вечеру благополучно 
возвратился въ Витебекъ, и здЪеь нечаянно узналъ о при- 
быти изъ Петербурга важнаго гостя-—моего выесокочтимаго 
предшественника, члена Св: Синода, ВысокопреосвященнЪи- 
шаго Арлепископа, Василя. 

Преосвященный: Васил, получивши на, два месяца, уволь- 
нене, проЪхалъ, 15-го юня утромъ, чрезъ 'Витебекъ прямо 
въ свое имфн!е Любашково, находящееся по Могилевскому 
тракту верстахъ въ 20-ти отъ Витебека.—Событе. это имфло 


21 


1870 г. 


— 382 — 


1370 г, очень важное значеше какъ для Преосвящ. Василя, такъ и 
для меня. Преосвященный началъ собираться въ свое имЪ- 
не еще съ 1867.г., и слухъ объ этомъ очень тревожилъ 
меня: я не зналъ, какъ мы съ нимъ ветрЪтимся при нашихъ 
взаимныхъ недоразумЪшяхъ. Такая же тревога, какъ я уз- 
налъ. впослфдетви, лежала на сердцЪ. и.у него.—Къ еча- 
ст, наша взаимная встрЪча послЪдовала не такъ скоро, 
какъ предполагалась. Такъ какъ въ СинодЪ извЪетно было 
о нашихъ, взаимныхъ .неблагопрятныхъ съ армепископомъ 
Васищемь отношевяхъ, то Оберъ-Прокуроръ старался вся- 
чески. задерживать. поЗздку Его, Высокопреосвященства въ 
Витебсекъ: или, по его. прошетямъ, вовсе не докладывалъ 
Государю, или докладывалъ въ такомъ смыелЪ, что Госу- 
дарь отказывалъ. въ.просьбахъ, Наконецъ, состоялось въ 
1870 г. Высочайшее соизволене на двухмесячный отпускъ 
архепископа Василя въ имЪн!е его Любашково, которое впро- 
чемъ. числится за. племянникомъ его, отставнымъ военнымъ 
врачемъ Лужинекимъ. | | 
Преосвящ. . Васил, отправляясь изъ Петербурга. въ Ви- 
тебскъ, былъ въ недоумЪнш; какъ ему встрЪтиться со. мною; 
пр!Бхать ему ко мнЪ. прежде съ. визитомъ не позволяло ему, 
конечно, ни самолю(е,, ни. его. старшинство предо мною; 
но и отъ меня посъЪщеня онъ.не ожидалъ. Но я разрЪшилъ 
всЪ его недоумЪ ня: какъ скоро узналъ я о прибыти въ Лю- 
башково Его. Высокопреосвященства, я безъ. всякаго, коле- 
башя рЪъшилъ Ъхать къ, нему для привЪтетв!я его съ благо- 
получнымъ прибытемъ въ пред$лы ввЪЗренной мнЪ епархии. 
Утромъ 19-го ч. отправилея. я въ Любашково и прибылъ 
туда часу. въ. 12-мъ. Въ это время. преосвященный. возвра- 
щалея съ утренней прогулки и, увидфвши меня, чрезвы- 
чайно обрадовался. Пригласивши меня въ гостинную, тот- 
чаеъ, же приказалъ подавать завтракъ. Къ.завтраку. приго- 
товлены были яйца, въ. смятку, что-то мясное,—не помню, и 
селедка. Выпивши рюмку, вина, я взялъ кусокъ селедки и 
тъмъ ограничился. Радушный, хозяинъ приглашалъ меня 
кушать яйца, подавая собою мнЪ. примЪръ; но такъ какъ 
былъ Петровъ. пость и притомъ. пятница,.то. я, не, смотря 
на высощй  примЪръ достопочтеннаго хозяина, не рьшилея 
нарушить постъ. и оскорбить свою совЪеть, съ. дфтства пр1- 
ученный къ. соблюденю . постовъ по всей строгости церков- 
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ныхъ правилъ. ПослЪ завтрака поданъ былъ кофе со слив- 1370 г. 


ками, но я и отъ сливокъ отказался, хотя добрый хозяинъ 
склонялъ меня къ этому собственнымъ' примЪромъ. Затмъ 
хозяинъ приглаеилъ меня прогуляться вЪ’ саду, на что я, 
разумЪетея, охотно согласился. Во время:прогулки бесздо- 
вали о разныхъ боле или менфе ‘интересныхъ предметахъ, 
но дълъ Полоцкаго епархлальнаго' управлен1я ни онъ, ни я 
отнюдь не касались. Погулявши часа полтора, я хотЪлъь 
было проститься еъ гостепримнымъ хозяиномъ и отпра- 
виться въ обратный путь, но онъ никакъ не ‘хотЪлъ отпу- 
стить ‘меня безъ обфда. Видя 'настойчивое приглашене вы- 
сокаго хозяина, я нехотЪлъ огорчить ‘его отказомъ, но вмЪ- 
ст съ твмъ подумалъ: послЪ полускоромнаго завтрака, ка- 
кимъ же онъ будетъь угощать меня обЪдомъ? Къ крайнему 
удивленю и вмЪетЪь удовольствию моему, оказалось, что 
обЪдъ приготовленъ былъ рыбный, ‘только для хозяина по- 
дано было жаркое мясное въ родЪ рябчика, но онъ не хо- 
тьлъ кь нему и прикоснуться. Безъ сомнфня, не мотъ я 
не оцзнить такого деликатнаго ко мнЪ вниманя со стороны 
Преосвященн Йшаго Василя. 

Не хотЪлъ и я остаться въ долгу предъ Его Высокопрео- 
священетвомъ: за гостепр!иметво хотЪлъ заплатить такимъ 
же гостепр1иметвомъ. Прощаясь съ радушнымъ хозяиномъ, 
я пригласилъ и его къ себЪ на трапезу; онъ благосклонно 
принялъ мое приглашене. ОбЪдъ назначенъ быль на 30-е 
число того же юня. Но вотъ вопросъ: какой приготовлять 


‚ объдъ—рыэный, или мясной, сообразный со вкусомъ высо- 


каго гостя. ПослЪ всесторонняго обсужденйя этого, труднаго 
для меня, вопроса, я рышилъ, наконецъ; приготовить столъ 
рыбный, ‘на томъ основавши, что у’ меня въ домЪ никогда и 
ни для какихъ гостей не приготовлялось ничего мяснаго.— 
Ради чести. столь высокаго гостя приглашены были къ столу 
воЪ высише городеве чины, начиная съ Губернатора. Быль 
приглашенъ и Губернсюй Предводитель Дворянства М. П. 
Храповицюй, но онъ подъ предлогомъ болЪзни уклонился 
оть учасмя въ моей трапезЪ; ‘существенная же причина 
этого уклонен1я была та, что ему не’ удобно было ветр%- 
чаться съ моимъ главнымъ гостемъ, который въ это время 
предъявиль ко взыскавю съ г. ВИ ЬЬ векселя на 
7000 или на 8000 рублей. 
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Въ назначенный день и часъ пожаловалъ ко мнЪ въ за- 
городный Залуческ домъ, гдЪ приготовленъ былъ столъ, 
главный виновникъ торжества, а вмЪетЪ съ нимъ и проче 
званные гости. За столомъ шла живая, одушевленная бе- 
сфда; всЪ были веселы и довольны моимъ угощещемъ. По- 
гулявши послЪ обЪда въ саду и полюбовавшиеь своимъ 
прежнимъ хозяйствомъ, Петербургевый гость отправился въ 
свое Любашково, а за нимъ разъЪхались и проче. гости. 

Приличе, разумЪется, требовало. поблагодарить высоко- 
почтеннаго гостя за. его милостивое. посфщене; и я вскорЪ 
отправилея съ этою цфлью въ Любашково, гдЪ быль при- 
нятъ ласково и угощенъ завтракомъ, и обфдомъ.—Затёмъ 
еще разъ посЪщалъ  маститаго старца 30-го 1юля;. премъ 
былъ такой же, какъ и въ предъидупйе раза.—Такимъ об- 
разомъ между нами установились едва не дружесюя отно- 
шен1я; по крайней мЪрЪ, я слышалъ, что Преосвящ. Васи- 
ли, по возвращени въ Петербургъ, съ признательност!ю от- 
зывалея о моемъ почтительномъ съ нимъ обращени. 

Среди взаимныхъ посфщенш съ Петербургскимъ гостемъ 
я не прекращалъ своей обычной дЗятельности, какъ же 
фищальной, такъ и партикулярной. 

24 ч. писалъ мнЪ изъ Троицкой-Сертевой Лавры племян- 
никъ мой, студентъ, Московской Д, Академи. А, И. Уенен- 
скЙ: 

„Простите меня ради Господа, что я такъ долго медлилъ 
отвЪтомъ на Ваше вспоможеше. Причиною этого были под- 
готовка къ испытатямъ и самыя испытав я. 

Покончивъ же ихъ, я, тотчасъ считаю непремённымъ дол- 
гомъ выразить Вамъ, милостивЪйпий дяденька, мою искрен- 
нюю благодарность. Это чувство никогда во мнЪ не погас- 
нетъ. Благодаря Вашей помощи, въ послфднее время я 
здзеь жилъ очень безбфдно; Ваше содЪъйсте давало. возмож- 
ность удовлетворять и моимъ научнымъ цъзлямъ и стремле- 
шямъ. За такое Ваше ко мнЪ расположене я долженъ пла- 
тить воЪмъ ТЬМъЪ добромъ, какое оть меня зависитъ. И я, 
по мЪрЪ силъ, буду стараться оправдывать Ваши чисто 
отечесмя ко мнЪ отношен1я. Выражая Вамъ чувство. моей 
искренней благодарности, я при этомъ нахожу нужнымъ 
сказать и о себЪ. 

При помощи Божей, я окончилъ куреъ благополучно; 
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сдалъ выпускной экзаменъ удачно. На Догматическомъ ис- 1870 г. 
пытани у насъ были въ качествЪ ревизоровъ Владыка, Игна- 
ти Л и П. Е. Покровеюмй ?), а на Св. Писанши Владыка 
Митрополитъ ИннокентШ. Предъ этими испытанями много 
пришлось потрудиться; но эти усиленные труды не остались 
напрасными. Мы уже ‘теперь покончили свое образоване въ 
Академии. ‘Она сдЪлала ‘свое дЪло для нашего воспитавя. 
Съ живыми стремлешями къ образованю, къ развитю и, 
усовершеню уметвенному и нравственному, мы предали ей 
нфкогда свои’ силы молодыя. Въ урокахъ любомудр!я она 
старалась передать то, что должно служить къ удовлетво- 
ретю жажды знашя, облагорожению ‘сердца и воли и при- 
вела, наконецъ, на служене обществу и церкви. Припоми- 
ная съ ч5мъ мы пришли сюда и сравнивая свой духовный 
настояцпий ростъ, нельзя не остаться вполнЪ признательнымъ 
Академ, гдЪ въ стремлеши къ истинЪ въ наукЪ и кь 
правдЪ въ жизни мы провели лучшее время своей жизниы— 
молодые годы полные силъ. Для каждаго изъ насъ имя: 
„Академя“ будеть именемъ завЪ$тнымъ и дорогимъ. Зная, 
сообщенныя здЪеь изъ разныхъ ‘наукъ, должны освЪщать 
темноту, встрЪчаемую на’ пути жизни, предохранять отъ 
ошибокъ и во мнЪтмяхъ и поступкахъ и чуветвахъ, — путь, 
который неминуемо ждетъ наеъ за порогомъ школы. При 
выборз этого пути, въ настоящее время я вв ряю себя Про- 
мыеслу Божш и Вашему вовЪту; не думаю вдругъ заявлять 
на мЪета’ въ дальшя губерни; ‘между тЪмъ, открывийяся 
м$ста пока только’ въ нихъ. Поживу здЪеь, сколько пожи- 
вется, съ‘одной стороны! для полученя ‘болЪе близкаго къ 
родин% м%ота, а съ другой- для свойихъ заняти. ‘БолЪе не 
знаю; что ‘сказать о себЪ. Какъ видите, мое будущее еще 
неопредзленное. Что же касается самой Академии, то въ ней 
СЪ 91-го числа сего мЪеяца введенъ уже новый уставъ; сего 
же числа былъ выборъ и декановъ; деканами‘ избраны по 
словесному факультету Е. В. ‘Амфитеатровъ, по историче- 
скому П.: С. Казанскй, по философскому В. Д. Кудрявцевъ. 
Такъ и въ нашей Академи началась жизнь новаго ‘строя и 
порядка. | в ы 


г) Вышеупоминаемый. 
2) См. о немъ т. П Хроники по указателю. 
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БывцИЙ же нашъ баккалавръ о. Архимандритъ [оаннъ 1)— 
теперь Владыка. На дняхъ Ъдетъ въ Петербургъ. Отецъ Ин- 
спекторъ Михаилъ послЪ. своихъ испытаюй отправился въ 
Крымъ для лЪченшя“. 

9-го юля писалъ мнЪ изъ Москвы К. И. Невоструевь: 

„За Ваше прошлое писане и выраженныя въ немъ чув- 
ства и отзывы, аще и превыше мЪры моея, всеусерднЪйшую 
приношу благодарность Вашему Преосвященетву. Что тамъ 
относилось до Отца Павла Прусскаго, нынЪ игуменствую- 
щаго, я читалъ ему самъ все—онъ былъ весьма тронуть 
симъ и сожалЪлъ, что въ раскольничесюе приходы, тре- 
бующе особенно добрыхъ пастырей, таковыхъ, по бЪдноести 
сихъ мъетъ, послать Вы не можете. Впрочемъ самъ онъ хо- 
тБлъ Вамъ писать. 

У насъ въ КремлЪ на Ивановской площади ‹бои теперь 
страшные у православныхъ съ раскольниками, не ручные, 
т. е., бои, а словесные,—и, слава Богу, истина. православя 
торжествуетъ, посрамляетъ заблуждене и нЪкоторыхъ воз- 
вражщаетъ къ церкви. Главнымъ, а правильнЪе единетвен- 
нымъ, въ этихъ прешяхъ дфятелемъ является 0. Пафнут!и. 
Надобно отдать честь его уму, труду и усердю. Съ разныхъ 
сторонъ и отдаленныхъ оть Москвы м3Зетъ раскольники 
привозять на состязае съ нимъ, и неправда ихъ каждый 
разъ посрамляетея. при сочуветви и рукоплесканяхъ елу- 
шающихъ.—Отецъ ПафнутШ разбираетъ. фактически! самыя 
сочинен!я раскольниковъ, историко-полемическля, напр. „Ви- 
ноградъ“, „Сказане объ Аветрйской1ерархи“, и, сличая ихъ 
между собою или съ другими неопровержимыми свидЪзтель- 
ствами, при всЪхъ доводитъ до сознан!я противника во лжи 
и клеветЪ. Было бы очень интересно вести запись симъ пре- 
нямъ. Одушевлене сильное, такъ что одинъ раскольникъ 
даже внушалъ о. Пафнутю, чтобъ. онъ. запрещалъ эти руко- 
плескан!я; отвФть былъ готовъ и покрыть новыми рукопле- 
сканями. Хорошо, что въ спорЪ объ имени [исусъ о. Паф- 
нутШ по брошюрЪ моей указалъ раскольникамъ на Грече- 
ске памятники, и особенно, что сами раскольники  сознали 
важность ихъ въ этомъ дЪлЪ. Теперь уже и самъ Кириллъ 
БЪлокриницюШ, недавно признавпИй на соборЪ своемъ 


1) Митропольсюй, см. выше, стр. 306, прим. 3. 
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[исуса антихристомъ и проклявШИ окружниковъ, теперь 1870 Г. 
самъ и сильно сталъ проповздывать, что [исусъ — тотъ же 
Спаситель м!ра. 

Окончиве нынЪ курсъ въ Виванской Семинар!и  лучийе 
воспитанники уже всЪ почти заняли мФета, камя же? не 
духовныя и не церковныя, а на желЪзныхъ дорогахъ, на 
телеграфныхъ линяхъ и т. п., гдЪ имъ прямо полагается 
жалованья 600 руб. Воть плоды’ нынъшней реформы! Что же 
останется для церкви? И мн% сказали, что едва ли найду и 
посредственныхъ охотниковъ въ пиецы при Описании Сино- 
дальныхъ Рукописей. 

Р. 5. Въ дополнене къ АполоМи или ОтвЪтамъ на рецен- 
з1и думаю послать въ Академ Наукъ отвЪть на странное 
замЪчане г. Ундольскаго '(Славяно-Русекя рукописи В. М. 
Ундольскаго М. 1870 стр. 7. 8), якобы ве результаты наши 
падають оть употреблевя Синодальнаго изданя Греческой 
Библи въ МосквЪ 1821 г., и на прочее также. А на желч- 
ность или нетерпзливость и несообразительность печатав- 
шаго означенный трудъ г. Викторова, выразившуюся’ въ 
примЪч. на 57 стр. Очерка Собранйя ‘рукописей В. М. Ун- 
‚дольскаго, приношу лишь изтимную жалобу Вашему Пре- 
освященству.—Если же самой книги: „Славяно-Русскмя руко- 
писи В. М. Ундольскаго“ Вы еще не имЗете, то‘ емЪю реко- 
мендовать ее Вашему Преосвященетву“. 

Съ давняго времени занимала меня мысль 0 путешестви 
въ Мевъь съ цЪлю поклонитьея тамошней святынЪз и съ 
тайнымъ желанемъ вступить въ личные переговоры съ ев- 
скимъ Владыкою ') относительно перенесеня мощей’ преп. 
Евфросини, Княжны Полоцкой, изъ дальнихъ Мевскихъ 
пещеръ, гдЪ онЪ почиваютъ нынз, на’ мъсто ‘ея молитвен- 
ныхъ подвиговъ на землЪ — въ основанную ею Спасскую 
Полоцкую обитель. Еще ‘лВтомъ 1869 г. А. Н. Муравьевъ 
настойчиво убЪждалъ меня пр!Ъзжать въ’ ЮМевъ, но я не 
могъ тогда послЪдовать его доброму ‘совЪту, и воть’ по- 
чему: съ мыслю ‘о позздкЪ въ ЮМевъ соединялась у меня 
мысль о путешестви въ Москву для поклонешя священной 
для меня’ могилЪ блаженно-почивигаго 1ерарха ‘Филарета’ и 
для вторичнаго  приглашен1я благочестивыхъ‘ гражданъ сто- 


1) Митр. Арсёнемъ. 
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_ 1870г. лицы къ благотворительнымъ приношевямъ на пользу б$д- 
ствующихъ церквей. Полоцкой епархи; но какъ я восполь- 
зовался уже этимъ усердемъ Московекихъ благотворителей 
ВЪ 1867 г., и повторять имъ свою просьбу чрезъ два года 
казалось мнЪ не совсЪмъ удобнымъ, то я и отложилъ свою 
поЪздку въ Мевъ и Москву еще на. годъ. И вотъ 14-го 1юля 
1870 г. обратился, наконецъ, къ Товарищу Оберъ-Прокурора 
Св. Синода Ю. В. Толетому еъпросьбою объ исходатайство- 
вани. мнз у Св. Синода 28-ми—дневнаго отпуска. Я пи- 
салъ ему: 

„Ваше Превосходительство, Милостивый Государь! Съ дав- 
няго времени я имЪлъ  желане. посЪтить древый Юевъ, для 
поклоненя тамошней святынЪ. НынЪ, при. настоящемъ мо- 
емъ положени, это. желан!е, становится. для меня, требова- 
вемъ совЪети, такъ какъ въ сонмЪ ЮМевекихь Угодниковъ 
Божихъ нетлЪнно почиваетъ и’святая Покровительница, об- 
ласти Полоцкой, преподобная Княжна Евфросивя. Къ ней 
то въ. особенности. влечетъ меня нынЪ зван!е епископа По- 
лоцкаго; въ ея. благодатномъ осЪнени желалъ бы. я обрЪети 
помощь и духовное подкрЗплене къ, дальнЪйшему прохо- 
жденшо. многотруднаго поприща НИ моего въ. предъ- 
лахъ Ея. земной. отчизны. 

На обратномъ. пути изъ Кева ‘желательно было ре МН 
посЪтить незабвенную: для. меня. Москву, для поклоневя 
также тамошней святынЪ, и. для. исполнешя молитвеннаго 
долга надъ. гробомъ ‚почившаго въ БозЪ ПреосвященнЪй- 
шаго Митрополита Чишарота, моего, Рукоположителя и Бла- 
годфтеля. 

„Между тЪмъ, ео. ВЪ а я могъ бы, съ со- 
изволешя мЪетнаго. Архипаетыря,; ещеразъ воспользоваться, 
по примЗру 1867. г., для приглашеня извЪетныхъ мнЪ лицъ 
къ благотворительнымъ  ‘приношенямъ' на пользу бЪдетвую- 
щихъ церквей! ввЪренной мнЪ епархи. Какъ ни значительно 
было количество пожертвований въ 1867. г.; но’ ими далеко 
еще не удовлетворены нужды. и потребности церквей Полоц- 
кой епархши; на. мЪетныя же пособя, при извЪстной. бЪд- 
ности! БЪлоруескаго населевшя, разечитывать невозможно. 

Шогеимъ. побуждешямъь. долгомъ. поставляю обратитьея къ 
Вашему Превосходительетву, съ покорнЪйшею просьбою, дабы 
Вы благоволили исходатайствовать мнЪ у Св. (Синода ‘раз- 
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рьшеше на предпруяте въ послзднихъь числахъ будущаго 
Августа путешествя въ Мевъ и Москву съ изъяененными 
выше цЪлями, срокомъ на 28 дней, и о посл$дующемъ по- 


_ чтить меня ув5домлешемъ“. 


3-го Поля, въ училищЪ дФвиць духовнаго звая, въ г. 
ВитебекЪ, происходилъ торжественный актъ по случаю яер- 
ваго выпуска изъ этого училища, воспитанницъ въ чиелъ 
20-ти. На актЪ, по прочтеви краткаго отчета о состоянши 
училища, выпускнымъ воспитанницамъ выданы были алтте- 
статы и по’ нЪеколько книгъ духовно-нравственнаго содер- 
жаня. ЗатЪмъ эти воспитанницы проп®ли предъ портре- 
томъ Августьйшей Покровительницы училища ') прощаль- 
ную пЪень въ стихахъ, сочиненныхъ ©. Н. Глинкою °?)и 
положенныхъ на музыку. Вотъ эти стихи: 


Знать отъ самаго рожденья 
Намъ счастливый жребй палъ, 
И изъ весей и селенй 
Въ сей обители собралъ. 
Въ сей пршютъ не проникали 
Ни волневмя, ни шумъ; 
ЗдЪсь мы стройно разцвЪтали 
И созрЪлъ нашьъ юный умъ. 
Наши чувства, наши рЪчи 
Мы сольемъ въ хвалебный гласъ, 
Такъ судьба отъ первой ветрЪчи 
БлагодЪтельна для наюъ! 
Кто жъ хранительной рукою 
Намъ разсадникъ осфнилъ 
И заботою святою, 
Насъ для жизни укрЪпилъЪ? 
Образъ Той полм!ра носить 
Въ памяти, какъ ликъ святой, 
Ея имя произносить 
Каждый съ теплою мольбой!... 
И тебЪ здЪеь нами рЪчи 
‚Мы сольемъ въ хвалебный гласъ, 


1) Императрицы Мари `Александровны: ти 
2) ИзвЪстнымъ поэтомъ, см. о немъ т/[и Ш мы по указателямъ. 
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Архипастырь, съ первой встрЪчи 
БлагодЪтельный для насъ!... 
Имъ и вамъ благодаренье 
Осчастливленныхъ дЪФтей, 
Вамъ, которыхъ попеченье. 
Насъ вело отъ первыхъ дней: 
Вы намъ дали евЪтъ и руки, 
Намъ открыли вЪры евЪтъ! 
О, примите жъ въ часъ разлуки 
Благодарности! обЪтъ. 
Наши чувства, наши р$чи 
Мы сольемъ въ хвалебный гласъ, 
Такъ судьба отъ первой ветрЪчи 
БлагодЪтельна для насъ! 
Покоримся Мощной ВолЪ! 
Кличетъ насъ тревожный свЪтЪ. 
Тамъ различныя ждутъ доли 
Насъ, подруги дЪтекихъ лЪть! 
Руки въ руки на прощанье! 
Оставляемъ кровъ родной, 
Мы минуту разставанья 
Свяжемъ теплою слезой! 
Нашги чувства, наши рЪчи 
Мы сольемъ въ моляций гласъ: 
Будь судьба при новой ветрЪчЪ 
БлагодВтельна для насъ“. 

Прощальную пЪень эту воспитанницы ПЪли съ такимъ 
искреннимъ выраженшемъ чувства, ‘что глубоко потрясли 
души присутствующихъ и у многихъ на глазахъ появились 
слезы. | 

ПослЪ акта въ той же залЪ совершенъ былъ мною со- 
борнЪ благодарственный молебенъ, въ концЪ коего законо- 
учителемъ, священникомъ Д. Преображенекимъ произне- 
сена была приличная рфчь къ выпускнымъ воспитанни- 
цамъ. 
Воспитанницы, оставившйя училище, поднесли мнЪ на па- 
мять бюваръ (портфель для письменныхъ принадлежностей), 
вышитый бисеромъ, съ собственноручными на особомъ листЪ 


- подписями каждой изъ нихъ. 


1. ПАС ОТЕЛЬ >, 
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Въ помянутомъ выше отчеть заключались слЪздуюцйя 
строки, касавпияся моего учаетя въ благоустройствЪ учи- 
лища: 

Н8ЗО „Старане и архипастырекя заботы Его Преосвящен- 
ства, ПреосвященнЪИшаго Саввы, Епископа Полоцкаго и 
Витебскаго, о процвЪташи еще новаго въ западномъ краЪ 
училища дфвицъ духовнаго звашя, расположили Преосвя- 
щеннфйшаго обратиться ‘къ МосквЪ, всегда готовой дъя- 
тельно сочувствовать благому дфлу. На архипастырское при- 
глашен!е отозвался Московемй купецъ. С. П. Оконнишни- 
ковъ, который кромЪ годоваго обязательнаго внзоса, въ ко- 
личествЪ 200 руб., успЪлъ въ непродолжительное время 
сдЪлать пожертвовай разными предметами на сумму до 
800 рублей. 

‚ По. предложеню Его Преосвященства; Московсые купцы 


г. Оконнишниковъ и г. Молодцовъ пожертвовали на экипи-. 


ровку 40 воспитанницъ 350 арш. зеленаго камлоту и 40 шт. 
шейныхъ платковъ. 

По распоряженю Его Преосвященетва изъ сбора Москов- 
скихъ пожертвован!й передано въ въдЪне училищной цер- 
кви 14 св. иконъ, брачные вЪнцы, два мъетныхъ большихъ 
высеребренныхъ подевЪчника и нЪкоторыя священныя оде- 
жды для священнослужителя. Наконецъ, на экипировку бЗд: 
нЪйшихъ выпускныхъ. воспитанницъ ПреосвященнЪйшимъ 
назначено 120. руб, серебромъ. 

По предложеню Преосвящ. Саввы, Московская купеческая 
жена г-жа Смирнова пожертвовала церковную шелковую за- 
ВЪсу, напрестольную пелену, воздухи, большое  высеребрен- 
ное паникадило и болЪе нежели на 200 руб. учебныхъ и 
назидательнаго содержан1я книгъ. 

. Но о. сиротахъ печется Господь! они нашли себЪ отца 
и попечителя въ лицЪ. мЪФетнаго архипастыря, который вни- 
мательно сл$дилъ за ихъ уеспЪхами въ ‘продолжеше ихъ 
воспитаня. Его щедротами. каждая изъ еиротъ получила по 
два платья и по теплому платку“. 

Отчетъ этотъ предетавленъ былъ . Училищнымъ Правле- 
н1емъ чрезъ Оберъ-Прокурора Св. Синода Государынз Импе- 
ратрицЪ, и Ея Величество, какъ извЪщалъ меня отъ 18-го 
Гюля за № 2793 Товарищъ Оберъ-Прокурора, изволила слу- 
шать съ особеннымъ удовольствемъ о живомъ участи, ока- 


1870г. 
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1370 г. занномъ мною къ воспитанницамъ ‘состоящаго подъ Ея Ав- 
густъйшимъ покровительствомъ заведея. 

На письмо мое отъ 14-го юля съ просьбою объ иехода- 
тайствоваи мнЪ_28-ми дневнаго отпуска, Товарищь Оберъ- 
Прокурора. Св. Синода Ю.В. Толетой писалъ "НЫ довтёри- 
тельно отъ 4.го. августа: 

„По словесномъ’ предложени мною ‘письма Вашего Прео- 
священстваза № 2022, Овятъйций Синодъ не встрЪтилъ ни- 
какихъ препятствШ. къ исполненю’ Вашего’ желая покло- 
ниться Невской святынЪ, посЪтить любящую Васъ и люби- 
мую Вами. Москву ‘и помолиться надъЪ а приснопа- 
мятнаго Митрополита Филарета. 

Но, такъ какъ Ваше Преосвященство изъявляете желане 
предпринять сою поЪздку не ранЪе какъ въ концЪ нынЪш- 
няго мъеяца, рЪшаюсь’ совершенно доверительно! просить Ваеъ 
по$здку эту отложить до времени возвращен1я въ С.-Петер- 
бургь Синодальнаго Члена Архепископа Васимя: отеут- 
сте Ваше изъ Полоцкой епарх!и въ то время, когда пре- 
бываетъ въ оной Преосвященный предмЪстникъ Вапть, могло 
бы подать поводъ къ разнымъ недоум8н1ямъ. Никому не 
безъизв$стно, ‘что Вамъ большого труда ‘стоило изгладить 
нЪкоторые, не совеЪмъ согласные съ древле православными 
понятями,’ обычаи, до прибытя Вашего терпЪвийеся въ 
Полоцкой епархи, и что’ заботы Ваши возбудили неудоволь- 
стве въ нЪкоторыхъ изъ лицъ возсоединеннаго духовен- 
ства; притомъ съ оставленНемъ Вами, хотя и на кратвй ерокъ, 
Полоцкой епархии, управлеше оною ‘должно быть предостав- 
лено мЪстной Духовной 'Консистор1и и ‘нельзя ‘считать ‘не 
возможнымъ, ‘что’‘бы Члены ‘оной не обращались, въ слу- 
чаяхъ недоумв я, къ Преосвященному Васил!ю, который, и 
по прежнему ‘своему управленшю епархею ‘и ‘по нынЪшнему 
званю Синодальнаго’ Члена,’ долженъ ‘пользоваться особен- 
нымъ авторитетомъ' въ 'ВитебсекЪ; не смотря на всю его опыт- 
ность, осторожность въ ‘дЪйствяхъ, ‘доказанную на дЪлв 
приверженность къ Православю и Роса, слова его могутъ 
быть’ умышленно перетолковываемы и’ неблагонамЪренные 
люди могутъ воспользоваться’ Вашимъ отвутствемъ, чтобы, 
ложно прикрываясь ‘его авторитетомъ, вредно влять на дла 

епархлальнаго управленЯя. 

Поэтому, руководствуясь” единственно желашемъ ‘поддер- 


а 
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жать собственныя Ваши блатя начинашя, я рЪшилея съ 
полною откровенности. (но повторяю—в7олню. доверительно) 
изложить Вашему Преосвященетву всЪ означенныя.. сообра- 


_ женя и просить Ваеъ, Милостивый Государь и Архипастырь, 


не изволите ли Вы признать возможнымъ отложить Вашу 
поЪздку до выфзда. Армепископа Василя изъ. Полоцкой 
епарх!и; немедленно же по. его прибыти въ. С.-Цетербургъ 
я буду имфть честь сообщить Вамъ на Вашу просьбу соиз- 
волеше СвятЪйшаго Синода“. 

Письмо это служить, съ одной стороны, доказательствомъ 
добраго искренняго расположеня. ко мнЪ со стороны! поч- 
теннаго Юр!я Васильевича, ‘а ‘съ другой свидЪтельствуетъ 
о томъ, какъ въ Св. СинодЪ . емотрЪли, на поЪздку въ Ви- 
тебскъь Аржмепископа Василя и, на его: отношен1я ко мнЪ. 

На, это многозначительное письмо. я отвЪчалъ Ю. В. 10-го 
числа: | а 

„Приношу Вашему Превосходительсгву искреннЪишую бла- 
годарность за Ваше христански доброжелательное предосте- 
режеше, изъяененное въ письмЪ отъ 4-го сего Августа. 

Но не скрою отъ Васъ, что и мое предположене пред- 
принять путешестве не ранЪе конца’ текущаго. м?Ъсяца, 
между прочимъ, разечитано было, именно, на, то обстоятель- 
ство, о которомъ Вы изволите писать. 

‚ВыЪздъ, моего достопочтеннаго. ПредмЪстника изъ Ви- 
тебека предполагается 12-го числа. Пребываше здЪеь Его 
Высокопреоевященства. не причинило для’меня никакого 
затруднен1я, надЪюсь, что и онъ ничего не встрЪтилъ для 
себя. непрятнаго. Съ моей стороны оказаны были Высоко- 
почтенному гостю всевозможные знаки. почтеня и вниман!я. 
Не смотря на двадцативеретное разстояе отъ. Витебека 
имя, гдЪ онъ имЪль свое. пребыване, я три раза. посЪ- 
тиль его; и эти посЪщеня, кажется, не были непрятны для 
Его Высокопреосвященетва. Въ. свою очередь и я былъ удо- 
стоенъ посъщеня со стороны. Преосвящ. Аржепископа. Во- 
обще, наше. взаимное свидане послужило на общую пользу: 
оно разсЪяло ТтЪ недоразумЪя и предъубЪжденя, камя 
поселены были на счетъ меня и моего дЪйствованя въ душЪ 
Его Высокопреосвященства неблагонамЪренными людьми." 

Еще прежде, чЪмъ я получилъ. формальное разрЪшене 
на путешестве въ Юевъ и Москву, гостепр!имная Москва 


1370 г. узнала уже о моемъ намЗрени посЪтить ее. Не знаю отъ 
кого ‘получилъ объ этомъ изв сте мой' добрый преемникъ 
но’ Можайской ‘каеедрЪ, Преосвященный Игнат, и сооб- 
щилъ о томъ своему Владык®-——Иннокент!ю. Какъ бы то ни 
было, только онъ писалъ уже мнЪ отъ 7-го авгуета: 

„Въ Москву милости просимъ. Узнавъ о желаши Вашемъ 
на обратномъ пути изъ ЮЖ ева, посЗтить Москву, я говорилъ 
о семъ Высокопреосвященному Митрополиту, который пред- 
лагаеть Вашему Преосвященству ‘свои комнаты въ Чудовомъ 
монастырЪ, какъ человЪку уже знакомому. 

Конечно, ‘и Выесокопетровская обитель предложила бы 
Вамъ помвщене съ полною готовностю. Но полагаю, что 
въ Чудов Вамъ будетъ гораздо ‘удобнфе и спокойнзе, и 
надобно воспользоваться Чудовскимъ помъщенемъ, какъ 
знакомъ особеннаго ‘расположеня Святителя Московскаго. 

Прошу Васъ увЪдомить меня о времени пр!Ъзда. Прошу 
предъ’Юевскими ' Чудотворцами ‘воспомянуть и мое недо. 
стоинетво“. 

Получивъ это’ братекое, послаше 11-го’ ‘числа, я. поепЪъ- 
шилъ немедленно. ‘отвЪчать’ на него, ‘и вотъ что’писалъ я 
Можайскому ВладыкЪ: 

„Милостивымъ приглашенемъ Вывоонрвоовименатинако 
Архипаетыря я съ радостпо воспользуюсь. О0бъ этомъ вмЪ- 
СТВ съ симъ я пишу и Его Выеокопреосвященству: 

ВыЪхать изъ Витебска въ Кевъ предполагаю ‘не ранЪе 
27-го ч. Время пр!Ъзда моего въ Москву съ точност!ю  опре- 
дфлить теперь’ еще не могу, но полагаю, что не ране могу 
быть 7-го или 8-го Сентября. Во всякомъ впрочемъ ‘случаь, 
постараюсь предъувфдомить Васъ о’моемъ прибыти вь Мо- 
скву еъ пути изъ ЮКева’ телеграммою“. 

17-го ‘числа писалъ ‘я Е Митрополиту 
Юевскому Арсен!ю: | 

„Съ.давняго времени ‘имЪлъ я желане посЪтить древий 
градъ Юевъ, для поклоненя его ‘святынЪ. НынЪ рЪ%шилея 
привести‘ это желане въ. исполнеше. Получивъ на предпр!- 
емлемое мною ‘путешестве разрЪъшенше Св. Синода, я нам3- 
реваюсь выъхать ‘изъ Витебска, сего Августа 27 дня. 

Почитаю непремВннымъ долгомъ предъув домить о семъ 
Ваше.Выеокопреосвященство. и всепокорнЪйше просить Васъ, 
МилостивЪ5йпий Архипастырь, не отказать мнф въ убъжищь 


ты 


подъ кровомъ святой Юево-Печерской Лавры, или другой 
какой либо. обители, ‘на непродолжительное время моего пре- 
бывавшя въ Вашемъ престольномъ градЪ“. 

Въ тоть же день. писалъ я и Московскому ВладыкЪ: 

„Съ давняго времени имЪлъ я желаше посЪЗтить древний 
градъ ЮМевъ и поклониться его святынЪ. Нын$ рЪшилея 
привести это желане въ исполнеше. 

На обратномъ ‘пути изъ ЮКМева предполагаю еще разъ 
взглянуть на дорогую и незабвенную для меня Москву и пред- 
ставиться! знаменитому ея Архипастырю. 

Но получеши на се разръшешя Св. Синода; я поставилъ 
бы для себя непрем$ннымъ.долгомъ предъувЪдомить Ваше 
Высокопреосвященство о моемъ прибыти въ Москву и. испро- 
сить на @е Ваше Архипастырское соизволеше, но Вашему 
Высокопреосвященству ‘благоугодно было нетолько предва- 
рить мое намЪреше Вашимъ милостивымъ соизволешемъ, 
но и выразить Ваше ‘Архипастырекое ко мнЪ благоволене 
готовностио оказать мнЪ странноприметво подъ кровомъ 
Вашей Каведральной обители. О семъ изъяснилъ мнЪ въ 
письмВ оть 7-го текущаго Августа Преосвященный› Епи- 
екопъ Игнатий. ^ 

Съ чувствомъ глубочайшей признательности пр1емлю Ваше 
милостивое приглашеше и воспользуюсь имъ съ особеннымъ 
утъшешемъ“. 

18-го '‘ч. писалъ я въ Муромъ къ. своей тещЪ, Пр. Ст. Ца- 
ревской: 

„На сихъ дняхъ предпринимаю я. далекое и. продолжи- 
тельное путешеств1е—отправляюсь ‘въ. Кевъ поклониться 
тамошней ‘святыни въ особенности нетлЪннымЪъ’ остан- 
камъ Преп. Евфросинм, Княжны Полоцкой, тамъ почиваю- 
щимъ. Изъ ева по пути думаю заЪхать въ’Курекъ къ 
Преосвящ. Сергю 1), моему воспремнику ‘по’ монашеству, 
наставнику и затЪмъ предмЗетнику по. должности Ректора 
Академ. Оттуда. чрезъ Орелъ направлю путь свой въ до- 
рогую и незабвенную для меня Москву, помолитьея еще 
разъ тамошнимъ ‘святителямъ, поклониться гробу въ БозЪ 
почившаго ‘моего Рукоположителя ‘и руководителя, утЪ- 


1) Ляпидевскому, см. о немъ предшествующ!е томы Хроники по’ука- 
зателямъ, 


1870 г. 
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1870 т. шитьея свиданемъ и прятною бесЗдою съ моими многочи- 
сленными’ друзьями и, наконецъ, обратиться еще ‘разъ къ 
почетнымъ гражданамъ Москвы съ приглашенемъ на пользу 
ОЪдетвующихъ церквей ввЪренной ‘мнЪ’ ‘епархм. Москва 
столько явила’и'являетъ  знаковъ добраго’ ко мнЪ располо- 
женя, что я не могу и выразить всей моей признательно- 
сти. Не только бЪдныя церкви, но и всЪ духовныя учебныя 
заведеня моей епаржи облагодътельствованы ‘добрыми и 
усердными Москвичами. НЪкоторые изъ этихъ благодЪтелей 
посЪфщали меня въ ВитебскЪ, и даже не одинъ' разъ; и каж- 
дое ихъ ‘посфщен!е, разумЪется, ознаменовывалось разными, 
иногда ‘очень значительными, приношенями. 

Оть Москвы недалеко и до Владима; и я очень бы же- 
лалъ воспользоваться столь. благопрятнымъ случаемъ для 
посЪщен1я родины и для свиданя съ родными, но едва ли 
это будетъ удобоисполнимо, при моихъ предположетяхъ. от- 
носительно. препровожден1я времени въ МосквЪ. 

Выфздъ мой изъ Витебека предполагается‘ 27-го’. чиела 
этого. мъеяца“, 

21-го ч. ‘получилъь я изъ Петербурга за подписью Това- 
рища Оберъ-Прокурора Св. Синода Ю. В. Толетаго теле- 
грамму слЗдующаго содержавшя: 

„О Синодальномъ разр5шени’ на Вашъ’ отъЪздъ ДЕ 
лене послано Вамъ вчера“. 

А въ сл$дъ за телеграммою, 22-го ч., получена была мною 
и оффищальная бумага отъ 17-го ч. за № 3126 объ увольне- 
ни меня въ Юевъ и Москву на 28-мь’ дней. 

Въ слЪдетве ‘сего, на другой день — 23-го числа, дано 
было мною за №2423. Полоцкой Дух. Консистори слЪдую- 
щее: предложенйе: 

„1) Во время‘ моего отсутетвя, протоколы и журналы по 
дзламъ, ‘нетерпящимъ‘ отлагательства, обращать, на основа- 
Ни 385 ст. Уст. Дух. Консисторй, къ исполнен по подпи- 
саши всеми Членами‘ Консистори. 

2) Протоколы же’ и журналы, а равно и друмя оффиц- 
альныя бумаги, нетребуюция немедленнаго исполневя, или 
оставлять до моего возвралценя въ Витебекъ, или, смотря 
по надобности, препровождать ко мнЪ въ Москву, адресуя въ 
Чудовъ монастырь, въ КремлЪ. 

3) Объ особенныхъ, могущихъ встрЪтитьея обетоятель- 
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ствахъ или происшестняхъ, немедленно доводить до моего 1870г. 
СВЪДЪНЯ“. 

_ ИмзЗя въ виду, по пути въ Юевъ и на обратномъ пути изъ 

Юева, въ Москву, посЪтить Орель и Курскъ, я ‘предвари- 

тельно извЪетилъ объ этомъ' Преосвященныхъ — Макар1я 1) 
Орловскаго и Серйя — Курскаго. ВмЪстЪ съ. тЪмъ предва- 

рилъ я о прИздЪ своемъ въ Юевъ и А. Н. Муравьева. 

Наконецъ, раннимъ утромъ 27-го числа, въ четвергъ, я 
отправилея въ путь по желЪзной дорогЪ. 

По пути до Орла промелькнули предо мной города: Смо- 
ленскъ съ множествомъ своихъ церквей: и зеленыхъ садовъ, 
Рославль °),‚ Брянскъ 3); Карачевъ *) съ высокою стройною 
колокольнею при одной ‘изъ семи или восьми. церквей. и. съ 
бВлою глинистою почвою. Въ 8!/> часовъ вечера прибылъ 
въ Орелъ. Секретаря 5) и. старшаго келейника отпустилъ съ 
тъьмъ же поЪздомъ далЪе въ Юевъ, а самъ съ младшимъ 
келейникомъ отправился со станши,; въ экипажЪ, выслан- 
номъ Преосвящ. Макаремъ, въ Архерейсый домъ для ноч- 
лега. Преосвященный, какъ старый мой знакомый, принялъ 
меня съ братекою любов1ю. 

Орловеюй архерейск домъ очень просторенъ и хорошо 
поддерживается. При немъ небольшой фруктовый садъ, съ 
шоссированными дорожками, устроенными еще при Преосвящ: 
СмарагдЪ 5) руками подначальныхъ‹ причетниковъ. На’ про- 
сторномъ дворЪ Архлерейскаго дома воздвигнутъ, но небылъ 
еще оконченъ; обширный каменный. храмъ. Преосвященный 
Макар1И жаловался мнЪ, что сооружеше этого храма пред- 
принято было его предшественникомъ епископомъ: Поликар- 
помъ ") безъ всякой надобности, такъ какъ при ‹‘домЪ есть 
довольно просторная церковь. Продолжая волею. ‘или  нево- 
лею приводить къ окончаню внутреннее украшене храма, 
онъ вынужденъ былъ прибЪгать къ разнымъ мЗрамъ; между 
прочимъ, онъ установилъ, чтобы за. каждый бракъ, требую- 


1) Миролюбова, см. о немъ выше, а также т. Ш Хроники по. указателю 
2) Смоленской губерн!и. 

3) Орловской губерви. 

4) Орловской губернии. 

5) Домашняго, М. Звзринскаго. 

6) Крыжановскомъ, ем. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 

7) Радкевичемъ, см. о немъ т; П Хроники по указателю. 


Е 


1870г. щШ аржерейскаго разрЪшеня, вносилось по 8 т ВЪ 
пользу сооружаемаго храма. 

На другой’. день, ‘28-го ч. утромъ’ поеЪтилъ я каведраль- 
ный Соборъ. Соборъ ‚обширенъ, но: безъ особенныхъ украше- 
ый. При немъ имфется приходъ. 

Въ полдень, ‘простившись! съ о ‘и. полу- 
чивши‘отъ. него на память томъ его проповЗЪдей, отправился, 
при колокольномъ звонЪз, на станцюо ‘о желЪзной , дороги. 
Городъ Орелъ показалея мнЪ довольно обширнымъ и благо- 
устроеннымъ. 

По пути изъ Орла къ Курску. въ первый разъ увидЪзлъ я, 
на протяжен!и многихъ верстъ, сплошную черноземную почву 
и необозримыя безводныя ‘поля, лишенныя почти всякой 
древесной растительности..На меня, привыкшаго съ дЪтетва 
видфть дремуще’лЪса и большя’ рЗки,; видъ этотъ произ- 
велъ не совезмъ прятное впечатль ве. 

Въ КурскЪ. я теперь не останавливался, имЪъя въ виду за- 
Ъхать къ Преосвященному Сергю на обратномъ пути изъ 


Юева. 
Утромъ 29-го ч. въ субботу, при ясномъ солнечномъ евЪтЗ, 
ы я еъ восхищешемъ ‘увидзлъ на станщи Бровары за’ 27 


верстъ золотую главу высокой Лаврекой колокольни, и по 
мЪрв приближешя къ Юеву шире и шире стала’ раскры- 
ваться предъ моими взорами великол$пная панорама свя- 
щенныхъ' мевскихь горъ; а когда поЪздъ ‘ приблизилея къ 
ДнЪзпру и тихо, очень тихо двигалея по. необыкновенно 
длинному мосту, не задолго передъ тЪмъ устроенному чрезъ 
столь широкую рЗку, я не ‘могъ ‘оторвать’ глазъ отъ живо- 
писной ‘картины города, расположеннаго по горамъ и тонув- 
шаго' въ густой зелени садовъ. 

Въ 111/5 часовъ поЪздъ’! остановился ‘и, я ветр$ченъ былъ 
на станщи Лаврекимъ [еромонахомъ.. 0. Виташемъ. Прямо 
съ дороги я поспЪъшилъ войти въ Великую церковь Лавры 
и приложиться къ находящейся въ ней святынЪ; въ это 
время продолжалась еще ‘литуртя, за которою причащалось 
множество богомольцевъ. Изъ церкви приведенъ былъ я въ 
кельи 0. НамЪстника Архимандрита Варлаама и здЪеь же 
мнЪ указано было приличное помфщене. 

Когда я пр!Ъхаль въ. ЮМевъ, не. нашелъ здесь ни. Пре- 
освященнаго Митрополита, ни Андрея Николаевича‘ Муравь- 
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ева. Первый былъ въ епархи и возвратилея 2-го’ Сентября 
раннимъ утромъ; а ‘послёдый былъ въ гостяхь у Графа 
Остенъ-Сакена въ ‘его ‘ими не очень ‘далеко отъ› Юева. и 
возвратилея. оттуда ‘1-го Сентября вечеромъ. 

Между т5мъ я.не замедлилъ: приступить’ къ’ обозрЪ ню 
священныхь ЖМевскихъ достопамятностей. Буду описывать 
по порядку‘ все; что: я’ сподобился о и слышать’ Въ 
древнемъ градЪ МевЪ. | 

Первая личность, съ’ которою. я’ встрЪтилея и познако- 
милея въ КевЪ,—это намЪетникъ Лавры архимандритъ Вар- 
лаамъ. ЧеловЪзкъ пожилой, лЪтъ 50-ти, полный’ собою, по- 
страдавпий оть боли въ ногахъ ' велЪдетве продолжитель- 
ныхъ, какъ самъ онъ объяснялъ мнЪ, стоя й въ церкви, изъ 
студентовъ. Могилевской семинари, съ кр®пкимъ ‘умомъ и 
значительною . начитанностю (читаеть даже. французеюя 
книги), но съ характеромъ осторожнымъ до хитрости. Много 
мы съ нимъ бесздовали, и онъ. сопровождалъ меня иногда 
по Жеву. Изъ его бесЪдъ узналъ я, между прочимъ, о не- 
приличныхъ отношен1яхъ къ Митрополиту его викаря, Еп. 


Порфир!я ") (Уепенскаго) и Ректора Академши Архим. Фила- 


рета, 2), о размолвкВ съ А. Н. МуравьевымЪъ, по поводу от- 
сутетвя Архмерейскихъ пЪвчихъ при всенощной и литурпи 
въ СофИскомъ’ каведральномъ СоборЪ 30-го Августа 1869. г., 
о доходахъ Лавры, к ОТЪ 350 до. 400 тысячъ 
рублей и проч. 

Въ первый же день моего рт въ ЮМевъ, т. е..29-го 


числа Августа, я отправился въ 4 ч. по полудни, въ ©опро- 


вождеши 0. НамЪетника, прежде всего въ Трапезную цер- 
ковь во имя Первоверховныхъ Апостоловъ Петра и: Павла, 
гдЪ. приготовляется ‚ св. Муро. По. сравнеши муроварнаго 


очага и прочихъ муроварныхъ принадлежностей съ. Москов- 


©кими 3), здЪшин!е мнЪ показались очень скудными, и самое 
место приготовлен1я мура тъенымъ. 

Изъ трапезной церкви нерешли ‘въ типограф!ю. Она по- 
мъщается въ каменномъ двухэтажномъ здани’ на востокъ 


1) См. о немъ т. П и Ш Хроники по указателямъ. 

2) Вышеупоминаемаго: 

3) См. составленный Преосв. Саввою Указатель для оны Моск. 
Патр. Ризницы, стр. 18—85, Москва, 1858, изд. 3-е. 


22* 
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1870 г. отъ великой церкви и находится во везхъ отношеняхъ въ 
благоустроенномъ состояни; съ балкона типографи видъ 
на Лаврекя пещеры и на ЗаднЪпровье превосходный. Под- 
робности объ устройствз, въ какомъ находится типограф1я 
и о ея производительноети; можно прочитать въ книжкъ: 
„Указатель святыни и свящ. достопамятностей Кева 1). А я 
сообщу здЪеь о ветрЪчЪ моей съ, бывшимъ ‘архитипогра- 
фомъ, 83-хлЗтнимъ старцемъ, архимандритомъ Вешами- 
номъ: Почтенный о. Вешаминъ разсказывалъ мнЪ; что онъ 
училея въ ЖФево-Могилянской академ1и,‚ окончилъ куреъ въ 
началЪ нынЪшняго столЪт!я; былъ: свидзтелемъ посЪщен!1я 
въ 1804. г; Юева. Московскимъ: Митрополитомъ Платономъ ®) 
и участникомъ въ торжественной: встрЪчЪ этого знамени- 
таго. гостя: въ Братскомъ  монаетырЪ и‘ академии, съ иъшемъ 
и музыкою. МЪетопребыване Московскаго ‘Владыки было въ 
этоть день въ’Софйекомъ ‘ Митрополичьемъ. домЪ. Сюда въ 
назначенный часъ собрались веЪЮевенмя ‘духовныя! власти, 
начиная ‘съ Митрополита Серашона 3); а отеюда! въ торже- 
ственномъ поЪздз, въ парадныхъ каретахъ, отправились вмЪ- 
стЪ съ выеокимъ тостемъ въ Братекй монастырь, гдЪ, по- 
слЪ ‘подобающей' встрЪзчи и осмотра обители и академш, 
предложенъ былъ настоятелемъ’ и ректоромъ' академии; архи- 
мандритомъ 'Иринеемъ (Фальковскимъ) “), роскошный обЪдъ, 
за которымъ произнесено ‚было множество. заранъе приготов- 
ленныхъ р%®зчей и стиховъ на разныхъ дДалектахъ 5). При 
этомъ о. Вемаминъ не умолчалъ и о томъ, что, такъ какъ 
ЕЮевскй Митрополитъь незадолго предъ. тЪмъ (именно съ 
1788—1799, г.) былъ епиекопомъ Дмитровекимъ, ' викар1емъ 
Московской епархии, Московсюй Владыка держалъ себя предъ 
нимъ ‘очень важно’ и, величаво. что Кевлянамъ казалось 
непрятнымъ ‘и обиднымъ. — Немало. также › сообщилъ мн® 
свВЪДЪыЫШ почтенный ветеранъ-—-архитипографъ и о неутоми- 


т) Издане 4-е, стр. 83 и ел., Кевъ. 1869. ` 

2) Левшинымъ, т 11 ноября 1812 г: см. о немъ  предществуюние томы 
Хроники по указателямъ. 

3) Александровскаго, 1 14 Сентября 1824 г. 

4) 1 еп. Чигиринскимъ 29 апрЪля 1823 г. 

5) Объ этомъ упоминается и въ собетвенноручномъ Описавши путеше- 
стая Митрополита Платона въ Юевъ (стр. 41), напечатанномъ вЪ книгъЪ: 
Жизнь Митр. Платона, И. М: Снегирева, М. 1856 г... 
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мой дзятельности на КМевской а ученаго митрополита 
Евгенйя 1). 

Изъ типографли заходили въ просфорню и книжную лавку, 
_ тдЪ я купилъ довольно разныхъ книгъ и эстамповъ. 

Въ тоть же день не безъ удивлен!я узналъ я, что въ чи- 
слЪ Лаврекихь рясофорныхъ послушниковъ находится быв- 
пий Прокуроръ Московской Синодальной Конторы, Генералъ- 
Маюръ Ив. Петр. Арбеневъ, коего сынъ учился при мнЪ въ 
Московской Д. академии. 

Въ 6-ть часовъ ударили въ тысячный колоколъ ко вее- 

нощной. Звукъ колокола очень прятный для слуха. Тре- 
звонНъ во всЪ колокола съ присоединенемъ ударовъ въ же- 
лЪзный обручь (било) очень оригиналенъ. — На всенощной 
къ воскресной службЪ присоединена была служба благовЪр- 
ному великому Князю Александру Невскому” За службою 
немало зам чено было мною особенностей: такъ, напр., че- 
редный 1еромонахъ творитъ начало не предъ престоломъ, а 
въ царскихъ вратъ; на входъ облачался Архимандритъ съ 
4-мя [еромонахами и Архидаконъ съ Теродакономъ; послЪ 
входа царекя врата оставались отверетыми до шестопсал- 
мя; на величане икону выноситъ изъ алтаря съ престола 
Архидаконъ; въ концЪ службы стихъ: „Христе СвЪте истин: 
ный“ читалъ чтецъ; пзень: „Взбранной воеводЪ“, не пли, 
а посл отпуска пЪто было: „Подъ Твою милость, Богоро- 
дице“... Пвые Лаврекое протяжное, своеобразное, громоглас- 
ное, стройное и вмЪетв съ твмъ чуждое всякой искуствен- 
ности. Веенощная продолжалась около 5-ти часовъ. 
‚ 30-е ч. Воскресенье. Въ 7-мъ часу утра отправился въ 
ближея пещеры и тамъ въ церкви преп. Антон1я слушалъ 
раннюю обЪдню. Стоя въ подземной церкви, среди нетлвн- 
ныхъ тълъ святыхъ подвижниковъ, я невольно переносился 
мыслю: ‘къ. первенствующимъ временамъ Хриспанетва и 
вспоминалъ о древнихъ. катакомбахъ; душа полна была 
искреннихъ благоговЪзйныхъ чуветвъ.—-Это душевное настрое- 
не поддерживалось притомъ еще стройнымъ умилитель- 
нымъ пъшемъ, пещерной брати. 

Позднюю литургю предлагалъ мнЪ служить въ великой 
церкви 0. намЪстникъ, но я ве рЪшился на это въ отсут- 


1) Болховитинова, т 23 февраля 1837 г 


1870 г. 


{ 
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1870 г. стые м3Зетнаго’. Владыки, безъ его благословеня. Поэтому 
служилъ Преосвященный Александръ 1"), бывший Полтавеюй, 
а въ это время пребывавпий въ ЮевЪ ‘на покоЪ. Въ елу- 
женши его примЪтны были военныя манеры. Непр1ятно было 
видЪть, что Архидаконъ служилъ съ Архереемъ безъ при- 
готовлен1я. На клиросахъ : пЪли лавреюе монахи; ‘и’ только 
‘исполатчики были. изъ. Соф/йскаго  Арчерейскаго’ хора. - 

Во время пзя причастнаго ‘стиха подошелъ ко мнЪ’ ка- 
кой то неизвЪетный мнЪ старецъ  невысокаго роста, въ 
черной рясЪ, и безмолвно привЪтствовался. ‘со мною рука 
въ руку. (Л. подумалъ, что это ‘долженъ ‘быть какой либо 
пруЪзяжй изъ—ва границы Аржерей. Оказалось, что. это былъ 
болгарский: утатеюЙ  архепископъ, Тосифъ, который, будучи. 
православнымъ, 1езуитекою пропагандою завлеченъ быль въ 
1861 г. въ латинскую уню и. въ РимЪ получилъ рукополо- 
жене. въ арлепископа, но, сознавши свое заблуждете, ‘оста- 
вилъ. Болгарю и, прибывши‘ въ Роес1ю, поселился въ КМевЪъ, 
не возсоединившись однако съ Православною церковю. 06ъ 
немъ то, между прочимъ, писалъ отъ 27-го Сентября 1861 г. 
къ нашему  чрезвычайному. посланнику и полномочному Ми- 
нистру въ Авинахъ, Д. Ст. Сов. А. Ш: Озерову покойный 
Московекй. Митрополитъ’ Филареть: ^ „Простый; ' обманутый. 
Тосифъ. ‘обманулъ ‘непогрьшимость папы. Папа, ‘рукопола- 
гая осифа въ свои викарши для Болгарской уши, не ‘дога- 
дался, что. у него подъ рукою только призракъ“! ?).. 

Но этоть простецъ, юсифъ,; обманувний неногрЪшимаго. 
папу, ввелъ въ искушене и нашего. Митрополита. Жевекаго 
Арсеня. Когда онъ въ. первыхъ числахъ [юля :1861 г.; еъ 
разр шея русекаго Правительства, прибыль въ’ Росею и 
поселился въ Юево-печерской  ЛаврЪ, 'Владыка` Арсен ра- 
душно принялъ его и векорЪ затЪмъ › вздумалъ, пригласить. 
его—ущатскаго/ епископа къ сослуженю съ собою (10-го юля 
и 15 Августа). Такой необдуманный, ‘антиканоничесяй по- 
ступокъ Митрополита Арсенйя дошелъ до’ев$дЪня Св. Си- 
нода, и ему сдЪлано было подобающее внушеше. 

ВпослЪдетви унатствуюций сепископъ Тосифъ приго- 
дилея для Росаи: онъ неразъ  командированъ ' былъ, 


7) Павловичъ, т 8 Ноября 1874 г. 
2) Русск. Архивъ 1878 г. №3, стр. 365. 


по распоряженю Оберъ-Прокурора’ Св. Синода; Графа Д. А. 1870.г. 
Толетаго, зав5дывавшаго ’дЪЗлами  ушатскихь церквей въ 
предЪлахъ бывшаго ‘ Царства! Польскаго, — въ / Холмъ, для 
рукоположенщя къ нЪкоторымъ изъ этихъ церквей. священ- 
НИКОВЪ. . 

ПослЪ литургии Преосвящ. Александръ былъ: приглашенъ 
О. НамЪетникомъ ‚въ. мою . квартиру! на закуску, и мы съ 
нимъ встрЪътились здЪеь какъ старые знакомые. ‚ Преосвящ. 
Александръ въ эпоху Крымской компаши былъ Настояте- 
лемъ Соловецкаго монастыря и защитникомъ этой знамени: 
той обители отъ вражескаго нападен1я со стороны Авгличанъ. 
По совершевши этого геройскаго подвига, онъ былъ въ 1856 г., 
во время Пасхи въ МоеквЪ, укралшенный’ золотымъ ` напер- 
снымъ крестомъ на геормевской лентЪ. Мы съ нимъ, въ 
Успенскомъ СоборЪ, были въ служени съ покойнымъ Митро- 
политомъ .Филаретомъ, и это живо сохранилось въ памяти 
какъ у него, такъ и у. меня. 

ПослЪ закуски я Ъздилъ съ визитомъ къ Юевскому Гене- 
ралъ-Губернатору Князю Дондукову-Корсакову, который при- 
нялъ ‘меня ‘очень. любезно. Съ. нимъ, между прочимъ, бесЪ- 
довали мы о переселившихся: незадолго предъ тЪмъ въ 
югозападный край Росси Чехахъ. Былъ слухъ, что эти пере- 
селенцы-—католики располагались принять восточное право- 
слав!е; но что удержало ихъ отъ этого, не знаю. На другой 
день Князь вмЪетЪ; съ своею супругою, которой впрочемъ я 
не видЪлъ, отдали мн%Ъ.визитъ, (но; къ сожалЪ ню, не за- 
стали меня дома. 

ПоеслЪ обЪда, часу въ пятомъ осматриваль я, въ сопро- 
вождении 0. НамЪстника, митрополии домъ. — Домъ не 
весьма обширный и не особенно! благолЪпный, но‘видъ съ 
балкона дома на’ ДнЪпръ превосходный. 

При митрополичьемъ домЪ двЪ крестовыхъ церкви: верх- 
няя во имя св. Митрофана, Воронежскаго ‘чудотворца, и 
нижняя во имя. св. Михаила, перваго Митрополита Кев- 
скаго.—Та и другая церкви устроены покойнымъ Митропо- 
литомъ ' Филаретомъ. (Амфитеатровымъ, сконч. 21 декабря 
1857 г.). Въ нижней церквих слушалъ я въ этотъ день все- 
нощную службу. 

31 ч. Понедзльникъ. Утромъ отправился въ дальн1я 9ео- 
додевы пещеры для поклонен1я почивающимъ’ здЪеь Угод- 
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1870 г. никамъ и тамъ же въ БлаговЪщенской церкви, гдЪВ почи- 
ваютъ мощи преп. Ивфросинш, Княжны Полоцкой, выслушалъ 
раннюю литургю. ПоелЪ литурпи для меня отслуженъ былъ 
молебенъ предъ св. мощами Преподобной и освящены на 
ракЪ привезенныя мною изъ Витебска иконы ея. Между 
тъмъ, увидЪвши надъ ракою на стЪнЪ довольно большой 
образъ преподобной Евфросинш, я попросилъ сдЪлать для 
меня точную съ него кошю. 

Напившись въ своей даровой квартирЪ чаю, я позхалъ, 
въ сопровождени своего радушнаго хозяина, О. НамЪетника, 
въ городъ для поклонен1я тамошнимъ святынямъ и для 
обозръя священныхъ достопамятностей. 

Мы начали съ Михайловекаго монастыря. 

Михайловсюй ’Златовержяй монастырь находитея на юго- 
восточной части Старощевской горы. Первоначальное осно- 
ван!е его предаше приписываетъ первому митрополиту Фев- 
скому св. Михаилу, который здЪеь основалъ и свою митро- 
поличью каведру. Въ 1108 г. вели князь Юевеюй Свято- 
полкъ—Михаилъ, въ честь своего ангела, соорудилъ въ оби- 
тели, вмЪсто. деревянной, великолЪпную' каменную церковь 
СЪ 15-ю позлащенными верхами, почему монастырь названъ 
Златоверхимь. Но при нашествии на Юевъ’ Батыя золотые 
верхи церкви были сбиты и оставлены однЪ стЗны до ку- 
пола. Не прежде какъ въ ХУТ уже столЪти  игуменъ о этой 
обители Макар!й возобновилъ’ полуразрушенную церковь. 

Главную и драгоцЪнную святыню Михайловской обители 
составляютъ св. мощи великомученицы Варвары (собственно 
одна глава ея). Святыня эта ‘принесена была изъ Царьграда, 
первою супругою Храмоздателя—Варварою, дочерью Грече- 
скаго Императора АлексЪя Комнина. 

Съ 1799 г. Михайловеюй монастырь назначенъ для мъето- 
пребывавйя викаревъ Еевской епархи, епископовъ Чиги- 
ринскихъ, которые ‘считаются и‘ настоятелями его. 

Съ 14-го Февраля 1865 г. Викарлемъ Февекимъ былъ Епи- 
скопъ Порфирий. (Успенский). 

Поклонившись ‘евятынЪ ‘и осмотрзвши достопамятности 
Главнаго монастырскаго храма, я посзтилъ и. настоятеля 
обители, Преосвящ. Епископа Порфир1я. Онъ принялъ меня 
не въ своихъ настоятельскихъ покояхъ, а въ кельЪъ Нам$- 
стника, гдз онъ жилъ по случаю возобновленя и украше- 
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ня своихъ покоевъ. Возобновленные покои Преосвящ. Пор- 
фир!я своимъ блескомъ и роскошью далеко превзошли, какъ 
мнЪ впослЪдетв!и сказывали, покои митрополичьи. 
Преосвященный ПорфирШ мнЪ лично былъ знакомъ съ 
1858 г. Въ это время онъ, по распоряженю Св. Синода, вто- 
рично былъ командированъ на Востокъ для собратя архео- 
логическихъ св дЪнШ. Проззжая изъ Петербурга, гдз онъ 
находился съ 1855 г. безъ особаго назначеня, чрезъ Москву, 
онъ былъ у меня, когда.я былъ еще Синодальнымъ Ризни- 
чимъ, и приглашалъ меня съ собою путешествовать на Авонъ 
для изученя тамошнихъ древностей. Въ бесЪдЪ со мною 
онъ, между прочимъ, горько жаловалея на свое бЪдетвенное 
положеше въ ПетербургЪ; онъ не имЪлъ средствъ для пр1- 
обрЪтеня себЪ даже необходимой обуви. Съ нимъ 'видЪлея 
я потомъ въ началЪ 1865 г. поселЪ рукоположеня его въ 
санъ Епископа Чигиринскаго, при проЪздЪ его чрезъь  Мо- 
скву въ Мевъ, и получилъ отъ него въ дафръ изданныя имъ 
_вЪ 1864 г., въ русскомъ перевод, „Четыре Бесфды Фотя, 
архлепископа Константинопольскаго“. Во время пребываня 
своего въ МевЪ, Преосвящ. ПорфирШй продолжалъ приво- 
дить въ порядокъ и описывать письменные и вещественные 
памятники церковныхъ древностей, во множествЪ собранные 
имъ въ послЪднюю поЪздку свою на Востокъ. Сверхъ сего, 
на основан!и этихъ.  памятниковъ, составлялъ и издавалъ 
разныя сочиненя, не стЪеняясь при этомъ никакими пре- 
данями, утвердившимися въ Православной церкви. Такъ, 
онъ издалъ: 1) Первое путешестве (свое) въ 'Аеонсще мона- 
стыри и скиты; ЮЖевъ, 1877 г., и 2) Исторю  Аеона,: Щевъ, 
1877 г. Вообще, Преоесвящ. Порфир отличалея  слишкомъ 
свободными воззрЪШями на многе церковные вопросы. Онъ, 
напр., церковь русскую называлъ не иначе, какъ оффищаль- 
ною, и потому не хотЪлъ быть епармальнымъ Архереемъ. 
Но ему, правду сказать, ‘никогда и не думали ввФрять въ 
управлен!е какую бы то ни было епарх!ю '); мало того: его 
освободили даже отъ. зван1я Викар!я и послали въ началЪ 
1878 г. управлять Московекимъ Новоспасскимъ монастыремъ 
съ назначешемъ присутствовать въ Московской ‘Синодаль- 
1) Митроп. Арсен, избравши себЪъ помощникомъ Порфир1я, впоел$д- 


стыи многократно предлагалъ его Св. Синоду на разныя‘'самостоятель- 
ныя каеедры, но тщетно: | 


ОГ. 
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1870 г. ной КонторЪ. Синодъ называлъ онъ' незаконнорожденнымъ 
сыномъ Церкви и проч. 

Изъ Михайловскаго монастыря мы поЪхали въ Софийский 
каеедральный. Соборъ. 

Первоначальное основаше церкви во имя’ св. Соб 
мудрости Божей относитея ко. временамъ  великаго князя 
Ярослава. Она основана на мЪетЪпобзды, одержанной Яро- 
славомъ въ 10386 г. надъ ЦеченЪгами. Благочестивый Князь, 
сооружая храмъ, въ благодарность Богу за дарованную по- 
бЪду, не щадилъ никакихъ средетвъ для благолЪшШя этого 
храма. ДоселЪ ‘уцЪлЪвиие ‘по мЪетамъ остатки мозаики, 
мрамора, и порфира свидЪтельетвуютъ объ’ этомъ благолЪ ши. 
Но въ тяжкую годину нашеств!я татаръ (1240. тг.) отъ. Яро- 
славовой Софи уцЪлЪли однЪ только стЪны. да купола и 
НЪкоторыя мозаичесмя и фресковыя изображеня. Возобнов- 
лешемъ и приведенемъ въ настоящий видъ Софйсь храмъ 
обязанъ: ревности, знаменитатго’ Кевскаго митрополита, Петра 
Могилы. Внутреннее же обновлене храма, какъ то: ' откры- 
те и возстановлене древнихъ греческихъ фресковъ совершено 
было, въ царствоване! блаженной: памяти Императора Нико- 
лая Павловича, (съ 1839—1851 г.) трудами соборнаго: старца. 
Лавры: [еромонаха, Иринарха и евященника мии 
подъ руководствомъ академика Солнцева. 

Бъ древнемъ храм Св. Софи, кромЪ святыни мощей свя- 
щенномученика Макар1я, митрополита  Кевскаго, убеннаго 
'Татарами въ’ 1497 г. и нЪкоторыхъ чудотворныхъ ‘иконъ; о0со- 
беннаго благоговЪйнаго вниман!я ‘заслуживаетъ  сохранив- 
шееся на полусводЪ: отъ горняго мЪета: къ главному алтарю 
мозаическое изображене Божей Матери съ воздЪтыми къ 
небу руками; именуемое въ народЪ Нерушимою стизною. Гре- 
ческмя фресхи ХТ вЪка съ изображешемъ ликовъ святитель- 
скихъ, мученическихъ и др., недавно ‘открыты въ другихъ 
мЪетахъ на стЪнахъ собора. Въ придЪлЪ во имя Равноапо- 
стольнаго Князя Владим!ра, при ‘сЪверной стЪнЪ главнаго 
алтаря; мн указали’ могильный памятник» Храмоздателя, 
великаго.Князя Ярослава, изъ. бЪлосиневатаго мрамора, укра- 
шенный ‘разными символическими изображенями. При входЪ 
на хоры Собора, обращено. было мое внимаше на древн!я фре- 
ски на стЪнЪ, гдЪ изображена въ разныхъ видахъ звЪри- 
ная охота древнихъ Юевскихъ Князей. | 
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`ПослЪ осмотра Софйскаго собора, я посЪтилъ почтеннаго 
Старца Преосвященнаго Александра, имЪвшаго очень скром- 
ное помъщене въ нижнемъ этажЪ Софйскаго митропо- 
личьяго. дома. ЗдЪеь нашелъ меня землякъ мой — священ- 
никь Н.И. Флоринскй 1), ‘законоучитель Клевской Гимнази, 
магистръ Кевекой Д. академи. 

„ПослЪ краткой бесЪды съ Преосвященнымъ мы ‘отправи- 
лись въ Духовную академ, находящуюся въ Братекомъ 
монастырЪ. 

Ректора академии настоятеля Братскаго ‘монастыря, Архи- 
мандрита Филарета ?) на’эту пору въ ЮевЪ не было: онъ 
путешествовалъ на Востокъ. для поклоненя  святымъ мъ- 
стамъ и, безъ сомнЪя, съ учено-археологическою  цЪлю. 
Поэтому встрЪтили меня въ академи Инспекторъ Архиманд- 
рить Сильвестръ °), Профессора В. (9. ПЪвницюй 4“), Свящ. 
А. М. Воскресенский! °), и нЪъкоторые друте. Они ввели меня 
сначала въ актовую залу, украшенную по стЗнамъ. портре- 
тами русскихъ царей, мевскихъ митрополитовъ, благотвори- 
телей и знаменитыхъ воспитанниковъ академ. Къ залЪ 
съ востока примыкаетъ церковь во имя БлаговЪъщеня Пре- 
святыя ‘Богородицы, ‘называемая хонгрегащюонною. Показана, 
была мнЪ также академическая, библютека и студенческя 
помвщеня. Изъ ‘академ прошелъ я въ соборную монастыр- 
скую церковь Богоявлен!я! Господня, построенную. въ 1693 г. 
Ив. Мазепою. Въ алтарЪ этой: ‘церкви, съ лЪъвой. стороны 
главнаго престола, престолъ неосвященный и предъ нимъ 
Царск1я врата. МнЪ объяснили, что это седЪлано только для 
симметрии съ придЪломъ, существующимъ на правой еторонЪ 
главнаго алтаря; это ‘немало ‘удивило меня. Какъ на пред- 
метъ достопримЪчательный, указали. мн. на Животворяций 
Крестъ, находящийся въ иконостасЪ надъ царскими вратами. 
Этимъ крестомъ. Терусалимсвый Патр1архъ.  9еофанъ, во время 
пребывашя своего въ КевЪ 1620 г. утвердилъ ставропигю 
Богоявленскаго Братетва. Сверхъ. сего, въ ‹Богоявленской 


1) См. о немъ т. Ти Ш Хроники по указателямъ. 

”) Филаретова, вышеупоминаемаго. 

3) Малевансв!й, нынЪ еп. КаневсюЙ, викарй Юевекой митрополми. 
- 4) НынЪ здраветвующий. 

5) | 28 Декабря 1883 г. 


1870 г. 
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1870 г. церкви находится особая святыня—Чудотворный Образъ Брат- 
ской Божей Матери. 

Изъ церкви пригласилъ меня НамЗетникъ Братскаго мо- 
настыря, Теромонахъ Геннад въ настоятельсве покои, куда 
вмЪотв со мною пошли и мои ученые сопутники. Вошедши 
въ гостинную, я увидЪлЪъ на столЪ приготовленную закуску. 
Оказалось, что въ этотъь день о. НамЪетникъ былъ име- 
НИННИКЪ. | 

ВИНЕ поелъ т рудовъ закускою, мы съ Лавр- 
скимъ 0. НамЗетникомъ поспЪшили возвратиться домой. 

1 сентября вторникъ. Раннюю литург!ю слушалъ въ нижней 
крестовой церкви; служилъ 1еромонахъ Николай изъ Вологод- 
скихъ студентовъ. На литурйи замЪчены были слЗдуюцщйя 
особенности: предъ чтенмемъ Евангеля 1еродаконъ громо- 
глаено возглашаетъ на амвонЪ: „Благослови, владыко, благо- 
вЪстителя“..; на великомъ входЪ дЪлаются прибавленя, ка- 
кя положены на архерейскомъ служени; Символъ вЪъры 
читается (въ пещерахъ поютъ). 

ПослЪ утренняго чаю опять отправились мы съ о. Намз- 
стникомЪ въ городъ и осмотр$Зли: 

а) Андреевскую церковь. Церковь эта занимаетъ едва ли 
не самый возвышенный пунктъ ‘на горахъ Юевекихъ, и 
здЪеь-то, по преданшю, первозванный апостолъ водрузилъ 
первый крестъ въ нашемъ отечествЪ съ извЪетнымъ завЪт- 
нымъ пророчествомъ о будущемъ христанскомъ  величш 
Юева. Настоящая церковь во имя св. Апостола Андрея ос- 
новашемъ своимъ обязана благочестивому‘усердю' Императ- 
рицы Елисаветы Петровны: Ею ‘въ 1744 (по другимъ въ 
1747 г.) положенъ былъ въ основае ‘этого храма первый 
камень. Исполнителемъ же благочестиваго. желанйя Импе- 
ратрицы былъ извЪетный ген!альный архитекторъ Графъ Де- 
Растрелли. Въ послфднее время, къ поддержаню ‘внутрен- 
няго благольшШя этого замЪчательнаго храма, много ‘способ- 
ствовалъ своею ревностю и своимъ ходатайствомъ предъ 
Правительствомъ А. Н. Муравьевъ, съ 1864 г. прихожанинъ 
Андреевскаго прихода. Но еще въ 1859 г. онъ шринесъ въ 
Андреевскую церковь священный даръ часть мощей св. ап. 
Андрея, принесенную имъ изъ Грещи. 

Изъ Андреевской церкви заходилъ въ домъ А. Н. Му- 
равьева. 
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6) Десятинную церковь. Первоначальная истор1я Десятин- 
ной церкви восходить ко временамъ св. Равноапостольнаго 
Князя  Владимта. На другой годъ послф своего обращеня 
въ христанскую вЪру, благовЪрный Князь ‘пожелалъ устро- 
ить въ ЮевЪ храмъ во имя Богоматери, въ память того 
Корсунскаго храма, въ которомъ онъ принялъ св. Креще- 
н1е,—и устроилъ оный на томъ мЪетЪ, гдЪ въ 983 г. при- 
няли мученическую смерть христане—варяги @еодоръ и 
сынъ его Тоаннъ. На’ содержане этой церкви и причта онъ 
опредЪлилъ десятую часть отъ всего своего имфшя и. горо- 
довыхъ доходовъ; отъ чего церковь и получила назване 
„Десятинной. Въ 1240.г., при нашествии Батыя, Десятинная 
Владимтфова ‘церковь едва ‘не’ сравнена была съ землею; 
осталея неразрушеннымъ одинъ только югозападный уголъ. 
Въ такомъ разрушенномъ видЪ; храмъ оставалея до начала 
ХУП вЪка, когда тоть же благочестивый ревнитель цер- 
ковнаго благолъшя, КевесюЙ митрополитъ Петръ Могила къ 
уцзлЪвшему углу храма прид$лалъ изъ древнихъ же кир- 
пичей новыя стБны и надстроилъ надъ ними еще деревян- 
ный. придвль во имя Св. Апостоловъ. Петра и Павла, и въ 
такомъ убогомъ видЪ церковь’ оставалась еще два столЪия. 
Наконецъ, въ 1824 г., по внушеню просвЪщеннаго люби- 
теля. ‘отечественныхъ древностей, Митрополита Евгеня ') 
Курсый помъщикъ Анненковъ поревновалъ возетановить по 
возможности древй храмъ св. Владимтра. Нескоро было 
приведено въ исполнеше это’ многотрудное предпряте:‘ не 
ранЪе, какъ 19-го юля 1842 г. освящена была торжественно 
новосооруженная Десятинная церковь. 

Изъ достопамятныхь вещей этой церкви! заслуживаютъ 
вниман1я посЪтителя: 1) мраморная гробница просвЪтителя 
Росчи; 2) 13-ть большихъ выпуклыхъ, буквЪъ, изефченныхъ 
на камнЪ и сохранившихся отъ первобытнаго здан1я храма; 
3) Остатки мозаическаго мраморнаго помоста и 4) два не- 
большихъ колокола особенной формы, крестики, куски фре- 
сокъ; мраморныя плиты и друПе остатки древности, най- 
денные при разрыти въ 1824 г. фундамента Десятинной 
церкви. 


г) Болховитинова, вышеупоминаемаго 


1870 Г. 


1870 Г. 
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При посъщени этой церкви, мнЪ дано было о. Настояте- 
лемъ на память нЪеколько: кувочковъ древней мозаики. 

в). Духовную семинарю, находящуюся въ’ Цетропавлов- 
скомъ ‹монастырз, на ПодолЪ. Въ семинарии: не: нашелъ я 
ничего особеннаго. 7.2 

г) Крещатикъ-—мЪето, гдЪ' крестились сыновья великаго 
князя Владимра; Въ настоящее время ‘это ничто иное, какъ 
водоемъ, осЪняемый  каменнымъ павильономъ съ высокою 
круглой надъ нимъ колонною, сооруженною. въ 1802. г. усер». 
демъ 'Невекихъ Гражданъ. ' 

д) Аскольдову могилу. Она находитея на уступЪ. Печер- 
ской горы, ниже—Пустынно-Николаевскаго монастыря, надъ 
ДнЪпромъ. ЗдЪеь, по’ предан!ю, ‘погребенъ’. первый руссюй 
христанскШ: князь Аскольдъ, убенный въ 882 г. Олегомъ.— 
Теперь на этой могилв— небольшая‘ кругообразная ‘ церковь 
во имя святителя Николая. Видъ отъ этой церкви на НИЕ 
восхитительный. 

Этимъ и закончилась наша утренняя! прогулка по Юеву. 

Вечеромъ посЪтили меня’ Инспекторъ академ ‘съ про- 
фессорами ПоспЪховымъ 1), Пзвницкимъ, Воскресенскимъ, 
Вороновымъ ?) и Терновекимъ 3). 

Инспекторъ Архимандритъ Сильвестръ, очень умный и 
ученый человЪкъ, къ сожалЪн!ю страдаетъ слабостю зрЪя. 

Поспъховъ, ПъвницыЙ ‘и Воскресенск!И—мои добрые зем- 
ляки—Владим!рцы. | 

Вороновъ и Терновеюй — мои ученики по Московской 
академ!и: 

2-го ч. Среда. Во 2-мъ часу по полуночи возвратился ИЗЪ 
позздки по Епархи Высокопреосвященный  Митрополитъ 
Арсен. 

Посл ранней‘ литурги: въ верхней‘ крестовоей церкви, ‘я 
представилея Его Высокопреосвященетву и поднесъ: ему 
икону преп. Евфросинш, Княжны Полоцкой. Владыка при- 
нялъ меня очень’ благосклонно и бесЪдовалъ: со. мною, 
между прочимъ, объ ученомъ, монашествЪ, о его’оскудз 
и о затрудневи: въ скоромъ времени имЪть кандидатовъ'на 


#1 


Г) Димитр1емъ Васильевичемъ, 1 20 1юня 1899 г. 
2) Ал. Дим., см. о немъ т. П Хроники по указателю. 
3) Фил. АлексЪевичемъ, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателемъ. 
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арх1ерейск1я каеведры. Прощаясь со.мною, Владыка ‚ пригла- 1870 г. 
силъ меня къ себЪ въ тотъ же день обздать. 

Въ 9-ть часовъ слушалъ въ великой ‘церкви акаеистъ Бо- 
ей Матери, молебенъ Юево-Мечерекимъ Чудотворцамъ. и 
паннихиду при гробЪ Преосв. Павла '), митрополита. Тоболь- 
скаго, въ 1768 т. уволеннаго! на покой въ исполнене : обЪ- 
щаня въ К ево-Печерекую лавру и здЪеь скончавшагося; 
ТЪло его. покоится въ склепв подъ великою церковю.: и 
остается нетлЪннымъ. 

ЗатБмъ обозрЪзвалъ Лаврекую ризницу и библютеку. СвЪ: 
дъыя о главнЪишихъ предметахъ и достопамятностяхъ этихъ 
сокровищницъ можно получить изъ книжки:” „Указатель 
святыни и священныхъ достопамятностей ЖМева“ ?). 

Между тЪмЪъ, пока я занимался молитвою и обозрьшемъ 
Лаврскихъ достопамятностей; былъ у меня посолъ.отъ А. 
Н. Муравьева и, не заставши меня дома, оставилъ записку 
слЪдующаго содержалня: 

„Андрей Николаевичъ, прибывъ вчерашняго' числа, домой 
и узнавъ о посфщени Его Преосвященствомъ, нетерпЪливо 
желаетъ увидЪться съ нимъ.и проситъ покорнЪйше Его 
Преосвященство пожаловать къ нему сегодня въ полдень 
или же вечеромъ. Самъ же‘онъ по’ причин утомленя отъ 
дороги выззжать не можетъ.* 

Въ слЪдъ затЪмъ получаю записку, писанную’ каранда- 
шемъ, и отъ самого Андрея Николаевича: 

„Среда. Вчера, я пр!Вхалъ поздно ‘и усталъ съ дороги. 
Просилъ одного офицера Лар1онова къ Вамъ заЪхать и из- 
въетить 0бо мнф и далъ ему какъ документъ-—валпу! кар- 
точку. Сегодня Вы ‘вЪрно’на акаеистЪ, а потомъ. милости 
просеимъ ко мн$. Если угодно пожаловать ‘кушать, то буду 
очень радъ (въ 8 часа). Если же утромъ Вы ко мнЪ не бу-' 
дете, то прВду къ Вамъ. вечеромъ/ въ 5-ть часовъ. Боюсь. 
только напрасно Ъхать такую даль и не застать дома. Про- 
симъ объ отвЪтЪ“. 

Въ сожалЪн!ю; въ этоть день ни самъ я не могъ быть. у 
Андрея Николаевича, ни его принять у себя, такъ какъ 
послЪ обЪда у Высокопреосвященнаго Митрополита, мы от- 


Г) Конюскевича, 1 4 ноября 1770 г. 
7) Изд. 4. Кевъ, 1869, стр. 71 и слЗд. 
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1870 г. правились съ нимъ за городъ въ принадлежаня ЛаврЪ пу- 
стыньки— ГолосФевскую и Китаевскую. Въ Голосевской пу- 
стынЪ, побывавши сначала въ церкви; мы. пили въ екром- 
ныхъ митрополичьихъ. кельяхъ чай и затЪмъ, при ясномъ 
вечернемъ солнцз, гуляли въ рощахъ и глубокихъ дебряхъ. 
Когда изъ ГолосЪевской пустыни пр1Ъхали въ Китаевскую, 
начало уже темнФть. Не смотря на вечерн!й мракъ, старцу- 
митрополиту угодно было самому вести меня, чрезъ глубоюмй 
оврагъ, на высокую гору и показать тамъ. древнИя, т. н. 
Пифоговеня. пещеры, подобныя Шевскимъ. Изъ этой прятной 
прогулки возвратились въ Лавру въ 9-ть. часовъ вечера. 

Между тЪмъ, дорогою мы.имЪли разговоръ о ‘возбужден- 
номъ въ то время Московекимъ Митрополитомъ Иннокен- 
темъ (или вЪрнЪе викаремъ его, Преосвящ. Леонидомъ '), 
при. участи УгрЪшекаго! : Архимандрита Пимена. 2) ‘воп- 
роеВ о монастырекихъ ‘ общежитяхъ, о собраши’ русскихъ 
соборовъ и проч. Тутъ же Владыка Арсен разсказалъ мнЪ 
о слВдующемъ. случаЪ ‘съ. покойнымъ Митрополитомъ Мо- 
сковскимъ Филаретомъ. ИзвЪетно, что `Митрополитъ. Фила- 
ретъ составилъ, по порученю . Св. Синода, правила относи- 
тельно избран1я' Настоятелей въ общежительныхь монасты- 
ряхъ. По!этимъ правиламъ, настоятели: должны быть изби- 
раемы самими монашествующими изъ среды брати той же 
обители. Между тЪмЪъ, векорЪ ‘по’ утверждеши этихъ пра- 
вилъ, надобно было избрать настоятеля для общежительнаго 
БЪлопесоцкаго монастыря Московской епархи 3). Между бра- 
т1ею этого. монастыря не оказалось достойнаго кандидата для 
занят!я настоятельской должности. Митрополитъ рЪшился 
назначить въ настоятеля благочестиваго старца изъ другаго 
монастыря, именно, изъ Высоцкаго, что въ г. СерпуховЪ, и 
донесъ ‘о томъ. Св. (Синоду. Но изъ ‘Синода послЪдовалъ 
Указъ съ замЪчанемъ Митрополиту за отступлеше отъ но- 
выхъ, имъ же ‘самимъ составленныхъ, правилъ избрашя На- 
стоятелей въ общежительныхъ монастыряхъ. Это, конечно, 
огорчило старца, и онъ горько жаловался митрополиту Арсе- 


г) Вышеупоминаемымъ. 

2) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 

3) Смотр. Чтен. въ Общ. Любит. Дух. ПросвЪщ. 1878 г Тюль`Матералы 
для Истори рус. церкви, стр. 202. | 
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ню, когда этоть профзжалъ изъ ева чрезъ Москву для 
присутствовавя въ Св. СинодЪ. Но Преосвященный Арсевй 
увЪрялъ Московекаго Владыку, что Синодъ, получивши до- 
несете его о назначен!и настоятеля въ БЪлонесоцый мона- 
стырь изъ Высоцкаго, постановилъ принять это только къ 
свЪдЪню,—и обфщалъ, по прибыти въ Петербургъ, навести 
объ этомъ точную справку. По справкЪ оказалось, что, дЪй- 
ствительно, постановлено было Св. Синодомъ то, что сооб- 
щалъ Митрополиту Филарету митрополитъ Арсенй, и что 
указъ съ замЪчашемъ былъ дзломъ произвола Синодской 
Канцелярия. Таковы бывали иногда порядки въ нашемъ вер- 
ховномъ церковномъ судилищЪ! Итакъ, аще в% суров древе 
ая творят, въ сусь что будеть! Если съ старЪйшимъ и зна- 
менитЪйшимъ 1ерархомъ Росейской Церкви такъ поступ- 
лено было, чего же ожидать юнфийшимъ архипастырямъ?. ... 

3-е ч. Четвергъ. ПослЪ ранней литурии въ Антошевской 
церкви ближнихъ пещеръ, я отправился въ городъ цля 
продолжен1я обзора священныхъ достопамятностей. 

Прежде всего посЪтилъ церковь Спаса на Берестовь. Цер- 
ковь эта сооружена первоначально св. Равноапостольнымъ 
Княземъ Владим!ромъ, въ 989 г. Разрушенная во время на- 
шеств1я Татаръ, она возобновлена была Кевскимъ митропо- 
литомъ Петромъ Могилою и снабжена имъ священными ут- 
варями и ризничными вещами, изъ коихъ н%которыя со- 
хранились до настоящаго времени. Но между утварями мнЪ 
показано было напрестольное евангеле, пожертвованное съ 
собственноручною подписью Московскимъ Митрополитомъ 
Платономъ, при посЪщен!и имъ сей церкви въ 1804 г. Что 
особенно удивило меня въ этой церкви, это необыкновен- 
ной высоты (около 2-хъ аршинъ) каменный престолъ. 

ДалЪе — видЪлъ развалины Ирининской церкви и 504л0- 
тыль врать, новосозидаемый храмъ во имя св. Кн. Влади- 
мтра и церковь Божей Матери ВсЪхъ скорбящихъ. 

Наконецъ, посЪтилъ достопочтеннаго А. Н. Муравьева и 
провелъ съ нимъ не одинъ часъ въ искренней, откровенной 
бесъдЪ. Предметомъ собесЪдоватя были: обстоятельства кон- 
чины незабвеннаго Святителя Филарета '), при чемъ А. Н. 


1) Митр. Московскаго 


1870 г. 
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1870 г. выражалъ крайнее негодоватше на, Оберъ-Прокурора, Синода !) 
за овладзне бумагами, хранившимися въ кабинетВ покой- 
наго Владыки °); назначене на Московскую’ каеедру Кам- 
чатскаго арлепископа Иннокентя, которое онъ ‘присвоялъ 
себЪ, говоря, что онъ посадилъ  Иннокент!я на каведру Фи- 
ларета, 3); неудовольстве на Преосвящ. Леонида, Епископа 
Дмитровскаго, за’ отказъ его отъ ходатайства предъ Митро- 
политомъ Иннокентемъ о снабжен!и его пособемъ въ ко- 
личествЪ 1009 руб. для издатя писемъ къ нему покойнаго 
Митроп. Филарета, “); осуждеше Преосвящ. Леонида, за укло- 
неше отъ назначеня на Нижегородскую епарх!ю 5). 

Прощаясь со мною, А. Н. пригласилъь меня къ себЪ на 
другой день обфдаль, при чемъ спросилъ, нужно ли приго-. 
товлять къ столу какое либо вино, такъ какъ онъ самъ ни- 
когда никакого вина ‘неГупотреблялъ. 

Возвратившись въ Лавру, я ветрЪтилъ здЪеь Преосвящ. 
Игнатия 6), Еп. Брестскаго, викар1я Литовскаго, который при- 
Ъхаль въ Кевъ также для поклонемя святынЪ. Старецъ— 
добрый и почтенный. Онъ служилъ разъ въ пещерахъ по- 
священнически, въ фелони, но съ армерейекимъ омофоромъ 
и въ митрЪ. Мы неоднократно вмЪстЪ съ нимъ обЪдали у 
митрополита. 

4 ч. Пятница. ЦШослЪ ранней литургии; весе утро прово- 
дилъ въ ЛаврЪ въ собесЪцоваюи съ нЪъкоторыми изъ Лавр-. 
скихъ старцевъ; къ 2-мъ часамъ по полудни поспЪшилъ къ 
Его Превосходительству` А. Н. Муравьеву на званый обЪдЪ. 
ОбЪдали только вдвоемъ. ПослЪ обЪда зашла рЪчь о раз- 
молвкЪ моего гостепр!имнаго хозяина съ Митрополитомъ 
Арсешемъ изъ-за пЪвчихъ, которые въ. 1869. г. ‘подъ 30-е 
число августа—день тезоименитетва Государя Императора 
не были за службою въ Софшекомъ СоборЪ’ не только во 
время всенощной, но и за литурмей, по случаю приглаше- | 
ня ихъ для отправленмя молебна на ближайшей: къ 'Юеву . 
станции желЪзной дороги. Андрей. Николаевичъ, при видь 


й 
1) Графа Д. А. Толетаго. 
2) Ср. выше, стр. 301 и. прим. 1... 
3) Ср. выше, стр. 4 и ит. Ш, етр. 787. 
*) Ср. выше, стр. 207 и 219. 
5) Ср. выше, стр. 207 и 219—220. | 
6) Желязовскаго, 27 1юня 1870 г. уволеннаго на покой, 1 31 Марта 1872 г. 
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такого безпорядка, воспламенилея столь сильною ревност!ю, 
что въ. письмЪ предлагалъ Митрополиту оставить ‘управле- 
не епарлею. Когда я доказалъ Его Превосходительству не- 
законность и неумЪстность его поступка, указавши ему на 
апостольекое Правило, онъ созналъ свою вину’ и сказалъ 
при этомъ: „да мы уже примирились съ’нимъ“. 

ПослЪ этой беседы пошли мы въ садъ, вновь разведен- 
ный Андреемъ Николаевичемъ подлЪ его дома на возвы- 
шенной мЪетности, откуда открывается превосходный видъ 
на близкШ Подолъ и на отдаленный Вышгородъ и Межигор- 
скШ монастырь. | 

По возвращени изъ сада въ покои, съ особеннымъ любо- 
пытствомъ и благоговЪйнымъ чуветвомъ разсматривалъ я 
святыню, хранящуюся въ моленной комнатЪ Андрея Нико- 
лаевича. ЭдЪеь видЪлъ я. очень. много древнихъ иконъ и 
другихъ священныхъ предметовъ, собранныхъь нашимъ па- 
ломникомъ во время странствованй его по Востоку и За- 
паду, по Грузи и по знаменитымъ обителямъ русскимъ. Опи- 
 саше этой святыни составлено самимъ обладателемъ ея и 
издано отдЪльною брошюрою въ 1872 г. въ ЩевЪ *). 

Въ 6-ть часовъ вечера слушалъ я всенощную въ Андреев- 
ской церкви, приготовляясь на другой день служить литур- 
гю въ дальнихъ пещерахъ Лавры. ПослЪ всенощной, пилъ 
чай у. Втитора. этой церкви Андрея Николаевича. При про- 
щани онъ далъ мнЪ для прочтешя очень замЪчательную 
записку, составленную имъ и посланную къ Военному Ми- 
нистру Милютину °). Въ запискЪ этой, Андрей Николаевичъ 
эчень сильно и основательно возражалъ противъ предполо- 
‚жешя Правительства устроить, на случай непрятельскаго на- 
паден!я, въ разныхъ пунктахъ Кева и, между прочимъ, вблизи 
«Лавры, батареи. Записка. произвела благодфтельное дЪйств!е: 


1) Оставшаяся’ ‘послЪ А. Н. святыня и друе предметы‘ древности пе- 
реданы племянникомъ его Влад. Серг. Муравьевымъ въ Музей Церковно- 
Археологич. Общества при Юевекой Дух, Академ!и. (См. Церк.. ВъЪет. 
1878 г. №21, стр. 5); ср. также брошюру: Муравьевская коллекщя въ 
церковно-археологическомъ музеь при Юевской Дух. Академи. Кевъ. 
1878.; см. еще Указатель. церковно-археологическаго музея при ЖМевской 
Духовной Академ!и Н. И. Петрова, 2-е издан1е, исправленное и дополнен- 
ное, стр. 44—55, Мевъ. 1897 

) 1 26 Января 1812 г... 
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1870 г. устройство батарей было отстранено. Граждане ева под- 


несли за это Андрею Николаевичу благодарственный адресъ. 

5-е ч. Суббота. Въ 8-мь ч. Господь сподобилъ меня совер- 
шить божественную литургю въ БлаговЪщенекой церкви 
дальнихъ 9еодос1евекихъ пещеръ, гдЪ почиваютъ св. мощи 
Преподобной Евфросинш, Кн. Полоцкой. Поклонене этой 
святын® было однимъ изъ главныхъ побужденй къ моему 
путешествю въ Февъ. Но у меня на сердцЪ было не только 
поклонене этой святынЪ, но, если можно, и присвоене оной.. 
Эту сердечную тайну я необинуясь открылъ Юевскому Перво- 
святителю, но онъ не изъявилъ своего соглайя на перене- 
сене мощей преп. Евфросинии въ Полоцкъ въ цЪльномъ 
ихъ составЪ, а только обЪщалъ отдЪлить какую либо часть 
отъ нетлзнныхъ останковъ Угодницы Божей, и для сего 
требовалъ, чтобы я прислалъ, въ удобное время, для приня- 
пя этой святыни какого либо честнаго и благонадежнаго 
монаха.—И это милостивое обЪщане принято было мною 
съ чуветвомъ глубокой признательности. 

Въ 12-ть часовъ обЪдалъ вмЪетв съ Преосвященнымъ 
Брестекимъ Игнатемъ у Высокопреосвященнаго Митрополита. 

Въ 4 часа ударили въ большой колоколъ къ великой ве- 
чернЪ, я посп$шилъ въ церковь. Вечерня съ повечеремъ 
продолжалась два часа. Особенность. за вечернею та, что 
Царск1я врата отъ входа и до отпуска не затворялись. 

6-е ч. Воскресенье. Въ 1 часъ по полуночи большой Лавр- 
сЫЙ колоколъ разбудилъ меня къ утрени, которая продол- 
жалась до 5-ти часовъ. Особенности воскресной утрени въ 
ЛаврЪ’ слЗдуюцйя: Канонъ Троичный на полунощницЪ поется 
весь нараспфвъ съ канонархомъ; тропари на Богъ Гоеподь. 
читаются, и только окончашя поются; служалщше 1еромонахъ 


и 1еродаконъ каждеше совершаютъ въ алтарЪ въ камилав-. 
кахъ; евангеле, по прочтении, оставляется среди церкви’ на 


аналоЪ подъ наблюдешемъ пономарей или сторожей; свЪчи 
въ алтарЪ возжигаютсея и погашаютея въ точности по 
Уставу; въ концЪ канона принимается монахомъ трапезнымъ. 
благословене на приготовлеюше братской пищи и каждый 
разъ огонь берется оть лампады чудотворной Иконы Успе- 
ня Б. Матери; во время чтен1я 1-го часа воЪ готовящеся 
къ служеню принимаютъ благословене у предстоящаго Ар- 
х1ерея, хотя бы онъ былъ и иноепархальный. 


в са 
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Въ 9 ч. позднюю литурГю въ великой церкви совершалъ 
Преосвящ. Митрополитъ Арсен. Я присутствовалъ въ ал- 
тар и примтилъ за литурмею слЪдуюция особенности: на 
великомъ входЪ веЪ сослужапе архимандриты и 1еромо- 
нахи, кромЪ старшаго, держали въ рукахъ кресты; при 
хиротоши, по причинЪ необычной высоты престола, подетав- 
ляется для ставленника ступенька или небольшая скамейка, 
дабы онъ удобно могъ положить голову свою на престолъ.— 
Преосвящ. Митрополитъ говорилъ поучеше безъ тетради, но 
такъ тихо, что я не могь въ царскихъ вратахъ слышать ни 
одного почти слова. Лавреюй Архидаконъ имЪетъ голосъ 
довольно сильный, но неблагозвучный и отрывистый; пЪв- 
че Соф!све пЪли стройно, но голоса мальчиковъ невпол- 
нЪ удовлетворительны. 

Въ 5-мъ часу по полудни пр!Вхалъ ко мнЪ А. Н. Муря- 
вьевъ и мы съ нимъ отправились въ Выдубицюй монастырь, 
расположенный на самомъ берегу ДнЪпра, въ трехъ вер- 
стахъ отъ Лавры. Въ соборной Геортевской церкви намъ по- 
казаны были всЪ священныя достопамятности и, между про- 
чимъ, образъ Спасителя въ терновомъ вЪнцЪ, привезенный 
изъ Грещи. 

ПосЪтивъ келью Казначея, 1еромонаха Анеима—изъ Мол- 
даванъ, мы чрезъ настоятельсюме покои (настоятеля на эту 
пору не было въ монастырЪ) прошли въ монастырский садъ; 
откуда по безчисленному множеству ступеней взошли на вы- 
сокую гору, гдЪ вновь устроялея на счетъ пожертвованй 
благочестивой Княгини  Васильчиковой, вдовы  бывшаго 
Бевскаго Генералъ-Губернатора 1), Троицый Общежительный 
монастырь. Строитель этой обители-духовникъ Княгини Ва- 
сильчиковой, 1еромонахъ [она ввелъ насъ въ обширную и рас- 
писанную по стЪнамъ церковною живописью братскую трапезу. 
Видъ изъ этой трапезы на, ЗаднЪпровье восхитительный. 

7-е ч. Понедфльникъ. Раннюю литургю слушалъ въ 9ео- 
добевской церкви дальнихъ пещеръ. 

7-го числа я предполагалъ выЪхать изъ ЮМева, но Пре- 


освященный Митрополитъ пригласилъ, а А. Н: Муравьевъ . 


настойчиво убЪдилъ меня, остаться на храмовой праздникъ 


+) Князя Виктора 'Илларючовича, 1 5 Октября 1878 г. См. Московокя 
Въдомости, 1878 г., № 256. 
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1870 г. Юево-Софскаго Собора, совершаемый 8-го Сентября. Я не 


могъ, конечно, отказаться отъ такого лестнаго для меня при- 
глашен1я. Мало того: я былъ даже приглашенъ Юевскимъ 
Архипастыремъ къ участ въ торжественномъ священно- 
служения. 

Къ 6-ти часамъ я Е изъ Лавры въ Кево-Софш: 
сюй Митрополич!й домъ, гдЪ для меня приготовленъ быль 
покойный и удобный ночлегъ. 

Въ 6-ть часовъ ударили въ колоколъ ко всенощной. ВетрЪ ча 
Митрополита была обычная, и онъ до лити етоялъ внЪ ал- 
таря, на своемъ святительскомъ мЪетЪ. На немъ, по особой 
привиллеги Кевскихъ Владыкъ, было двЪ панаги (что со- 
ставляло особое преимущество Всеросойскихъ Патрларховъ, 
начиная съ Никона): одна — съ изображешемъ Софш-Пре- 
мудрости Божей—даръ Соборянъ, другая-—въ видЪ двугла- 
ваго Орла. 

На всенощной замф$чены были мною слЗдуюця особен- 
ности: Протодаконъ, стоя въ алтарЪ за престоломъ, возгла- 
силъ: „востаните Господеви, владыко благослови“; стихиры 
пзли не всЪ; на входЪ выходили всЪ соборяне; пареми чи- 
талъ протодаконъ; кавизмы читались сокращенно; на вели- 
чаши, при каждени Митрополита, протодаконъ ходилъ съ 
большою д1аконскою свЪчею, а по сторонамъ его иподаконы 
съ трикиремъ и дикиремъ. 

3-го ч. .Вторникъ. Праздникъ Рождества Пресв. ` Богоро- 
дицы и праздноване Софти-Премудрости Божей. . 

Въ 72 часовъ утра начался на Соборной колокольнЪ 
перезвонъ къ водоосвящен!ю, въ 9-ть благовЪетъ къ литур- 
ги. Предъ литурШею совершенъ былъ вокругъ собора кре- 
стный ходъ. Въ совершен литури, кромЪ Митрополита и 
меня, участвоваль и викарШ ЮМевески Порфирш, еп. Чи- 
гиринеюй. Особенностей при литурпи не ве МНОЮ замЪ- 
чено никакихъ. | 

ПослЪ обЪъдни чай и закуска были въ Митрополичьихъь 
покояхъ, а обЪдъ въ домЪ Каведральнаго Настоятеля, о. про- 
то1ерея 'Лебединцева '). За ‘трапезой, кромЪ аржереевъ, при- 
сутствовали академическе профессора; въ числЪ почетныхъ 


1) 9еофана Гавр!иловича, профессора К1евской Духовной Акадези, 
1 12 Марта 1888 г. 
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гостей былъ и А. Н. Муравьевъ. За столомъ Преосвящ. Мит- 
рополитъ держалъ себя со всфми очень просто, но и съ нимъ 
его подчиненные обращались довольно фамильярно. 

о Посл обЪзда я заЪззжалъ на короткое время съ 0. нам$- 
стникомъ къ Андрею Николаевичу, чтобы еще разъ полюбо- 
ваться изъ его сада превосходными видами и съ нимъ окон- 
чательно проститься. 

Вечеромъ пилъ чай у Преосвященнаго Митрополита и при 
прощани получилъ отъ него въ благословене икону Уепе- 
ня Божей Матери и на память его фотографический порт- 
ретъ и нЪеколько книгъ. 

9-го ч. Среда. Раннюю литургГю слушалъ въ Введенской 
церкви ближнихъ пещеръ; затЪмъ заходилъ на кладязь 
свв. Антошя и Феодос@я. 

Въ 12-ть часовъ дня оставилъ Лавру послЪ одиннадцати- 
дневнаго пребыван1я въ ней, исполненный самыми живыми 
и благоговЪЙйными чувствами ко всему мною видЪнному въ 
священномъ градЪ КевЪ. 

На станции желЪзной дороги я нашелъ достопочтеннаго 
А. Н. Муравьева, который пр!Вхалъ проводить меня и про- 
ститься со мною, и мы дружественно простились съ нимъ— 
увы! до свидан1я за гробомъ '). 

Въ часъ по полудни поЪздъ двинулся, и я въ послЪднш 
разъ взглянулъ на священныя горы ЮМева ‘и на золотыя 
главы Печерской Лавры, сЪлъ въ свое купе и погру- 
зился въ размышленя о всемъ мною видЪнномъ и слышан- 
НОМЪ. 

10 ч. Четвергъ. Въ 6-ть ч. утра прибылъ я въ Курскъ. 
ЗдЪеь, на станши, ожидалъ меня экипажъ, заложенный чет- 
вернею архерейскихъь лошадей. Преосвященный Серги °), 
мой наставникъ и начальникъ по академи, мой воспрем- 
ный Отецъ по монашеству и, наконецъ, мой предшествен- 
никъ* по должности Ректора Московской академши, при- 
нялъ меня съ истинно братекою любов!ю. 

Напоивши меня съ дороги чаемъ, Преосвященный. пред- 
ложилъ мнЪ осмотрЗть его архерейсюй домъ и церкви, а 
также посфтить женсый монастырь и Каеедральный Соборъ. 


1} Андрей Николаевичъ + 18 Августа 1874 г. 
2) 1 митр. Московскимъ 11 Февраля 1898 г. 
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Архерейеюй домъ довольно обширный и очень удобно 
приспособленъ къ принят пр!Ьзжихъ. лицъ. 

При немъ главный храмъ во имя Знамевя Богородицы 
огромный и благолЪпный, но въ архитектурномъ отношени, 
не изященъ; притомъ довольно мраченъ и закоптЪлъ отъь 
зимняго отопленя печей, устроенныхъ извфетнымъ техни- 
комъ Быковымъ. 

Женсюй Троицк монастырь довольно древнй и очень 
многолюдный: въ немъ болЪе 400 монахинь и послушницъ. 

При монастырЪ женское училище; младийя дЪвочки чи- 
таютъ по славянски и по русски внятно и со смыеломъ, а 
старпия поютъ очень стройно. 

Каеедральный Воскресенск соборъ двухэтажный, не 
весьма обширный, но довольно благолЪпный. | 

ПослЪ обЪда Ъздили мы еъ Преосвященнымъ на его за- 
городную дачу, отстоящую версты на двЪ отъ города. Тамъ 
устроенъ двухэтажный каменный домъ съ благолЪпною при 
немъ церков!о; при домЪ большой фруктовый садъ, дающий 
иногда доходу до 2000 рублей. Въ саду растеть между про- 
чимъ виноградъ. Къ сожалЪню, при дачЪ нЪтъ близко 
Воды. 

Много и искренно бесЪдовали мы съ Преосвящ. Сертемъ, 
ТЪмъ болЪе, что съ 1861 г. мы не видались и не имЪли 
взаимной переписки. 

11-го ч. Пятница. Въ 7 ч. утра проетилея я съ гостепри- 
имнымЪъ хозяиномъ и отправилея чрезъ Орель въ Москву, 
а онъ, проводивши меня, въ тоть же день поЪхалъ въ 
Коренную пустынь, для сопровожденя оттуда на другой 
день (12 ч.) въ Курекъ Чудотворной иконы Знаменя Б. 
Матери. 

12-го ч. Суббота. Въ 7!» ч. утра благополучно прибыль 
въ Первопрестольную столицу и остановился въ Чудовомъ 
монастырЪ. ЗдЪеь встрЗтилъ меня Преосвященный Игнат, 
еп. Можайск, и я тотчасъ же вмЪетВ съ нимъ отправилея 
на Троицкое подворье къ высокопреосвященному Митропо- 
литу. Владыка принялъ меня очень милостиво. 

Въ 6 ч. слушалъ всенощную въ Алекачевской церкви Чу- 
дова монастыря, а послЪ всенощной долго бесЪдовалъ о 
разныхъ учено-археологическихь предметахъ съ добрымъ 
пр!ятелемъ моимъ, профессоромъ В. И. Невоструевымъ, ко- 


р. 
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торый, какъ известно уже, занимался описанемъ Славян- 
скихъ рукописей Московской Синодальной бибщотеки и 
имЪлъ пребыване въ Чудовомъ монастырЪ. 

_ 13 ч. Воскресенье. Литургю слушалъ въ БлаговЪщен- 
ской церкви того же Чудова монастыря. 

Въ 6-ть ч. присутетвовалъ за всенощною въ Успенскомъ 
соборЪ и, съ разрьшетя Высокопреосвященнаго Митропо- 
лита, совершалъ, по церковному уставу, воздвижеше креста. 

14 ч. Понедъльникъ,  Праздникъ Воздвиженмя Животво- 
рящаго Креста Господня. По благословен Московскаго Ар- 
хипастыря, совершалъ я въ этотъ праздникъ божественную 
литургю въ Алекаевской церкви каведральнаго Чудова мо- 
настыря и рукоположилъ ставленника во дакона. 

ПослЪ литурми, принявъ н%еколькихъ посфтителей, по- 
стьшилъ въ АлексЪевеюмй женеюй монастырь къ празднич- 
ной трапезЪ. Тамъ, по случаю храмоваго праздника, литур- 
гю совершалъ самъ Владыка-Митрополитъ, но кушать не 
остался, поспЪшивъ, по’ приглашеню Г-жи Чепелевской '), 
на открыте. какого-то благотворительнаго учрежденя. 

Изъ АлексЪевскаго монастыря заЪзжалъ я въ домъ купца 
Никиты Тихоновича Смирнова, коего супруга Марля Серг$- 
евна °), не имЪя со мною личнаго знакомства, такъ много 
уже оказывала благодъянй какъ для церквей Полоцкой 
епарх!и, такъ и въ частности для Витебскаго женскаго учи- 
лища.—ЗалЪ$мъ былъ въ Новоспасскомъ монастырфз, но о. 
Архимандрита Агапита, 3), къ удивленю, не засталъ дома, —го- 
ворю: къ удивленю, потому что этоть почтенный старецъ 
весьма рЪдко оставлялъ евою келью, особенно вечеромъ. 

Когда я пр Ъхалъ въ Москву, Преосвященнаго Леонида 
здЪъеь не было; онъ былъ въ своей Саввинекой обители по 
случаю храмоваго праздника въ 8-й день сентября, и оттуда 
14-го числа писалъ мнЪ: 

„Завтра, во вторникъ, я возвратиться долженъ изъ Сав- 
вина. Могу ли просить Васъ — раздЪлить со мною трапезу 


1) Прасковьи Ильиничны, учредительницы женской учительской семи- 
нар!и въ МосквЪ, 1 7 1юля 1881 г. См. о ней Моск. ВЪдомости 1881 г. 
№ 202. 

2) Неразъ вышеупоминаемая. 

3) Введенскаго, см. о немъ предшествующее томы Хроники по указа- 
телямъ. 
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1870 г. въ ереду или четвергъ-—какъ назначите? Постараюсь быть 
у Васъ ране сего, но, на всяюмй случай, прошу Вашего 
слова.“ 

Братскимъ приглашенемъ этимъ я воспользовалея въ 
среду, 16-го чиела. | 

18-го ч. Пятница. Уелая еще разъ воспользоваться пре- 
бывашемъ своимъ въ благод®тельной СтолицЪ ко благу 

‚ ввЪренной мнЪ епархии, я испросилъ у Московскаго Архи- 
пастыря разрЪшене пригласить, по примЪру 1867 г., из- 
вЪстныхъ мнЪ ревнителей церковнаго благолъшя къ благо- 
творительнымъ приношенямъ на пользу бЪдныхъ церквей 
Полоцкой епархш. ВелЪдетые сего мною собрано и за- 
писано было въ книгу около 3,000 рублей. Оборъ этотъ я 
началъ, именно, съ 18-го ч., и въ этотъь день былъ у куп- 
цовъ А. И. Хлудова, братьевъ Бостанжогло,`С. Д. Ширяева, 
И. А. Смирнова и друг. 

Въ тоть же день посЪтиль я Преосвященнаго Кирилла, 
Митрополита АнтохШекаго, имЪвшаго пребыване въ МосквЪ 
на АнтохШскомъ патраршемъ подворьЪ; видЪлея также съ 
Н. П. Гиляровымъ-Платоновымъ, который вызвался : напеча- 
тать мое воззване о пожертвованяхъ въ издаваемой имъ 
газеть „Современныя ИзвЪстя“. Просилъ я перепечалтать 
это воззваюме въ Московскихъ ВЪдомостяхъ М. Н. Ваткова, 
но ему не угодно было исполнить мою просьбу: вЪроятно, 
онъ припомнилъ мой отказъ отъ участя въ торжественномъ 
обЪдЪ, который давали ему его почитатели въ юлЪ 1866 г. %). 

19 ч. Суббота. Утромъ совершалъ поЪзздку по МосквЪ для 
сбора пожертвовай, видЪлея между прочимъ съ Праск. 
Ильин. Чепелевскою—преде$дательницею совЪта женской 
учительской Семинар!и при БратетвЪ Св. Равноапостольной 
Март. Она обЪщала сдЗлать нзкоторыя пожертвованя для 
Полоцкой епархии. 

21 ч. Понедъльникъ. Слушалъ раннюю литургю въ Благо- 
въщенской церкви Чудова монастыря, видЪлъ при семъ 
служеше въ санЪ Герод1акона о. Пафнутя *), бывшаго ра- 
скольническаго епископа (Коломенскаго) и присоединивша- 
гося потомъ къ православной церкви. 


. 


1) См. о семъ т. Ш Хроники, стр. 380—381. 
?) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю | 
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Въ тоть же день, Н. П. Гиляровъ-Платоновъ, препровож- 
дая ко мнЪ н%еколько экземпляровъ напечатаннаго имъ воз- 
зван1я моего о пожертвованяхъ въ пользу Полоцкой епар- 
хи, писалъ мнЪ: 

„Примите, Преосвященнфйпий Владыко, и отъ меня прино- 
шене для вашихъ церквей, хотя въ видЪ вашего же при- 
глашеня. Но съ нимъ то же возни было немало: гдВ было 


брать дозволеше на напечатан1е? Разныя формальности за-. 


медлили работу и выпускъ лиетковъ, которые впрочемъ спЪшу 
вамъ представить. 

А самъ я совефмъ слегь и лишенъ возможности лично 
быть у васъ. 

Прошу благословеня и молитвъ вашихъ“. 

22 ч. Вторникъ. Истекалъ уже срокъ моего отпуска, а я, 
между тЪмъ, не успфлъ еще исполнить всего, что мною 
предположено было исполнить въ МосквЪ. Поэтому я обра- 
тился къ Товарищу Оберъ-Прокурора Св. Синода, еъ просъбою 
объ исходатайствоваши мнЪ нат или на 8-мь дней отерочки: 
Вотъ что писалъ я Ю. В. Толетому: 

„Получивъ 28-ми—дневный отпускъ для путешеств1я въ 
Юевъ и Москву, я выЪхалъ изъ Витебска 27-го истекшаго 
августа. Въ ЮевЪ сверхъ ожиданя я долженъ былъ про- 
быть долЪе, нежели сколько предполагалъ; чрезъ @е есте- 
ственно долженъ сократиться срокъ моего пребывая въ 
МосквЪ, гдЪ мнЪ предстояла и предстоитъ надобность лично 
видЪться съ многочисленными благотворительными лицами, 
частю для возблагодарен1я за оказанныя уже благодъяня 
въ пользу бЪдетвующихъ церквей ввЪренной мнЪ епархии, 
частю для испрошеня новыхъ пожертвованй; въ. коихъ 
весьма нуждаются многля еще церкви. При извЪетныхъ раз- 
стояняхъ въ МосквЪ, скоро исполнить этого нельзя, а между 
ТЪмъ истекаетъ уже срокъ моего отпуска: 

Посему вынужденнымъ нахожусь обратиться къ вашему 
превосходительетву съ покорнЪйшею просьбою исходатай- 
ствовать для меня предъ Св. Синодомъ отсрочку на 7 или 
на 8-мь дней, для приведен1я къ окончан моихъ дзлъ въ 
МосквЪ по епаряальнымъ нуждамъ; и въ случа разрЪше- 
ня, благоволите увЪдомить меня о семъ телеграммою въ 
Чудовъ монастырь, гдЪ и имфю пребыване. 

При семъ покорнзйше прошу принять отъ меня препровож- 
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1870 г. даемое вмфстВ съ симъ священное изображеше преп. Вв- 


фросини Полоцкой, освященное возложенемъ на честныя 
ея мощи, почиваюцйя въ ЮЖевескихъ пещерахъь“. 

23-го числа въ 412 часа по полудни отправился я въ 
Троицкую Сершеву Лавру для исполнешя моего душевнаго 
обЪта—помолиться на могилЪ моего приснопамятнаго руко- 
положителя и благодЪтеля преосвященнЪйшаго митрополита 
‚ Филарета. 

Въ одномъ по%здЪ’ со мной былъ и высокопреосвященный 
митрополить Иннокентий съ преосвященнымъ Игнатемъ, 
которые отправлялись въ Лавру на праздникъ Преподобнаго 
Сермя (25-го числа). ВсЪ мы трое сидЪли въ одномъ ва- 
гонЪ и 0бо многомъ откровенно бесЪдовали. 

Прибывъ въ Лавру въ 7-мь часовъ, я приглашенъ былъ 
помзетиться въ покояхъ о. Казначея, соборнаго 1еромонаха 
Мелет!я 1). Между разговорами о разныхъ предметахъ, о. Ме- 
летй предложилъ мнЪ писать для церквей Полоцкой епар- 
хи мЪстныя иконы въ Лаврекой иконописной школЪ на 
холетЪ, цьною не свыше 3-хъ рублей за каждую икону. 
Цна очень выгодная, но я не могъ воспользоваться этимъ 
предложешемъ потой причинЪ, что постройка и возобновле- 
не церквей въ епархш, равно какъ и въ другихъ запад- 
ныхь епаржяхъ, зависЪли не отъ духовной, а’ отъ граждан- 
ской власти, для которой ц$Ъна три рубля за икону, безъ 
сомнЪшя, слишкомъ ничтожна: тутъ нечёмъ было бы по- 
живиться храмоздателямъ. 

24 ч. Четвергъ. ПослЪ ранней литурги въ Филаретовской 
церкви, я совершилъ соборнЪ, съ двумя Лаврекими Теромо- 
нахами, паннихиду при гробЪ свято-почившаго митрополита 
Филарета, въ присутств!и его досточтимаго преемника мит- 
рополита Иннокентия. 

Въ 3 часа по полудни ‘ударили въ большой Лавреюмй ко- 
локолъ къ вечернЪ. Акавистъ препод. Сергю, который въ 
концЪ вечерни, въ прежнее время, читалъ обыкновенно самъ 
Владыка, теперь, по причин слабости зря нынЪшняго 
митрополита, читалъ 0. намфстникъ, архимандритъ Антоний. 
Соборъ не могъ вмЗетить воВхъ богомольцевъ. 

Въ 6 ч. всенощная, за которою читалъ также намЪстникъ 


1) Вышеупоминаемаго. 


— 365 — 


повЪствоване о чудесахъ Преп. Сермя. Служба окончилась 1370 г. 
ВЪ 10'/> часовъ. 

25 ч. Пятница. Праздноване преп. Сергтю. Въ 9 ч.начался 
благовЪстъ къ литурии. По благосклонному приглашен!ю 
высокопреосвященнаго митрополита, я сподобилея участво- 
вать съ нимъ въ совершени торжественной литург!и; уча- 
ствовалъ также и преосвящ. Игнатий. 

ПослЪ обычной праздничной трапезы въ Трапезной церкви, 
я поспЪъшилъ отправиться въ Москву, такъ какъ на другой ъ 
день приглашенъ былъ старостою Богоявленской въ Ело- 
ховЪ церкви купцомъ Камынинымъ ') въ этой церкви слу- 
ЖИТЬ. 

26 ч. Суббота. Въ 9 ч. отправился въ Богоявленскую церковь, 
отетоящую отъ Кремля версты на четыре, для совершеня ли- 
турги. Богоявленская въ ЕлоховЪ церковь одна изъ самыхъ 
огромныхъ етоличныхъ церквей, и въ этотъ день она пере- 
полнена была молящимися. ПослЪ обЪдни, въ домВ почтен- 
наго старосты и вмЪетЪ почетнаго Блюстителя Полоцкаго 
духовнаго училища И. С. Камынина, приготовленъ быль 
чай и приличная закуска. 

27 ч. Воскресенье. Совершалъ литурию въ Успенекомъ 
СоборЪ и рукоположилъ въ дакона къ Рождественскому мо- 
настырю учителя Евгеня 'Успенскаго ?) (племянника Намз- 
стника Чудова монастыря, Архимандрита Венамина 3). 

28 ч. ПонедЪльникъ. Утромъ занять былъ письмами въ 
К евъ къ Митрополиту и НамЪетнику Лавры. 

Высокопреосвященному Арсен!о писалъ я: 

„Священнымъ долгомъ поставляю принести Вашему Вы- 
сокопреосвященству глубочайшую благодарность за оказан- 
ное мнЪ милостивое. гостеприимство подъ сЪншю Святыя 
Лавры. Усердная молитва къ Богу о Вашемъ здрав1и и спа: 
сеши вотъ единственное съ моей стороны воздаян!е. 

Юевскя святыни и красоты мЪетности произвели во мнЪ 
неизгладимое впечатлЪн!е. 

Напутствованный благословешемъ Угодниковъ Печерскихъ 


г) Вышеупоминаемымъ. 

2) Петровича, нынЪ священника Николаевской, въ Новомъ ВаганьковЪ 
церкви, въ МосквЪ. 

3) Пътухова вышеупоминаемаго, 1 30 сент. 1888 г. 


1870 г. и Вашимъ Архипастырекимъ благожелашемъ, я благополучно 


совершилъ путь до Москвы. 

Въ Троицкой ЛаврЪ, подобно какъ въ Мево-Софскомъ 
соборЪ, Господь сподобилъ меня принять молитвенное уча- 
сте въ торжественномъ празднествЪ въ день памяти преп. 
Сермя. 

Въ первыхъ числахъ октября располагаюсь оставить 
Москву и возвратиться въ Витебскъ, откуда снова буду 
имфть честь писать къ Вашему БВысокопреосвященству о 
предметахъ, о коихъ Вы благоволили дозволить мнЪ писать 
Вамъ. 

Испрашивая Вашихъ Святительскихъ молитвъ и благо- 
словешя, съ глубочайшимъ высокопочитащемъ. и сыновнею 
преданност1ю имЪю честь быть“ и проч. 

Письмо къ НамЪстнику Архимандриту Варлааму слЪдую- 
щаго содержаншя: 

„Приношу Вамъ мою искреннюю душевную благодар- 


ность за вашу братекую любовь и оказанное мнЪ госте- 


прииметво. 

Путь оть Кева до Москвы совершилъ я, по Вашимъ ев. 
молитвамъ, благополучно. На сутки останавливалея въ Кур- 
скЪ у преосвящ. Сершя, который былъ очень радъ . моему 
посЪщеню. За пресыщеше въ КевЪ я наказанъ былъ голо- 
домъ на пути отъ Курека до Москвы. Выъхавши изъ Курска 
утромъ съ тощимъ желудкомъ, я разсчитывалъ подкрзнить 
его на Орловской станцш, но здЪеь че оказалось ничего 
постнаго (это было въ пятницу), кромЪ соленыхъ’ огурцовъ, 
которыми я и долженъ былъ удовлетворить свой голодъ. 
Но это лишене съ избыткомъ вознаграждается въ перво- 
престольномъ градЪ: здЪеь чуть не по два обфда прихо- 
дится на день. Съ необыкновенною любовю и радупцемъ 
приняла меня Москва. Ежедневно, съ утра до поздней ночи, 
я не выхожу изъ кареты; и мои путешествя по МоеквЪ, 
правду сказать, довольно утомительныя, достаточно возна- 
граждаются ‘приношешями на пользу ОЪдетвующихъ церквей 
ввЪренной мнЪ епархии. 

Числа 3-го Октября предполагаю выЪхать изъ Москвы, и 
на слЪдуюцщий день надЪюсь быть въ ВитебекЪ. 

Изъ Витебска буду имЪть чееть писать къ Высокопрео- 
священнЪзйшему митрополиту о части. св.. мощей. преп. Ев- 
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фросиши и о богослужебныхъ книгахъ. Прошу въ этомъ слу- 1870 г. 
чаЪ вашего добраго содЪйетв!я“. 

Отправивши ‘по принадлежности ‘письма, осматривалъ 
Моск. Оружейную Палату. Изъ Оружейной Палаты заЪззжалъ 
вЪ близкую моему сердцу Патраршую Ризницу; мимоходомъ 
былъ и въ Муроварной ПалатЪ. 

ПослЪ обЪда посФтилъ отставного профессора Московекаго 
Университета О. М. Бодянскаго 1"). Онъ горько жаловалея 
мнЪ на интриги профессора Леонтьева), вел детве коихъ 
онъ не былъ оставленъ на профессорекой каведрЪ еще. на 
пятилЪте. 

Въ тотъь же день получено было мною письмо Пр. Ил. 
Чепелевской слБдующаго содержаня: 

„Иконы уложены и будутъ доставлены Вашему Преосвя- 
щенству завтра. Представляю при еемъ н%Ъеколько вещей 
оть Московскаго Комитета Общества, эевнителей православ1я 
въ СЪверо-Западномъ краЪ, которыя могутъ послужить и 
образцами разныхЪъ церковныхъ предметовъ. О доставлея 
такихъ вещей для бъднЪъйшихъ храмовъ Витебской Губер- 
ни Московский Комитетъ приметъ на себя заботливость, а 
пока прошу васъ покорнзйше принять, Владыко, нашу скром- 
ную лепту. Въ нынЪшнемъ году, Московсюмй Комитетъ до- 
ставилъ пожертвований на довольно значительную цифру 
въ Вильну и Гродно и въ настоящее время Вы его застаете 
истощившимъ свой запасъ средетвъ, который онъ готовится 
вновь поправить. По моему предложено стипендатки педа- 
гогическихъ курсовъ вызвались приготовить воздухи для 
оЪднфйшихъ храмовъ Витебской губернши и будуть имЪфть 
счасте . представить‘ Валиему Преосвященетву евою работу 
къ Вашему отъЪзду. Вещи, требуюпийя болЪе продолжитель- 
наго времени для выполнен!я, будутъ высланы отъ нихъ въ 
Витебекъ“. 

Во вторникъ, 29 ч. утромъ видЪлея я съ Ив. Ив. Четве- 
риковымъ, который, между прочимъ, сообщилъ мнЪ, что въ 
устройствЪ. иконостаса для Вербиловскаго. монастыря ‘при- 
нимаетъ участе П. Г. Цуриковъ. 


г) Вышеупоминаемаго, ср: о немъ т. И и. Ш Хроники. по указателямъ. 
?) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 


1870 г. 
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30 ч. въ среду получилъ я оть Преосвященнаго Леонида, 
краткую записку такого содержаня: 

„НадЪюсь, что. Ваше Преосвященство изволите пожало- 
вать ко мн завтра въ два часа. Сегодня же, если увижу 
Васъ, буду очень утфшенъ“. 

1 октября—четвергь—праздникъ Покрова Пресв. Богоро- 
дицы и день памяти преп. Саввы, Вишерскаго Чудотворца. 

Въ 9 ч. совершалъ позднюю литурйю и молебенъ въ Пок- 
ровской церкви Высокопетровскаго монастыря, въ которой 
наканунЪ слушалъ веенощную. 

Въ два часа обЪдъ на Саввинскомъ подворьЪ, у Преосвя- 
щеннаго Леонида. ПослЪ обЪда подано было мнЪ письмо 
отъ прото]ерея Троицкой на АрбатЪ церкви Ипполита Ми- 
хайловича Богословскаго-Платонова 1) съ приложенемъ 200 р., 
собранныхъ имъ между своими прихожанами въ пользу 
церквей Полоцкой епархт. Вотъ что было изъяенено въ 
письмъ; | 

„ВмЪъстЪ съ глубочайшей благодарностью за милостивое 
воспоминан!е о насъ, прошу Ваше Преосвященство принять 
поздравлен!е съ днемъ Ангела и искреннее пожеланше  здо- 
ровья, спокойств1я и всего благопотребнаго для плодотвор- 
ной и высокой дЗятельности Вашей. Простите, что оемз- 
лилеся не лично представить Вамъ все это: болЪзнь моя уси- 
лилась, и сегодня послЪ обфдни, не смотря на все усиме 
двинуться изъ дома, повергла меня на одръ; она же ли- 
шила меня и утЪшеня принять Васъ въ нашемъ домъЪ 
(28-го ч. Сентября), такъ какъ во время Вашего посфщевя 
я бралъ ванну, по предписан!ю` врача. 

Прилагаемыя лепты, собранныя мною въ два раза, прошу 
принять для бЪднфИишихъ церквей Витебской епарх!и“. 

> ч. Пятница. Слушалъ въ БлаговЪщенекой церкви Чу- 
дова монастыря раннюю литургю и молебенъ св. Алекешю. 

3 ч. Суббота. Въ 8 ч. 80 м. утра оставилъь Москву. На 
станшю Смоленской желЪзной дороги пр!Вхали проводить 
меня Преосвящ. Леонидъ, Намфстникъ Чудова монастыря °), 
Синодальный Ризнич!И 3), Казначей Высокопетровскаго мо- 


1) См. о немъ предшествующее томы Хроники по указателямъ. 
2) Архим. Вен1!аминъ, вышеупоминаемый. 
3) Гером. юсифъ, вышеупоминаемый. 
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настыря '), Профессоръ К. И. Невоструевъ и н$зкоторые дру- 1870 г. 
пе изъ свЪтскихъ знакомыхъ. 

4 ч. Воскресенье. Въ 7-мь часовъ утра благополучно воз- 
вратилея въ Витебскъ. 

По возвращен домой, нашелъ  здЪсь все въ ний и 
всЪхъ въ добромъ здоровьЪ, кромЪ Каеедральнаго Прото- 
1ерея Тоакима Копаевича, который былъ въ безнадежномъ 
положети. 

Трехнедзльное пребыване мое. въ МосквЪ не безплодно 
было для ОЪдныхъ церквей Полоцкой епархии. КромЪ де- 
нежныхъ приношен!й (около 3,000 фуб.), немало привезено 
было мною священныхъ утварей и ризничныхъ вещей. И все 
это передано было въ учрежденный мною въ 1867 г. Коми- 
теть по распредЪленю пожертвований. 

По возвращени въ Витебскъ, не замедлилъ я выразить 
чувства признательности за оказанное мн® гостепримство 
Московскому Архипастырю. Я писалъ Его Высокопреосвя- 
щенству 6-го числа: 

„ОпЪшу изъяснить предъ Вашимъ Высокопреосвящен- 
ствомъ чувства живфишей признательности за оказанные 
мн знаки Вашего милостиваго Архипастырскаго вниман!я 
и благорасположеня. Успокоенный подъ кровомъ’ Вашей 
Каведральной Обители, въ Вашихъ святительскихъ пала- 
тахъ, я имЪлъ веЪ удобетва къ приведеню въ исполнен!е 
всзхъ моихъ предположенш, составлявшихъ цЪль моего 
путешеств1я въ Москву. 

По возвращении въ Витебекъ, первымъ долгомъ моимъ было 
принести усерднЪйшее молеше ко Господу о Московекихъ 
благотворителяхъ и ревнителяхъ о благоукрашени бЪд- 
ствующихъ храмовъ ввфренной мнЪ епархии, и первЪе всего 
о Христолюбивомъ Архипастыр$ Первопрестольнаго града, 
благословившемъ и разръшившемъ мнЪ воспользоваться 
усердемъ благочестивыхъ чадъ его паствы. | 

Путешеств1е оть Москвы до Витебска совершилъ я благо- 
получно“. 

7-го ч. писалъ я въ Юевъ А. Н. Муравьеву: 

„Приношу Вашему Превосходительству искреннюю благо- 
дарность за то утЪшене, которое Вы доставили мнЪ Вашею 


# 


1) Игуменъ Тосифъ, вышеупоминаемый. 
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1870 г. бесВдою, Вашимъ гостеприметвомъ и Вашимъ ко мнЪ бла- 
горасположенемъ. Съ чуветвомъ благоговзня и душевнаго 
восхищен!я воспоминаю. я каждый разъ о моемъ 11тиднев- 
номъ пребывании въ священномъ градЪ №МевЪ. ВсеЪмъ, кто 
только иметь возможность, совЪфтую я посЪтить Мевъ и 
поклониться его святынЪ. | 

Въ МосквЪ встрЪтилъ я необыкновенное сочувстве и ра- 
душе во веЪхъ классахъ общества. Для моихъ бЪдныхь 
церквей оказана значительная помощь, какъ денежная, такъ 
и вещественная. | 

Праздникъ преп. Сертя’провель я въ ЛаврЪ. Съ глубо- 
кою скорбю поклонялся я гробу, въ которомъ сокрыто без- 
цЪнное сокровище, утрата коего для Москвы и для цЪлаго 
Православнаго мфа ничЪмъ не можетъ быть вознаграждена. 
Со многими и много бесЗдовалъ я въ. МосквЪ объ этой ут- 
ратЪ. Безъ. слезъ никто не можетъ вспомнить о ней. 

Въ МоеквЪ пробылъ я до 3-го текущаго Октября, и. 4-го 
благополучно возвратился въ Витебскъ по новооткрытому 
кратчайшему пути.“ 

Въ отвзтъ на это Андрей Николаевичъ писалъ мнЪ.отъ 
11-го чиела: 

„Радуюсь, что Вы довольны евоимъ странствнемъ въ Жевъ 
и милостынею Московскою; намъ же оставили Вы по себЪ 
самое праятное впечатлъше, собственно по Вашей простотЪ. 
Если бы подражалъ Вамъ Пр. Л. 1), то могъ бы и у меня 
остановиться, что стало бы ему дешевле Лавры. 

Простите. Поручаю себя доброй памяти Вашей. Остаюсь = 
искренно и душевно Вамъ’ преданный“. | 

8-го числа, въ четвергъ, послЗдовала кончина многостра- | 
дальнаго старца, Настоятеля Витебскаго Каведральнаго, Со- 
бора, Протлерея Тоакима Копаевича,. на 70. году его жизни. 
Въ назначенный день, съ подобающею торжественностью, 
совершено было мною съ многочисленнымъ соборомъ. духо- 
венетва отпЪване‘ тБла почившаго ‘труженика. Погребене 
же его, согласно его волЪ, послЪъдовало на одномъ изъ, По- 
лоцкихь кладбищъ, гдЪ похоронена была его жена. Тфло 
умершаго Прото1ерея до Полоцка сопровождалъ, по желЪзной 
дорогЪ, Каоедральный Ключарь священникъ А. ‚Альбицкй!ий. 


1) Преосв. Леонидъ, еп. Дмитровсюйг. 
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Смерть мужу покой, изрекъ древый праведникъь овъ 
(гл. Ш ст. 28). Смерть для почившаго, Протоерея о. Копа- 
евича, поистинЪ, была покоемъ послЪ его тяжкой и про- 
‚должительной. болЪзни, послЪ его многолЪтнихь и’ ревно- 
стныхъ трудовъ на разныхъ служебныхъ Е и послЪ 
его семейныхъ огорчений. 

Но конецъ его жизни послужилъ началомъ многихъ и 
тяжкихъ для меня непрятностей и огорчений. 

По смерти Конаевича, естественно, прежде всего возни- 
калъ вопросъ: кому быть преемникомъ его по наетоятель- 
ству въ Каведральномъ СоборЪ? Право это приевоилъ себъ 
прежде веЪхъ, какъ получивпий академическое образоваве, 
недавно принятый мною изъ мировыхъ посредниковъ на 
епархальную службу, священникъ Каеедральнаго Собора и 
Членъ Консистор1и Мате Красовицюй. Но какъ время до- 
статочно уже раскрыло предо мною черты его самолюбиваго, 
гордаго и упрямаго характера, то я, очевидно, не могъ пре- 
доставить ему такое видное и почетное въ епардми м$Ъето, 
опасаясь еще большаго развитя недостатковъ его нраветвен- 
наго характера, тЪмъ болЪе, что я имЪлъ въ виду пригла- 
сить на это мЪето людей съ лучшими качествами и съ боль- 
шими достоинствами. Между тЪмЪъ, къ сожалЪ ню, мои раз- 
счеты не оправдались. Обратился я съ приглашешемъ при- 
нять священный санъ къ одному изъ старшихъ преподава- 
телей Витебской дух. Семинарш, Магистру Ив. Гр. Слибор- 
скому, но онъ уклонился отъ этого приглашеня подъ пред- 
логомъ преклонности лЪтъ. Приглашалъ другаго. наставника, 
и также магистра, М. И. Лебедева, но и тотъ не изъявилъ 
соглася. — Обратилея затёмъ съ письменными приглаше- 
шями къ нъкоторымъ извЪетнымъ мнЪ Протоереямъ, имзв- 
шимъ также высшее духовное образоване, но и туть не 
имъль успЪха. 

Покойный Протоерей Копаевичъ, бывши Настоятелемъ Ка- 
эедральнаго собора, былъ вмЗетЬ и штатнымь Членомъ ду- 
ховной Консистор!и, за что получалъ ‘500 руб. жалованья. 
Это послднее обстоятельство было новымъ поводомъ къ не- 
прятнымъ для меня столкновешямъ съ а, ИЗЪ 
Членовъ Конеистор!и: 

Попечитель Московской ЕдиновЪфрческой, на  Ротожакомь 

кладбищЪ, церкви Н. М. Аласинъ, письмомъ оть 18-го чие- 
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ла, извЪшалъ меня, что онъ передалъ Высокопетровекому 
Казначею, для отправки въ Витебекъ, нЪсколько напрестоль- 
ныхъ одеждъ и воздуховъ, священническихь и даконскихъ 
облаченй и проч., для ОЪдныхъ одиноверческихь церквей 
Полоцкой епаржи. 

При циркулярномъ секретном отношеши Товарища Оберъ- 
Прокурора Св. Синода отъ 14-го числа за № 104, полученъ 
былъ мною печатный экземпляръ коши съ циркулярнаго и 
также секретнаго предложения Г-на, Управляющаго Министер- 
ствомъ Внутреннихъ ДЪлъ Начальникамъ губерний отъ 28-го 
Тюня 1870 г., № 167. Въ этомъ предложен изображено: 

„Комитетъ Министровъ, разсмотрЪвъ представленте Мини- 
стерства Внутреннихъ ДЪлъ о прибывающихъ въ Росою изъ 
заграницы иностранныхъ подданныхъ раскольникахъ, жур- 
наломъ своимъ, удостоеннымъ въ 15/2 день сего юня Высо- 
чайнтаго утвержденя, положилъ: 

1) Находящимся въ предЗлахъ Имперш, какъ на постоян- 
номъ жительствЪ, такъ и временно, раскольникамъ ино- 
страннымъ подданнымъ дозволить оставаться въ Росеи на 
общихъ установленныхъ для иностранцевъ основаняхъ. 

2) РазрЪшать на будущее время пр!Ъздъ и пребыване. въ 
Импер!и всЪмъ раскольникамъ иностраннымъ подданнымъ, 
принадлежащимъ къ менЪе вреднымъ сектамъ, съ примЪ- 
ненемъ къ нимъ, относительно паспортовъ и пребываня 
въ Росеи, общихъ по сему предмету объ иностранцахъ по- 
становлений. 

8) Оставить въ силЪ воспрещене въЪзда и пребываня въ 
Росаи лишь послЪдователямъ болЪе вредныхъ сектъ, кото- 
рыя, въ противность ученя Святой соборной Апостольской 
церкви, а) не признаютъ пришеств1я въ мръ Сына Бозия, 
Господа нашего Шисуса Христа, 6) не признаютъ никакихъь 
таинствъ и никакой власти Богопоставленной, в) допуска- 
ютъ при наружномъ общении съ церковю человЪкообожа- 
ше, г) посягаютъ на оскоплене себя и другихъ на основа- 
ни богохульнаго учевшя, д) отвергаютъь молитву за Царя и 
е) отвергаютъ бракъ и допускаютъ срочные или временные 
супружесвше. союзы“. 

16-го ч. обратился я къ Высокопреосвященному Арсевю, 
Митрополиту ЮКевскому, съ слЪдующимъ_ А 
письмомъ за № 2821. 


„ВысокопреосвященнЪй ий Владыко, МилостивЪйпий Архи- 1870 г. 
пастырь и Отець! 

Премлю смЪлость, какъ епископъ и предстоятель Полоц- 
кя церкви, обратиться къ Вашему Высокопреосвященству 
съ слБдующею емиренною просьбою. _ 

Въ предЪлахъ ввЪренной мнЪ Полоцкой епарми нЪть ни- 
какой древней, особенно чтимой, православной святыни, за 
исключешемъ креста, устроеннаго Преподобною Евфросищею, 
Княжною Полоцкою, и хранящагося въ Полоцкомъ Спасо- 
Евфросишевскомъ монастырЪ, между тьмъ какъ Римско-Ка- 
толичесюе костелы, окружающие какъ въ городахъ, такъ и 
въ селешяхъ, православные храмы, изобилуютъ разнаго рода 
предметами, достовЪрно или недостовЗрно признаваемыми 
за чудотворные, которые привлекаютъ къ себЪъ внимане и 
чествован!е не только отъ римско-католическаго, но чает 
и православнаго народа. Въ особенности, каждый разъ при- 
скорбно видфть и слышать, какъ православные простолю- 
дины, во множествЪ стекаюпиеся въ г. Полоцкъ на 23-е 
число Мая, для молитвеннаго участя въ торжественномъ 
празднествЪ въ честь преп. Евфросинш, княжны Полоцкой, 
толпами заходятъ въ тамошнШ Доминикансюй костелъ, гдЪ 
хранятся мнимо-нетлВнныя мощи нЪкоего Андрея Боболи, о 
происхождеши и заслугахъ коего для Латинской церкви не 
имфется даже никакихъ точныхъ свЪдЪниЙ. 

Для противодЪйств1я такому, явно опасному для чистоты 
православ1я, втяню Латинской святыни съ одной стороны, 
и для утЪшевшя и подкрЪпленя православнаго населен1я 
города Полоцка и его окрестностей еъ другой, — благопо- 
требно и весьма полезно было бы имЪть здЪеь какую либо 
древнюю православную святыню. Безъ сомнЪвя, для право- 
славныхъ обитателей города Полоцка всего вожделЪннЪе и 
утЪшительнфе было бы имЪть родственную имъ по плоти 
и духу святыню мощей преп. Евфросиви, ’ основательницы 
и подвижницы Полоцкаго Спасо-Евфросишевскаго мона- 
стыря. | 

Въ 1866 г. сосЪднй Полоцку городъ Могилевъ, находив- 
пийся въ подобномъ ему положеши въ разсуждеши право- 
славной святыни, утЪшенъ быль принесешемъ и положен1- 
емъ въ его Каведральномъ соборЪ части мощей праведнаго 
Тосифа Обручника, имени коего посвященъ этотъ соборный 
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1870г. храмъ. Такимъ священнымъ и драгоцённымъ даромъ Моги- 


левъ обязанъ Аеонскому Пантелеимонову монастырю. 

По сему прим$ру не благоизволитъ-ли и Св. Юево-Печер- 
ская Лавра, сохраняющая у себя съ древнихъ лЪтъ святыню 
мощей Преп. Евфросинии, Княжны Полоцкой, уделить оть 
этой святыни хотя иъкую часть въ благословеше и духов- 
ное ограждее Полоцкой обители, основанной по благоизво- 
лено БлаговЪрной Княжны и украшающейся ея именемъ? 

Но преимуществу же отъ Вашего Высокопреосвященства, 
какъ СОвященноархимандрита Лавры, зависить удовлетво- 
реше вышеизъясненной духовной потребности православнаго 
населен1я города Полоцка и его окрестностей. Не отверг- 
ните же, МилостивЪйций Архипастырь, нашей усерднЪъйшей 
просьбы и даровашемъ вожделЪнной святыни восполните 
наше лишене“. 

На это послЪдовало отъ Юевскаго Архипастыря отъ 30-го 
того же Октября увЪдомлеше, что имъ сдЪлано, къ испол- 
неню моей просьбы, надлежащее распоряжене и что мнЪ 
слЪдуетъ прислать въ ЮМевъ благонадежное лицо для при- 
нятя святыни, 

Почетный Блюетитель Полоцкаго (въ ВитебскЪ) училища 
дЪъвицъ духовнаго происхожденя, Московеый купецъ С. П. 
Оконнишниковъ извЪщалъ меня письмомъ оть 25 чиела, что 
оНЪ 22-го послалъ въ Витебекъ, для училищной Св. Духов- 
ской церкви, колокола и что велфдъ затЪмъ поспЪшитъ 
и самъ прибыть къ освящен!ю возобновленной церкви. 

26-го ч. писалъ я въ Москву И. И. Четверикову:. 

„ПослЪ многочисленныхъ благодЪян, оказанныхъ Вами 
и чрезъ Васъ другими христолюбивыми благотворителями 
бЪдетвующимъ церквамъ ввЪренной мнЪ Полоцкой епархи, 
не откажитесь, достопочтеннЪйпий Иванъ Ивановичъ, явить 
намъ еще одну милость. 

„Между. немногочиеленными монастырями Полоцкой епар- 
хи есть одинъ монастырь, именно, Покровский — Бербиловъ, 
очень скудный матерлальными средствами; находится онъ 
въ средЪ населеня наполовину раскольническаго, въ Се- 
бежекомъ УЪздЪ, примыкающемъ къ Пековекой губерши, 
издревле Православной. Монастырь этотъ въ 18383 г. обра- 
щенъ изъ Унатекаго въ Православный. | 
„При  крайне-ограниченныхъ средствахъ своихъ, Верби- 
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ловъ. монастырь ‘пришелъ, въ послЪднее время, въ такое 
ОЪдетвенное положене, что не было возможности ежедневно 
совершать въ немъ богослужеше. По моему ходатайству, 
Св. Синодъ даровалъ нЪкоторыя средства къ приведеню 
этой обители въ болЪе или менЪе приличное положеше, но 
эти средетва далеко недостаточны къ тому, чтобы обитель 
получила  видъ, вполнф соотвЪтетвуюций своему положеню 
въ средЪ раскольническаго населен1я. Въ особенности. тре- 
буетъ заботливаго внимашя устройство въ монастырскомъ 
храмЪ иконостаса. Настоящ1й иконостасъ совершенно не со- 
отвЪтствуетъ размЪрамъ храма, весьма обширнаго, а иконы 
въ немъ чужды характера православной живописи. 

И воть къ удовлетворен1ю этой‘ существенной потребности 
Вербиловекой обители прошу я Вашего добраго содъйств1я 
при помощи средетвъ, о или могущихъ быть въ 
Вашемъ распоряжени: 

Арка храма, въ которой долженъ быть помфщенЪ иконо- 
стасъ, иметь въ вышину пятнадцать (15) аршинъ, а въ 
ширину одиннадцать (11) арш. четырнадцать (14) вершковъ.“ 

29-го писалъ мнЪ изъ Полоцка Законоучитель 'Военной 
Гимназ!и, протоерей АлексЪй Добрадинъ 1): 

„21-го числа истекающаго. мфеяца имзлъь я утБшене по- 
лучить чрезъ о. Благочиннаго Святительское благословен!е 
Вашего Преосвященства съ выраженемъ [Вашего Архипа- 
стырскаго желая имфть меня Каеедральнымъ Протоереемъ 
и Членомъ Консистори въ г. ВитебекЪ и вчера рф шилея 
лично выразить Вашему Преосвященству сыновнюю призна- 
тельность за’ столь ‘высокое и милостивое, хотя нимало 
мною незаслуженное, вниман!е къ моему недостоинетву, но 
непредвидЪнное обстоятельство остановило меня, къ сожа- 
лъню, на пути, и я ‘осмЪливаюсь нимало немедля, пись- 
менно изложить отвфтъ, какой считалъ возможнымъ дать 
Вашему Преосвященству лично. 

Милостивое внимане Вашего Преосвященетва, возбуждая 
въ сердцЪ глубокое чувство благодарности къ Вамъ, какъ 
многопопечительному моему Отцу и Архипастырю, обязы- 
ваетъ меня съ покорностю сына исполнить Вашу святитель- 
скую волю, но мое настоящее положене ставитъ непреодо- 


1) НынЪ Анастасй, еп. Воронежекй. 
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1870 г. лимыя препятетв1я къ исполненю рЪтимости, вызываемой 
чувствомъ благодарности. 

Не скрою предъ Вашимъ Преосвященствомъ, что, когда я 
въ 1865 г. оставлялъ Новгородъ, оставлялъ ‘для того, 
чтобы замзнить ‘административно-служебную дъЪятельность 
учебно-педагогическою, какъ боле соотвЪтетвенною моему 
настроеню. Въ настоящее! время изм нять принятую за пять 
лфтъ рЪшимость значило-бы показывать, по меньшей мЪръ, 
недостатокъ зрЪлой обдуманности въ. дЪйств!яхъ. 

Впрочемъ этотъ упрекъ въ настоящемъ случаЪ не могъ 
бы безпокоить меня, какъ покорно повинующагося волЪ Ва- 
шего Преосвященства, если бы не останавливало обетоя- 
тельство, отъ меня независящее. Когда я въ минувшее во- 
скресенье сообщилъ о желанм Вашего Преосвященства. 
перемЪстить меня. къ ‘каведральному собору г. Директору 
Гимнази и спросилъ, не будетъ ли съ его стороны препят- 
ств къ ‘увольненю’ меня, то’ г. Директоръ выразилъ удив- 
лен!е при моемъ сообщеши, отозвался одобрительно о моемъ 
служени. при Гимнази и прибавилъ, что своимъ выходомъ 
я поставилъ бы Начальство гимназ!и въ большое аатрудне 
не по присканю новаго' Законоучителя. 

Это послЪднее. обстоятельство, какъ и привязанность ко 
мнЪ большинства воспитанниковъ, побуждаеть меня при- 
нести Вашему Преосвященетву искреннюю признательность 
за высоко-милостивое внимане къ моему недостоинству и 
почтительнЪйше просить Васъ, милостивый мой Архинпа- 
стырь и Отецъ, объ оставлеши меня при военной Гимназии. 

Нрося енисходительнаго вниман1я Вашего Преосвященетва, 
къ моему заявлен и ’Архипастырскаго благословеня на 
ДЪло моего служеншя, имЪю счасте быть“ и проч. 

Получивъ отрицательный  отвЪтъ оть Протоерея Добра- 
дина на мое приглашене къ настоятельству въ Каеедраль- 
номъ СоборЪ, я обратился съ такимъ же приглашешемъ къ 
известному мнЪ съ дЪтства Протоерею Вязниковскаго Со- 
бора, Владимрской губерни, Дм. 9ед. ПЪвницкому, полу- 
чившему высшее духовное образоваше въ Кевской Дух. Ака- 
деми съ звашемъ ‘магистра. И вотъ что писалъ ему оть 
30 ч. Октября: 

„Обращаюсь къ Вамъ съ доброжелательнымъ приглаще- 
н1емъ. | 


М 


Лишившиеь Каведральнаго Прото]ерея 0. Копаевича, я 1870 г. 
озабоченъ теперь выборомъ кандидата для замфщевшя по- 
койнаго. Не имЪя въ виду среди наличнаго епархальнаго 
духовенства никого, на комъ.бы я могъ съ полною увЪрен-_ 
носто и благонадежност!ю остановиться, рышаюсь обратиться 
къ Вамъ еъ приглашешемъ на вакансю Каеедральнаго Про- 
то1ерея. Быть можетъ, это м$ето, и даже въ совокупности 
съ зваемъ Члена Консистори; не можетъ доставить Вамъ 
матеральныхъ выгодъ столько, сколько Вы имЪете оть за- 
нимаемой Вами должности, ‘но здЪсь можеть быть для Васъ 
другой, не менфе важный, интересъ— быть почетнымъ. пред- 
ставителемъ духовенства цЪлой епаржми; а вмЗетЪ съ тЪмъ 
можно ‘разечитывать со временемъ и на начальственную 
должность при Семинарии. ‚ 

Если Вамъ неизвЪетно въ точности какое содержан!е: по: 
лучаетъ Каведральный Витебск Протоерей, то вотъ’ какое: 
1000 руб. отъ Собора и 500. р. отъ Конеистор!и. 

Приглашая Васъ на епармальную службу, я имю въ 
виду одно—пр!обрЪеть въ Васъ добраго и благонадежнаго 
помощника себЪ въ трудахъ по управленю епархею. 

Угодно ли Вамъ будеть мое приглашене, или не угодно, 
во всякомъ случаз прошу Васъ безъ замедленя дать мнЪ 
положительный или отрицательный отвЪтъ, но лучше, если 
бы положительный“. 

Но и это приглашене оказалось напраенымъ: Протоерей 
ПЪвницюй не изъявилъ желан!я перемЪститься въ Витебскъ. 

5-го Ноября писаль я къ Оберъ-Прокурору Св. Синода, 
Графу Д. А. Толетому: 

„Въ указ изъ СвятЪьйшаго Синода отъ 19-го Декабря 
прошедшаго’ 1869 г. за №59, между прочимъ, ‘изъяснено, 
что Секретари КонсисторШ должны быть опредЪляемы и 
‘увольняемы  еъ утвержденя Св. Синода, по непосредствен- 
ному усмотрзню Г. Оберъ-Прокурора онаго, вн5 всякаго уча- 
спия мбстнымь Преосвященнылю. 

Такъ ли должно понимать послъдня, мною подчеркнутыя 
слова, что Епархальные Аржереи, имвюще непосредствен- 
ное и почти ‘ежедневное сношене съ Секретарями Конси- 
стор, хотя бы и примЪчали въ нихьъ недостатки и зло- 
употреблешя, не обязаны и‘не имЪють права доводить о семъ 
до свздВня Высшаго Начальства, или какъ нибудь иначе? 


1870 г. 


-— 978 — 


Не имЪя намфреня. дФйствовать вопреки указнаго пред- 
писаня и не посягая на права Вашего Сятельства, я 'тЪмъ 
не менъе ръшаюсь, побуждаемый долгомъ совЪЗети, довести 
до свздЪъюшя Вашего. С1ятельства’ не оффищальнымъ, но 
частнымъ образомъ, о нфкоторыхъ, какъ физическихъ, такъ 
и нраветвенныхъ недостаткахъ Секретаря Полоцкой Д. Кон- 
систор!и, Статскаго СовЪтника Константина Квятковскаго, 
по коимъ онъ не можетъ съ пользою для епарми продол- 
жать службу на настоящемъ м3ЗетЪ. 

Г. Ввятковекй, хотя и непреклонныхъ еще лЪтъ (ему 
отъ роду не болЪе 50-ти годовъ), зрзе имФетъ до того 
слабое, что безъ очковъ едва можетъ разбирать не только 
писанное, но’ и печатное. Еще болЪе, нежели зрЪ ше, слаба 
у него память, велЪдетве чего. онъ ‘весьма скоро забы- 
ваетъ всоЪ новЪйшия распоряженя, каюмя  дЪФлаются по. ду- 
ховному вЪдомству и предписываютея къ’ руководству и 
исполненю Св. Синодомъ. По. той же отчасти причин не- 
рфдко остаются безъ исполнен!я и мои, какъ словесныя, такъ 
и письменныя, предложеня Консистория по дЪъламъ. епарх!- 
альнаго управлетя. 

Но, что особенно затрудняеть и. самого Кзятковскаго ‘Въ 
должномъ исполнени его обязанностей по службЪ и меня 
поставляетъ въ непрятныя къ нему отношен1я,—это много- 
численное родство и знакомство, коимъ онъ окруженъ, какъ 
уроженецъ Полоцкой ‘епархии. Очень нерфдко случалось и 
случается, что, если производится по. Консистори дЪло, 
касающееся его родственника или знакомаго, онъ большею 
часто старается направлять это дЪло въ пользу подеуди- 
маго, хотя бы. это было и вопреки закона и справедливости. 
Въ этихъ случаяхъ мнЪ приходилось неразъ вести съ Евят- 
ковскимъ упорную борьбу. | 

Не могу, наконецъ, ‘умолчать и о томъ, что ‘и вообще 


дъла по Канцеляри Полоцкой Конеистори ‘идутъ не съ 


желаемымъ успЪхомъ и исправност!ю. 
Да не покажется Вашему. Сятельетву настоящее письмо 


‚ мое страннымъ и. неумЪстнымъ поелъ того, какъ я самъ въ 


1868 г. ходатайствовалъь предъ .Вашимъ Сятельетвомъ объ 
опредЗлен!и на должность: Секретаря: Полоцкой: Д. Конси- 
стори Ввятковскаго. Побуждешемъ къ этому ‘ходатайству 


было для меня тогда съ одной стороны разечетъ на акаде. 
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мическое образоваше г. Квятковскаго и на опытность его 
ВЪ дЪълахъ, какъ человЪка, бывшаго уже Секретаремъ Кон- 
систори, а съ другой—неимЪне въ виду такихъ кандида- 
товъ на Секретарскую должность, каке имЪются нынЪ въ 
распоряжении Вашего Сятельства. 

Представляя все вышеизложенное на благоусмотрзе Ва- 
шего С1ятельства съ истиннымъ почтешемъ и совершенною 
преданностю имЪю честь быть“ и проч. 

На это полученъ былъ мною отъ 19 числа за № 125 елЪ- 
дуюций конфиденшальный отвЪтЪ: 

„ВелЪдетве письма Вашего Преосвященства отъ 5-го 
текущаго Ноября имЪю честь увЗдомить, что изъяесненный 
въ циркулярномъ указЪ Святзйшаго Синода отъ 19 Декабря 
1869 г. за № 59 порядокъ замфщеня Секретарскихъ долж- 


ностей въ Духовныхъ Консистор1яхъ не установляетъ ка-. 


кого либо новаго въ семъ отношен!и правила, а составля- 
еть лишь подтверждеще о точномъ исполнеши на будущее 
время 287-И ст. Уст. Дух. Конс., вызванное недоразумЪн!- 
ями, возникшими при введенши въ дЪйстве новаго штата 
Консисторй. Посему и приводимыя Вами слова означеннаго 
указа не заключаютъ въ себЪ инаго смысла, кромЪ того, что 
опредзлеше и увольнене Секретарей Консистор должно 
оставаться на прежнемъ основанш. Что касается до заявле- 
ня Вашего о СекретарЪ Полоцкой Консистори Квятков- 
скомъ, то къ замфщеню его другимъ лицомъ не представ- 
ляется въ настоящее время возможности, такъ какъ подго- 
товляемые нынЪ при Синодальной Канцеляр!и кандидаты 
для занятя Секретарекихъ должностей въ Консисторяхъ 
не могутъ еще быть признаны совершенно приготовленными 
и теперь же получить предположенное имъ назначене“. 

10-го ч. писалъ я въ Кевъ Высокопреосвященному Митро- 
политу Арсентю: 

„ОпЪъшу выразить Вашему Высокопреосвященству отъ лица 
всей моей паствы, и въ особенности оть православныхъ 
обитателей града ‘Полоцка, чувства ‘глубочайшаго благода- 
реня за милостивое архипастырское соизволене на отдЪле- 
не частицы св. Мощей преп. Евфросинии, Княжны Полоц- 
кой, для положення оной въ Полоцкой Спасо-Евфроситев- 
ской обители. | 

Для получешя этой вожделЪнной святыни немедленно 


1870 г. 
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1870 г. будетъ отправленъ мною честный и благонадежный Теромо- 
° нахъ. 

Позвольте при семъ обратиться къ Вашему Высокопрео- 
священству съ покорнЪъйшею просьбою преподать мнЗ оо- 
въть и наставлене, по получеши и перенесени изъ ева, 
въ Полоцкъ даруемой намъ святыни, слЪдуетъь ли мн3Ъ до- 
вести о семъ до свздЪюя Св. Синода, или нзть? Если. Ваше 
Высокопреосвященство изволили предварительно писать объ 
отдЪлен!и части св. мощей преп. Евфросини для Полоцкой 
обители Св. Синоду, или намЪрены сообщить оному въ из- 
вЪете уже по исполнени сего, то я полагаю, что и мнъ 
надлежитъ войти въ Св. Синодъ съ донесешемъ о получе- 
ши святыни. | 

Въ ожидании Вашего Архипастырекаго наставлен1я съ еы- 
новнимъ высокопочитанемъ и преданностю имЪю честь 
быть“ и проч. 

Того же 10 ч. получиль я изъ города Торопца, Пеков- 
ской епарх!и, отъ соборнаго священника [Гоанна Знаменскаго 
письмо, съ приложенемъ печатнаго экземпляра изображе- 
ня чудотворной иконы Божей Матери, именуемой Дорсун- 
спою. Вотъ что писалъ мнЪ 0. Знаменеюй: 

„ПослЪ многолВтнихъ моихъ заняйй я имЪзлъ счасте по- 
лучить дозволене, отъ Петербургскаго Комитета Духовной 
цензуры, издать въ первый разъ печатное изображене чудо- 
творной иконы Божей Матери, писанной, по предан на-. 
шей православной церкви, Св. Квангелистомъ Лукою, сня- 
тое съ подлинной иконы Корсунекой Богоматери, находя- 
щейся въ Торопецкомъ Корсунеко - Богородицкомъ СоборЪ 
(Пековской губерн!м). 

Такъ какъ эта святыня—Икона Богоматери долгое время 
находилась въ г. ПолоцкЪ, то я епЪшу поднести Вашему 
Высокопреосвященетву печатное изображеше чудотворной 
иконы Корсунской Богоматери съ теплою молитвою къ Ца- 
рицЪ Небесной, да сохранить и умножитъ Вашу жизнь во 
всякомъ здравии благополущи къ радости и утьшеню Ва- 


шей паствы. При чемъ почтительнЪйше прошу Вашего. 


Архипастырекаго содЪъйстня къ распространеню изображе- 
ня Богоматери между духовенетвомъ Вашей епарх!и“. Е: 

Полученный мною велЪдъ за письмомъ экземпляръ изо- 
браженя иконы Корсунекой Б. Матери явился въ Витебекъ, 


# 
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какъ нельзя лучше, кстати. Ибо подлинная икона прислана 
была въ даръ изъ Константинополя отъ Императора Ману- 
ила и патрарха Луки Хрисоверга Полоцкой КняжнЪ Ев- 
 фросиви, которой часть мощей ожидалась въ это время 
въ ВитебекЪ. Но объ этомъ ечастливомъ еовпадени обето- 
ятельствъ подробнфе сказано будетъ ниже. 

Получивъ извъЪщене отъ Высокопреосвященнаго Митропо- 
лита Юевскаго (отъ 30 Окт. № 5336) о томъ, что имъ ед$- 
лано распоряжене объ отдЪлеши части св. мощей преп. 
Ивфросинш, я поспЪъшилъ ув домить Его Высокопреосвя- 
щенство, что для полученя и доставленыт этой святыни въ 
Спасо-Евфросиневскую Полоцкую Обитель командированъ 
мною Казначей Витебскаго Аржерейскаго дома, Теромонахъ 
Данилъ, коему и выдана была отъ меня на сей предметь 
довЪренность отъ 13-го Ноября за № 3228. 

ВмЪетЪ съ тЪмъ писалъ я къ НамЪетнику Лавры Архи- 
мандриту Варлааму отъ 14-го числа: 

„ВелЪдетве отношеня Высокопреосвященнаго Митропо- 
лита оть 30 минувшаго Октября за № 5386, мною команди- 
рованъ въ Мевъ, для принят1я чаети св. мощей преп. Ев- 
фросини, Княжны Полоцкой, Казначей моего арчерейскаго 
дома, [еромонахъ Данилъ инокъ честный и благоговЪйный. 
Ему дана мною на сей предметъ довЪренность, которую онъ 
обязанъ предъявить. 

При личномъ объяснени моемъ съ Высокопреосвящен- 
нымъ Митрополитомъ, относительно отдЪлен1я части св. мо- 
щей Преп. Евфросинш, я просилъ Его Высокопреосвящен- 
ство удФлить намъ двЪ, хотя неравной величины, части— 
одну для Полоцкой Обители, а другую для Витебекаго Ва- 
ведральнаго Собора. Благоволите напомнить о семъ Вла- 
‘ДЫКЪ. 

Вы приняли на себя по моей просьб% трудъ распорядиться 
написашемъ коши съ иконы Преп: Евфросиви, что надъ 
ея нетлфнными мощами. Если эта кошя готова, прошу по- 
корнфйше вручить ее моему посланному. Что слздуетъ 
иконописцу за трудъ онъ заплатитъ. Если же паче чаявя, 
кошя еще не готова, нельзя ли приказать ускорить работою 
и приготовить ее къ отьЪзду изъ Юева моего довЪрен- 
наго. 

Пользуюсь настоящимъ случаемъ, чтобы повторить Ва- 
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1870 г. шему Высокопреподобю мою искреннюю благодарность за 
оказанное мнЪ радушное гостеприимство“. 

Во время пребыван!я моего, въ прошедшемъ  СентябрЪ 
мъеяцЪ, въ Москвз мною получены были въ даръ для од- 
ной изъ  единовЪрческихъ церквей оть Почетной Граж- 
данки, вдовы Марьи Ивановны Щегловой, 25-ть иконъ раз-. 
ныхЪ наименован!й древняго письма, въ серебряныхъ золо- 
ченыхъ окладахъ и часто вЪнцахъ. Иконы эти получены 
Г-жей ШЩегловою по наслЪдетву отъ родителей, двдовь и 
прадъдовъ (раскольниковъ). 

Когда привезены были означенныя иконы въ Витебекъ, 
я далъ оть 13-го Ноября, № 3234, Полоцкой Дух. Вонеи- 
стори слБдующее предложен: 

„Московская Потомсетвенная Почетная Гражданка Маря 
Ивановна Щеглова препроводила ко мнЪ 25-ть иконъ раз- 
ныхъ святыхъ, значущихся въ прилагаемомъ при. семъ ре- 
эстрЪ, съ тЪмъ, чтобы онЪз помЪщены были въ иконостаеЪ 
какой либо изъ церквей Полоцкой епархи, находящейся 
или вновь созидаемой въ такой мЪетности, гдЪ живутъь 
старообрядцы, такъ какъ иконы эти стариннаго русскаго 
письма, и потому могутъ привлекать къ себЪ благоговЪй- 
ное внимане и поклонеше любителей церковной старины. 
Сверхъ сего, иконы эти украшены серебряными золочеными 
окладами, а нЪкоторыя притомъ таковыми же вЪнцами. Ц$н- 
ность сихъь иконъ съ украшенями простирается, по сло- 
вамъ свъдущихъ людей, до трехъ тысячъ рублей. } 

Посему предлагаю Консистори учинить слЪдующее: у 

1) О столь значительномъ приношени Г-жи Щегловой | 
донести отъ моего имени Св. Синоду ‘съ установленною на = 
сей предметъ '‘граматою. Е 

2) Такъ какъ въ настоящее время разрЪшено вновь по- | 
строить деревянную церковь въ г. Р®ЪжицЪ, населенномъ, 
какъ извЪетно, въ значительной мърЪ’ раскольниками—без- 
поповцами, ‘то, въ соглаеность съ желашемъ Г.жи Щегловой 
пожертвованныя ею иконы всего приличнзе было бы по- 
МЪетить въ иконостасЬ этой вновь созидаемой церкви. А для 
сего предписать Епаральному Архитектору, чтобы ‘онъ, при 
составлен для этой церкви рисунка иконостаса, имфлъ въ 
виду означенныя иконы“. 

16-го ч. писалъ я въ Юевь А. Н. Муравьеву: 
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„Пользуюсь настоящимъ случаемъ, ‘чтобъ написать Вамъ 
хотя нъеколько строкъ и изъяснить Вамъ мою покорнЪйшую 
просьбу. | | | 

Господь ‘услышалъ, наконецъ, молитву православныхъ 
чадъ Полоцкой церкви и ниспосылаетъ имъ духовное утЪ- 
шене въ дарованш вожделЪнной для нихъ святыни. Я по- 
лучилъ оть Высокопреосвященнаго Митрополита Арсевшя 
увЪдомлеше, что имъ едЪлано распоряжеше объ ‘отдълени 
части св. мощей Преп. Евфросинии. ВелЪдетве сего’ для 
принятя даруемой ‘намъ святыни мною отправлены въ 
Юевъ 1еромонахъ съ послушникомъ. Какъ принять’ и со- 
хранить святыню, мною даны имъ наставлен1я, но какъ огра- 
дить ее отъ чего либо. непристойнаго въ пути оть Жева до 
Витебска, о семъ обращаюсь къ Вашей помощи и содЪй- 
ствю. Примите на себя трудъ попросить г. Начальника Фев- 
ской станщи, чтобы онъ приказалъ дать моимъ посланнымъ 
въ первоклассномъ  вагонЪ, если можно, отдфльное помЪз- 
щене, дабы святыня могла быть ограждена и отъ неприлич- 
ныхъ разговоровъ и отъ табачнаго дыма, чего нельзя, какъ 
извЪетно, избЪжать въ общемъ помфщен!и. 

Какъ бы я быль радъ, если.бы’.могъ самъ вторично по- 

бывать въ ЮевЪ ради полученя. святыни. Добрыя и свя- 
тыя впечатлв я, полученныя мною въ МевЪ, по прибыти 
въ Витебскъ, скоро начали ослаблятьея и. подавляться  впе- 
чатльюями противоположнаго свойства. Миръ и душевное 
спокойстве, которое испыталъ я въ ЮевЪ подъ благодат- 
нымъ осЪнешемъ святыни, здЪеь ежедневно нарушаются отъ 
приражен1я къ сердцу скорбей и. огорченй. У поваю, что яв- 
_лене и присутетвне святыни мощей Преп. Евфросинии бу- 
деть невидимо укр$илять мой духъ въ борьбЪ. съ искуше- 
шями и врагами— видимыми и невидимыми. 
‚ Приближается день священной памяти Первозваннаго Апо- 
стола. Вееусердно привЪтетвую Васъ съ этимъ благознаме- 
нитымъ праздникомъ Вашего Небеснаго патрона. Да. хра- 
нить Господь его, предстательствомъ Вашу жизнь и. Ваше 
здрав!е на многпя лФ$та! Теперь, въ день, Вашего тезоиме- 
нитства, мнЪ не трудно. будетъ перенестись мыслю въ Вашъ 
приходсюй храмъ и вмЪетЪ еъ Вами преклониться. предъ 
святынею мощей тезоименитаго Вамъ Апостола, съ молит- 
вою о Васъ и о Вашемъ духовномъ преуспяви“. 
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1870г. (Андрей Николаевичъ не замедлилъ отвЪтить на мое письмо; 
20-го числа онъ писалъ.мнЪ: 

„Аще просите совЪта, даю оный и уже далъ Вашему ке- 
лейнику, а Вамъ пишу’ въ извЪете. ПолумЪры нигдЪ’ не 
полезны; если не. съ торжествомъ переносить мощи, то слЪ- 
дуеть какъ можно скромнзе, дабы не возбудить ‘кощунства. 
Еще въ ЖевЪ можно было бы испросить 060бое помвщене 
на желфзной ‘дорогЪ до Курска, но тамъ и въ ОрлЪ, по- 
елику перемЪняется Начальство, уже нельзя испросить осо- 
баго отдфленмя, ‘развЪ только заплатить’ за купе, т. е. 
за шесть мЪотъ 1-го класса, а это слишкомъ дорого. Пусть 
Ваши довольствуются слздующимъ образомъ: гробницу съ 
мощами даже и въ ящикЪ держать на рукахъ всю дорогу— 

возбудило бы кощунство; надобно’ уложить ‘ее безъ мощей 
въ ящикъ и сдать въ багажъ, а св. мощи зашить въ  бар- 
хатъ въ видф ладонки и надЪть на себя подъ рясу. Такъ. 
носилъ я цзлые полгода перетъ отъ ‘мощей Первозваннаго, 
доколЪ не принесъ его въ ЮМевъ; такъ и покойный. Вла- 
дыка 1) надЪълъ на. меня мощи Святителя Николая въ креетЪ, 
чтобы я довезъ ихъ Принцу Лейхтенбергскому. Такимъ об- 
разомъ соблюдены будутъ и святыня и приличе, тЪмЪъ 0о- 
лъе что въ первыхъ м$Ъетахъ мало пассажировъ и народъ_ 
боле порядочный. Когда же пр!Бдуть въ Витебекъ, пусть 
везутъь мощи прямо къ Вамъ въ домовую церковь, а не въ 
ту, которая на краю города. Вы ихъ сами вложите въ гроб- 
ницу съ церемоней домашней, а на другой день’ торже- 
ственно перевезете въ соборъ, а оттуда въ Полоцкъ. По- 
вЪрьте моей опытности, что лучше этого ничего нельзя 
придумать во избЪъжанше всякой молвы и’нескромныхъ взгля- 
довъ и рЪчей. ЖалЪю только, что Вамъ отдЪлили мало— 
одинъ лишь перстъ. 

Радуюсь, что Вамъ понравился нашъ Февъ и мое въ немъ 
жительство, хотя Вы и сомнЪвалиеь въ моей уживчивости. 
Недавно я былъ избранъ предсфдателемъ Владимтфекаго 
братства, о чемъ и Вамъ писалъ. Предложилъ же избрать 
меня самъ Митрополитъ и даже на томъ настоялъ, и мы съ 
нимъ теперь ‘въ весьма, хорошихъ отношешяхъ.“ 

Въ г. ПолоцкЪ 1-го Ноября, въ воскресный день случи- 


1) Митр. Московеюмй Филаретъ: 
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лось великое несчасте: человЪкъ 50-ть мужчинъ и жен- 1870 г. 


щинъ, возвращаясь изъ города съ базара, переззжали чрезъ 
Двину въ лодкЪ; лодка отъ излишней тяжести по.срединЪ 
рфки потонула, и изъ 50-ти человЪкъ едва. спаслось пять 
душъ. Объ этомъ 0Ъдетвенномъ происшеств1и’ напечатано 
было извзете въ Московской газетЪ „Руссыя ВЪдомости“. 
МосковекШ купецъ К. В. Прохоровъ-— строи ревнитель по- 
читая воскресныхъ и праздничныхъ дней, прочитавши это 
извЪете, писалъ мнЪ отъ 17-го того же Ноября: 

„Писать къ Вамъ возбудилъ меня несчастный случай въ 
г. ПолоцкЪ Вашей епарх!и, послЪдовавпий, какъ пишутъ въ 
„Русскихъ ВЪдомостяхъ“, перваго числа сего мЪеяца при 
перевозВ на другую’ сторону рЪки Двины, въ которой по- 
тонула лодка съ народомъ,—и изъ 50-ти человЪкъ спаслось 
не болЪе 5-ти чуднымъ образомъ. Какъ день этоть былъ 
воскресный, то, вЪроятно, народъ съ базара болЪе собрался 
на лодку съ своими тамъ покупками, —и отъ большаго груза 
произошла такая несчастная его гибель. Видно и въ вашей 
сторонЪ еще не прекратились пагубные для народа, воскрес- 
ные базары! Поэтому считаю неизлишнимъ передать Вамъ 
слышанное мною отъ одного въ г. РыбинскЪ коммисе1онера 
г. Голубцова; онъ н$когда, по приказаню своего довЪри- 
теля, проводилъ чрезъ Боровицше пороги барки съ хлЪ- 
бомъ въ воскресный день, хотя отложить ‘до будничнаго 
дня предупреждалъ хозяина оныхъ, который впрочемъ, по 
своимъ разсчетамъ, на это. не согласилея. И что же случи- 
лось? НЪеколько проводимыхъ барокъ были разбиты. ПослЪ, 
его же барки, проводимыя въ будни; всЪ. прошли въ цЪло- 
сти, безъ малЪйшаго повреждения. 

Относительно воскресной ‘и праздничной работы у насъ 
въ МосквЪ былъ также замЪчательный случай прошедшею 
весною. 'На извЪетномъ МоскворЪцкомъ мосту, въ. прошед- 
игую зиму, передЪлывали одну половину деревянныхъ арокъ 
съ настилкою пола на каменныхъ устояхъ, работая за по- 
спЪъшноетю воЪ воскресные дни и даже двунадесятые празд- 
ники, а послЪ. Пасхи начали переправлять другую половину, 
и вскорЪ, неизвЪстно отъ какой причины, 8-го мая, въ день 
Святаго Апостола и Евангелиста [оанна Богослова, въ пол- 
день загорается средина моста, на которомъ все деревянное 
сгорЪло дотла, только лишь!остались одни каменные устои; 
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1870 г. даже знаменитая Московская пожарная ‘команда не’ могла 
погасить ‘огненнаго сильнаго пламени, хотя по объ ‘стороны 
моста въ рЪкЪ изобиле воды. Такихъ случаевъ отъ воскрес- 
ныхъ работъ въ моей памяти весьма довольно; были даже 
и при нашей фабрикЪ. 

А случай, подобный происшедшему 1-го сего Ннбря ВЪ 
г. ПолоцкЪ; былъ еще въ г: КалугЪ, въ 1840 или. 1841 г: 
Тамъ, какъ разсказывалъь мнЪ очевидецъ, 'Калужской же 
Семинар!и студентъ, въ Вербное Воскресенье, во время 
поздней литурги, при перевозЪ чрезъ рЪзку Оку изъ г. Ва- 
луги на другую сторону народа; шедшаго съ базара, и нЪ- 
сколькихъ человЪ къ солдатъ во всемъ вооруженш, вЪрно быв- 
шихъ на емотру, среди рЪки лодка, хотя и большаго раз- 
мъра, но отъ тяжести груза или ветхости, чрезъ образовав- 
шуюся въ ней трещину, начала наполняться водою, ‘и въ 
скоромъ времени, такъ что не успЪли: подать помощи, по- 
тонула со всЪ$мъ народомъ,—спаслось только ‘и также чуд- 
нымъ образомъ немного солдатъ, умъвшихъ хорошо’ пла- 
вать, не смотря на то, что былъ большой разливъ воды и 
быстрое оной течеше; ‘самая же вода въ это время. года 
весьма холодная. 

О несчаетныхъ послЪдетв1яхъ праздничныхъ работъ тотъ 
же студентъ мнЪ разеказывалъ, что въ 1845 г. въ БЪлев- 
скомъ уЪфздЪ, Тульекой губернии, 20-го юля, въ день‘ св: 
Пророка Илш, человЪкъ пять крестьянъ одного помЪщика, 
у котораго онъ жилъ домашнимъ учителемъ, убирали на 
лугахъ при ръкЪ ОкЪ свое сЪно,—и лишь только’ навили 
оное на воза, какъ зашла большая туча съ проливнымъ 
дождемъ и ударила гроза, которою убило до смерти двухъ 
человЪкъ и одну дзвицу изранило; а ‘возъ сЪна, подъ ко- 
торый они скрылись оть дождя; сгорЪлъ дотла, съ телЪгою, 
что онъ лично видЪлъ, .(бывши,, по порученю помЪщика, 
при слЪдетни на мъетЪ проиесшествая“. 

При этомъ письмЪ г. Прохоровъ приложилъ кошю съ 
своего очень замЪ чательнаго письма, писаннаго въ 1861 г. 
въ Пензу къ Маркеллу НИИ ор Загоскину. Воть со- 
держане этого иисьма: 

„МнЪ прятно было читать въ нашихъ Московских ВъЪдо- 
мостяхъ, что въ ПензЪ купечество прекратило, по’ общему 
согласю, въ воскресные дни и друпе чтимые праздники 
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торговлю и, навЪрное, за это‘ Господь вознаградить ихъ 
прочными прибытками и. семейнымъ благоденстнемъ. Къ 
сожалЪню моему, въ газетЪ сказано, что ‘будто это’ послу- 
жить облегчешемъ только для однихъ прикащиковъ, что 
они. только не будутъ въ праздникъ сидЪть въ лавкахъ съ 
утра до вечера и могутъ быть въ кругу своихъ семействъ, — 
и это правда. Но главная польза заключается и для самихъ 
хозяевъ въ томъ, что торговые дома и фамили ихъ ‘могуть 
упрочиться въ отечеетвЪ. нашемъ?. Мы видимъ, что у‘ насъ 
большие безпорядки: и порча‘ нравственности въ народЪ про- 
исходили: и: происходятъ отъ ‘несоблюденя четвертой  запо- 
въди. Господней, и оть того всЪ/ новыя устроенмя и звведе- 
ня, по двламъ нашимъ, казалось бы столь полезныя, не 
достигаютъ желаемаго успЪха, не потому ли что мы ли- 
шаемся, за нарушен четвертой заповЪзди, благословен1я 
Божя? | 

Просьба наша, т. е. Московскихъ гражданъ, къ Митропо- 
литу Московскому о перенесен, воскресныхъ базаровъ на 
будни и о прекращении вообще праздничной торговли на- 
ходится еще въ Правительствующемъ СинодЪ, по коей, вмЪ- 
сть съ другими просьбами, должно послЪдовать представ- 
лене Государю Императору. Весьма жалко, что всЪ дЪла у 
насъ такъ медленно идутъ,. потому ли, что очень много 
дълъ, иныя изъ нихъ ечитаютъ нужнЪе другихъ, иногда и 
отъ того, что Директоръ Канцеляр!и въ отпускЪ... А между 
тфмъ, Русское. Царетво страдаетъ, въ народЪ происходить 
неблагоустройство, особенно въ ЦарствЪ Польекомъ и за- 
падныхъ губертяхъ. 

За уничтожешемъ въ нашемъ ОтечествЪ воскресныхъ 
базаровъ и всякихъ занятШ, неприличныхъ седьмому дню 
по заповзди Божей, надобно еще обратить внимане на 
богослужене, чтобы у насъ служба совершалась съ боль- 
шимъ благоговъшемъ, въ два голоса не читали и чтецы 
были бы хороппе, дабы можно было понимать, что читаютъ, 
а то чаето читается такъ, что нельзя ничего понять; совер- 
шая богослужеше, спъшатъ неизвЪетно куда; оть чего и 
выходить изЪ такого священнаго предмета только одна про- 
форма богослуженя, что не ‘только : богопротивно, но и 
несносно видЪть и слышать тому, кто сколько нибудь по- 
нимаетъ всю важность и силу молитвы. Еели пригласить 
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1870 г. посмотр$ть у насъ обыкновенное богослужене пасторовъ Лю- 
теранскаго и Англиканскаго въроисповфдан!я, то, вЪроятно; 
и они отнесутея не совсЪмъ похвально для нашей Право- 
славной церкви объ этомъ. 

Къ сему необходимо было бы говорить въ церквахъ за 
каждой праздничной службой поучене; а безъ того наштъ. 
народъ совсЪфмъ не слышитъ нравственно - христанскаго 
назидан!я, отъ чего происходятъ въ немъ безпорядки и лже- 
толки. Было бы справедливо назначить взыскан!е съ тЪзхъ 
священнослужителей, которые не скажутъ въ церкви своей 
проповЗди или поучен1я въ течеше трехъ службъ, — тако- 
выхъ слфдовало бы отрЪшать отъ мЪета, тёмъ бол3Ъе, что 
теперь во веЪхъ епарх1яхъ есть много студентовъ, кончив- 
шихъ курсъ въ Семинар1яхъ и находящихся безъ веякихъ 
средствъ къ жизни. | 

Въ настоящее время какъ у насъ въ МосквЪ, такъ и въ 
прочихъ мъетахъ—благольше и наружное украшене хра- 
мовъ процвЪтаетъ, но, къ сожалЪ ню, богослужеше и про- 
повЪдане Слова Божя все болЪе и болЪе упадаетъ, а безъ 
такого живаго источника наши внутренне храмы, если не 
совсЪмъ разрушаются, то дзлаются пустыми и безжизнен- 
НЫМИ. 

Истинно, Духъ животворитъ, а буква безъ смысла уби- 
ваетъ. Вотъ какой у насъ въ Росаи есть примЪръ. Въ КяхтЪ, 
на Китайской границЪ, былъ въ прошломъ году одинъ Ак- 
кермансыИ странникъ Филиппъ Антоновъ Ковалевъ, кото- 
рый до этого. времени посЪщалъ Востокъ, оттуда проЪзжалъ 
въ Барградъ и возвратился чрезъ Римъ, гдЪ лично съ Па- 
пою имЪлъ разговоръ; онъ передавалъ мнЪ о благолВпномъ. 
Кяхтинскомъ храмЪ, выстроенномъ и украшенномъ торгую- 
щимъ тамъ купечествомъ; казалось на это надобно бы ра- 
доваться, а между т$мъ этотъ странникъ выЪхалъ оттуда 
съ горестнымъ  впечатлъемъ, которое объяенялъ даже 
лично Митрополиту Исидору, въ ПетербургЪ. Первое—тамъ 
совершалось богослужене лишь только для порядка; за ве- 
чернею и всенощною до такой степени спЪшили, что онъ. 
не могъ понять ни чтеня, ни пЪыя, даже шестопеалме не 
все прочли и нельзя было хорошо понять емыелъ читан- 
наго; а поучений и ‘совсЪфмъ не говорятъ, хотя тамъ евя- 
щенникь и съ крестомъ магистра (Казанской Академий). 
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Второе и главное—его чрезвычайно огорчило то, что между 
тамошнимъ купечествомъ завелось Общество безбожниковъ, 
кощунствующихъ надъ вс$ми священными постановленями; 
а о дальнЪйшемъ страшно и говорить’... Вотъ что въ на- 
шемъ ОтечествЪ дЪлается! Съ одной стороны распростра- 
няется вольнодуметво, а съ другой — простой народъ оста- 
ется въ невздЬи существенныхъ христанскихъ обязанно- 
стей и водится какою то слЪпою буквою своихъ обычаевъ. 

Нашъ Московсюый Археологъ, Иванъ Михайловичъ Снеги- 
ревъ 1), писалъ мнЪ изъ своего помЪетья, находящагося Ор- 
ловской губери во Мценскомъ уфздЪ, и, если его письмо 
показать Вамъ, Вы могли бы ужаснуться; у нихъ идти на, 
исповЪдь значить обманывать священника, а бабы на ис- 
повзди даже крадутъ у священника деньги; разъ крестьяне 
обЪщались весною отслужить въ полЪ молебенъ, чтобы Го- 
сподь благословилъ урожаемъ; но безъ вина не пошли, ска- 
завъ, что у насъ безъ этого не молебствуютъ! А о семей- 
ной ихъ жизни и нравственности нельзя уже и говорить,... 
Даи у насъ, въ недальнемъ разстоявши оть Москвы, какъ 
я самъ лично видЪлЪ, не работаютъ пятницы отъ Троицкой 
до Ильинской, считая то за грЪхЪъ, а въ самыя эти пят- 
ницы службъ церковныхъ не бываетъ и въ эти дни всЪ хо- 
дятъ праздными, между тЪмъ какъ въ воскресные дни 33- 
дятъ на базаръ и не считаютъ за грзхъ даже во время 
обЪдни работать; церкви же, по большей части, остаются 
почти совсЪмъ пустыми. Съ моей стороны полагаю, что все 
это болЪе происходить отъ воскресныхъ базаровъ и отъ не- 
внимательности пастырей къ пасомымъ, остающимся безъ 
всякаго нравственнаго назидан1я, котораго вовсе имъ и не 
преподаютъ въ храмахъ Божихъ, и, какъ говорится, зача- 
©тую и самую службу вертятъ, какъ только придется. 

Я желалъь бы получить отъ Васъ подробное объяснеше: 
по какому поводу Пензенеке граждане такъ единодушно 
рЪшилиеь прекратить у себя въ воскресные дни и празд- 
ники торговлю и на какомъ основаи это едЪлалось? На- 
вЪрное, не для успокоетя однихъ лишь прикащиковъ сво- 
ихъ, а, вЪроятно, было цълю и собетвенное . благоденетвие 
<амихъ хозяевъ и ихъ соотчичей. Изложене этого было бы 


1) См. о немъ т. Пи Ш Хроники 1 указателямъ. 
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1870 г. полезно напечатать въ какомъ либо журналЪ, напр. „Стран- 
никь“ или „Лушеполезномь Чтени“ и даже въ новомъ Пе- 
тербургскомъ. „Духь Хриспианина“. . 

Теперь нужно, сколько возможно, стараться распростра- 
нять поучен1я изъ сочиненй новоявленнаго Святителя Ти- 
хона-Задонекаго 1) Чудотворца. Прославлене сего великаго 
угодника должно состоять не въ одномъ наружномъ. покло- 
нени, какъ то, въ поесвящеши имени его храмовъ и дру- 
гихь украшеншй; а въ посл5дованши его примЪру въ образЪ. 
самой жизни, христанекомъ сострадани къ бЪдетвующей 
брати и всему его богодухновенному учению. 

Въ нашемъ купеческомъ сослов!и много религозности, ка- 
залось бы и очень похвальной, но усерде. его. всего. болЪе 
сосредоточивается въ излишнемъ украшени храмовъ Бож- 
ихъ блестящими золотыми ‘иконостасами, серебряными и 
позлащенными на святыя иконы ризами, священническими 
богатыми облаченями и всею церковною утварью, а также 
въ прюбр5тен!и большихъ колоколовъ и _.большихъ хоровъ 
пЪъвчихъ. Но все это мало приноситъ существенной пользы, 
хотя на эти предметы тратятъ весьма значительныя суммы; 
симъ уже и ограничивается ихъ благочестивое усердте, хотя 
предетояла бы и крайняя необходимость въ пожертвован]- 
яхъ и на друге, предметы... НапримЪръ, иногда ‚усердству- 
ютъ въ церковь сдЪлать Евангеле, или что либо изъ ут- 
вари совершенно безъ всякой надобности въ нихъ, ибо того, 
и другаго достаточно для церкви, а только для болынаго 
великолЪщя, за что священникъ съ причтомъ и друте та-. 
кого жертвователя и превозносятъ до небесъ! А чтобы вмЪ- 
сто дорогаго. Евангелля и прочей излишней. утвари, хоть на 
половинную сумму стоимости; оныхъ, раздать для чтевшя. на- 
роду нфеколько Новыхъ ЗавЪтовъ; а другую половину упо- 
требить для бЪдныхъ, особенно для выдачи дфвицъЪ. въ за- 
мужество? Объ этомъ не вздумаетъ- и самъ священникъ,. 
отецъ духовный, напомнить таковому ревнителю.. 

А оть большихъ колоколовъ нерздко. происходитъ, что’ 
за, всенощной, во время чтемя шестопеалмя и Евангемя, 
когда звонятъ, нельзя разслушать самаго чтеня. и звукомъ, 
только развлекается. молитвенный духъ., Часто священнослу- 


1) Открытме мощей святителя Тихона было 13 Августа 15861. г, 
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жители ограничиваются въ богослужени однимъ только 1870 г. 
звономъ. МнЪ случалось много разъ замЪчать: къ вечернЪ 
или къ молебну Царскому`благовзетятъ, думаешь, долж- 
на происходить особенная или настоящая служба, а между 
тфмъ, она кончается только дьячковекою: Помилуй мя Боже, 
и, на олтарь твой тельцы! Или: Отче нашь,—но’ избави насъ 
отфь лукаваго/ Даже и такъ случается, что ‘только сдЪлаютъь 
большой звонъ къ службЪ, а церкви не отпираютъ. Поэтому 
было бы не безполезно для наблюдешя за’ церковною служ- 
бою избрать особенныхъ ревностныхъ блюстителей; ибо ска- 
зано и въ священномъ писан!и:;: „кто дълаетъ дъла Боже съ 
нерадьнлемь, того Господь! кости разсытлеть!“ 

Наконецъ, позвольте передать Вамъ, какмя бываютъ по- 
слфдетвя отъ непочитан1я воскресныхъ дней, особенно. съ 
тфми, которые не могли содЪйствовать къ прекращеню 
праздничной торговли и всЪхъ недозволительныхъ въ эти 
дни занятй. Мы были въ прошломъ' году съ’ подпиекою о 
перенесен1и базаровъ на будте дни у. головы Макарьевской 
ярмарки г. Баркова, а подпись его нужна была болЪе для 
того, что она могла имфть вляне, во время ярмарки, и на 
друпе города; но онъ счелъ этотъ предметъ не такъ важ- 
нымъ и остался при своемъ мнзши, что въ праздники не 
торговать и не быть базарамъ значитъ идти противъ пользы 
промышленности? А потому и..не. подпиеался... ВпослЪд- 
сти что же съ нимъ самимъ случилось? По пруБздЪ изъ 
Нижегородекой ярмарки еъ нимъ случился ударъ, онъ ли- 
шилея разсудка и на долгое время ‘слегъ въ постель. ВеЪ 
усил1я Московскихъ врачей не могли возвратить его къ раз- 
судку и избавить отъ смерти! За смертю дФла его’ разстро- 
ились; онъ ‘и по: смерти остался’ должнымъ, по’ своей же- 
лЪзной торговлЪ, четыре еъ половиною миллюна рублей сер. 
Кредиторы составили’ по его! дВламъ администращю, а его 
семейство съ братьями осталоеь’ни при ‘чемъ. 

Сколько есть въ МосквВ, между нашимъ ‘купечествомьъ, 
подобныхъ примЪровъ: однихъ корысть, другихъ незнане 
значен1я воскреснаго дня—побуждали заниматься, съ алчно- 
стю прибытковъ; ‘по’ праздникамъ’ евоими промышленными 
дфлами; но для многихъ изъ нихъ, еще при жизни, они 
оканчивались самыми печальными послЪдетвями и на потом- 
ствЪ даже, повидимому, и добрыхъ гражданъ, совершалась 
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1370 г. кара Бояия. Воть у меня живетъ родственникъ первой жены 
моей изъ дома Александровыхъ, что былъ у Никиты муче- 
ника въ Басманной, (знаменитыхъ въ свое время фабрикан- 
товъ), не почитавшихь праздниковъ, ради своихъ прибы- 

` точныхъ занятш; теперь пришлось мнЪ содержать его, что 
бы не допустить до прошеня милостыни. А другой—сынокъ 
извЪстнаго ьЪ МосквЪ’. торговца Карпа Ил. Майкова, у ко- 
тораго въ магазинЪ, на Никольской улицЪ, быль покойный 
Императоръ Николай Павловичъ, теперь уже’, открыто про- 
тягиваетъ руку для принятя помощи. НавЪрное, какъ въ 
МосквЪ, такъ и въ другихъ м3Зетахь налнего Отечества, 
много есть такихъ случаевъ и примЪровъ. —- А если раз- 
смотрзть существенныя причины тому, то можно’ досто- 
ВЪрно сказать—все. это происходитъ отъ непочитаня чет- 
вертой заповЪди Божей, при исполненши‘ которой всяюй 
человЪкъ легче можетъ слФдовать въ жизни и по всё мъ 
прочимъ заповЪдямъ Господнимъ“. | 
19-го ч. неожиданно. получено было мною, отъ 7-го числа 
за № 10545, отношеше Г. Министра Народнаго ПросвЪще- 
ня, Графа Д. А. Толетаго, въ коемъ изложено: 

„Во время пожара бывшаго въ г. ДинабургЪ 17-го минув- 
шаго Августа на ГривкЪ, по ту сторону Двины, между соб- 
равшимися на дамбЪ надъ рЪкою учениками Динабургекой 
гимназ1и и прот9ереемъ Дорошкевичемъ завязался‘ разго- 
воръ политическаго свойства, между прочимъ о судьбЪ 
Польши, въ которомъ, по словамъ Протоуерея Дорошкевича, 
одинъ изъ учениковъ тимназ!и будто бы высказалъ, что для 
бпасен1я отечества можно посягнуть на всякую роль. 

Объ этомъ разговор Протоерей Дорошкевичъ сообщилъ 
местному Судебному СлЪдователю и произведеннымъ слЗд- 
ствемъ обнаружено, что разговоръ, вызванный Протоереемъ 
Дорошкевичемъ, предетавляетъ только желане гимназистовъ 
показать свои знатя, но вовсе не имЪетъ характера обду- 
манности и подготовки. 

НынЪ. Г. Попечитель Виленекаго Учебнаго Округа пред- 
ставилъ кошю съ объяенешя, даннаго Протоереемъ До- 
рошкевичемъ, по поводу  означеннаго . разговора: Динабург- 
скому ПолищиИмейстеру отъ 15 минувшаго октября за № 204, 
въ которомъ изложено, что случайно происшедийй въ из- 
въстное время, около. двухъ. мБеяцевъ назадъ, между нимъ, 
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Прото1ереемъ Дорошкевичемъ, и воспитанниками здфшней 
Гимназии разговоръ, ‘сколько онъ можетъ припомнить, въ 


сущности былъ не что иное, какъ летучая, праздная, улич-. 


ная болтовня дЪда съ внуками и, по обычаю ветрЪчно-не- 
знакомыхъ собесЪдниковъ, перескакивалъ съ’ предмета, на, 
предметъ, такъ что содержашемъ его были и огонь и вода, 
и семинаристы—бурсаки ‘и гимназисты, и тушеше пожара и 
хождеше святыхъ по водамъ, Папа и Наполеоны, Римъ и 
Парижъ, Польша и Грещя, статиетика и этнографля, древ- 
няя Исторя и новъйпия событя, фантастическя мечты и 
солидныя сужденя,—словомъ вся эта мимолетная безевяз- 
ная бесБда—болтовня была тихимъ, безвреднымъ разгла- 
гольетвомъ, не заключавшимъ въ себЪ ничего предосуди- 
тельнаго, служила единственно къ развлеченю и препровож- 
деню времени и кончилась мирнымъ прощанемъ. 

Усматривая изъ сего, что. самъ Протоерей Дорошкевичъ 
означеннымъ заявлешемъ не придаетъ никакого значеня 
бывшему 17-го минувшаго Августа во время пожара между 
нимъ и учениками Динабургской гимназ!и ‘разговору, на- 
зывая его мимолетною безсвязною болтовнею, тогда какъ 
сначала онъ же далъ’ знать мЪетному судебному слЪЗдова- 
телю объ означенномъ разговорЪ, придавая ему особое зна- 
чеше въ смыслЪ политическомъ,—я считаю долгомъ сооб- 
щить о ‘вышеизложенномъ Вашему Преосвященству съ. тЪмъ, 
не изволите ли признать нужнымъ поставить на видъ Про- 
то1ерею Дорошкевичу всю неосновательность въ настоящемъ 
случаЪ его дЗйстьйИ и несоотвЪтетвенность ихъ его духов- 
ному сану со внушешемъ, чтобы впредь онъ былъ осмотри- 
тельнЪе“. | 

Въ отвЪть на это я писалъ Его Сятельству въ тоть же 
день: 

„По поводу объяснешя, даннаго Протоереемъ Динабург- 
скаго Кр$постнаго Собора Дорошкевичемь Динабургскому 
ПолищИмейстеру относительно разговора его Дорошкевича, 
съ учениками Динабургской гимназ1и во’ время бывшаго въ 
Динабург% 17-го минувшаго Августа пожара, —и въ коши 
представленнаго Вашему Сятельству Г. Попечителемъ Ви: 
ленскаго Учебнаго Округа, —Ваше Сятельство отношеншемъ 
отъ 7-го сего Ноября за № 10545 изволите требовать отъ 


меня, чтобы ‘я поставилъ на видъ Протферею Дорошкевичу. 


1870 г. 


— 394 — 


1870 г. неосновательность въ настоящемъ случаЪ его дъйствй и 
несоотвЪтетвенность ихъ. его духовному сану со внушешемъ, 
чтобы впредь онъ былъ оесмотрительнЪе. 

На с1е честь‘ имЪю увЪздомить Ваше Сятельство, что, такъ 
какъ Протоерей Дорошкевичъ не принадлежитъ къ числу ду- 
ховенства ввфренной мнЪ Полоцкой епархи, а состоитъ въ 
военномъ вЪдомствЪ, вышеизъяененное ‘требоваше Вашего 
Сятельства относительно его Дорошкевича, мною, исполнено 
быть не можеть“. | 

26-го же числа ‘получено мною отъ Управляющаго дъ- 
лами Совзта Общества возстановленя Христанства на Кав- 
казЪ Д. Философова печатное. отношене: отъ 8-го’ ноября 
за № 858, съ приложешемъ знака 2-й стечени, приевоен- 
наго дъйствительнымъ Членамъ Общества, для ношеня. Въ 
отношенши изложено: 

„Юго Императорское Высочество, Августьйпий Предезда- 
тель Общества возстановленя Православнаго Христанетва 
на Кавказ, Велимй Князь Михаилъ Николаевичъ,  имЪя 
въ виду, что изъ Нпархальныхъ Начальниковъ нашей  цер- 
кви очень немног!е принимаютъ участ!е въ его дЪятель- 
ности, ‘а между тЪмъ, участме ихъ было бы полезно и благо- 
творно для Общества, ибо они совЪтами евоими значительно 
содЪйствовали бы его преуспЗяню, оградили бы отъ вея- 
каго нарекан1я нравственно-релипозное: его значене, и вл1я- 
немъ своимъ на народъ могли бы значительно способетво- 
вать приращеню средетвъ Общества `чрезъ приглашенше 
благотворительныхъ лицъ къ пожертвованямъ, соглаено за- 
ключеню ‘по ‘сему предмету СовЪта Общества, изволилъ вхо- 
дить съ представлешемъ въ Кавказсый Комитеть объ ‘исхо- 
датайствован!и' ВсемилостивЪйшаго пожалованя Государемъ 
Императоромъ Епархмальнымъ Преосвященнымъ, какъ нынЪ 
Управляющимъ, такъ и впредь имфющимъ быть, назначен- 
ными на таковыя ‘должности, званя  дЪйствительныхь. чле- 
новъ’ (2-го разряда) Общества, 'безъподчиненя ихъ ‘опре- 
дфленнымъ уставомъ ‘сего’ “Общества: денежнымъ взносамъ, 
и съ тБмъ, чтобы упомянутое зване было сохраняемо Епар- 
хальными Преосвященными, доколЪ они состоять въ управ- 
лени своими епархями. иряо 

Ходатайство это. 17-го Октября сего года удостоилось т: 
милостивЪйшаго  утвержден1я Государя Императора. С00б- 
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щая объ этомъ Вашему Преосвященству, я, по повелЪн!ю 
Государя, Великаго Князя Михаила Николаевича, имЪю 
честь препроводить Вамъ знакъ, присвоенный дЪЗйствитель- 
нымъ Членамъ Общества, для ношен!я“. 

Въ отвЪтъ на это я писалъ’ отъ 28-го чиела за №3408: 

„ИмЪю честь увЪдомить Ваше Превосходительство, что 
присланный мнЪ при отношении отъ 8-го сего Ноября за 
№ 858 знакъ, присвоенный дЪИствительнымъ Членамъ 0б- 
щества возстановлен1я Христанства на КавказЪ, для ноше- 
ня, мною полученъ 26-го сего же мЪеяца. 

Премля съ глубокимъ чувствомъ благоговЪн1я этотъ свя- 
щенный знакъ, какъ залогъ ревностнаго исполнен1я возла- 
гаемыхъ на‘меня вмЪетЪ съ нимъ обязанностей, по отно- 
шеню. къ помянутому Обществу, буду. стараться всЪми за- 
висящими отъ меня мърами споспЪшествовать благимъ ви- 
дамъ Августьйшаго Председателя сего Общества. 

Прилагаемыя у сего 50 руб. покорнзйше прошу принять 
отъ меня и внесть въ кассу Общества“. 

‚1 декабря писалъь я Оберъ-Прокурору Св. и Графу 
т, А. Толетому: 

„Приношу Вашему С1ятельетву глубокую благодарность 
за разъясненше моего недоразумЪн1я относительно выраже- 
нй циркулярнаго указа Св. Синода отъ 19-го декабря 1869 г. 
за № 59, касающихся порядка замфщеня секретарскихъ 
должностей въ "Дух. Консистор1яхъ, но душевно’ скорблю, 
что не оказывается, въ настоящее время, въ. распоряжения 
Вашего. С1ятельства кандидата, вполнЪ ‘подготовленнаго къ 
занят! секретарской должности при Полоцкой Дух. Конеи- 
стор!и. 

Но если, по словамъ Вашего Сятельства, и при упомяну- 
томъ указЪ Св. Синода опредЪлеше и увольнен!е Секрета- 
рей Консисторй должно’ оставаться! на прежнемъ основати, 
и если въ прежнее. время, въ случаЪ крайней. нужды, не 
возбранялось: Кпархальнымъ Архереямъ предетавлять вни- 
машю Г. Оберъ-Прокурора_Св. Синода имфющихся у нихъ 
ВЪ виду кандидатовъ для занятя ‘секретарской должности, 
какъ это допущено было и мнЪ въ 1868 г., то я покорнЪйше 
иросилъ. бы. Ваше: Слятельство: увЪдомить меня, не могу ли 
я, и въ. настоящемъ случаЪ, поискать ‘и представить ‘вни- 


маню и усмотрзню Вашего С1ятельства; кандидата, который 


1870 г. 
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1370г. бы могъ быть опредЗленъ на первый разъ хотя бы только 
исправляющимъ должность секретаря Полоцкой Консистор!и 
на мзето Квятковскаго, который, по изъясненнымъ въ предъ- 
идущемъ письмЪ моемъ отъ 5-го минувшаго Ноября недо- 
статкамъ, не можетъ далЪе оставаться на настоящей долж- 
ности безъ существеннаго ‘вреда для епархи“. 

На это Графъ отвЪтиль мнф оффищальнымъ письмомъ 
отъ 18 ч. за № 4874: 

„На письмо Вашего Преосвященства отъ 1-го текущаго 
Декабря, въ коемъ Вы изъявляете готовность пршекать и 
рекомендовать кандидата на должность Секретаря Полоц- 
кой Кочсиеторш, вмЗето Статекаго СовЪтника Квятковскаго, 
имфю честь Васъ, Милостивый Государь и Архипастырь, 
увЪдомить, что къ сему не всетр$чается съ моей стороны 
препятств!я, если Вы найдете возможнымъ указать канди- 
дата, который имЪлъ бы юридическое образоване и нЪкото- 
рую служебную опытность, и въ добросовЪетности коего Вы 
могли бы быть увЪрены“. 

2-е число декабря 1870 г. ознаменовано было для право- 
славныхъ жителей г. Витебска необычайнымъ и всерадо- 
стнымъ духовнымъ торжествомъ. Говорю о торжественной 
встрзчЪ принесенной изъ Фево - Печерской Лавры части 
святыхъ мощей преподобной Евфросинш, Княжны Полоцкой. 

Еще за нЪеколько' дней напечатано и распространено было 
въ городЪ и окреетностяхъ объявлене о предстоящей ветрЪчЪ 
святыни. Въ немъ читаемъ: 

„Исполняется, наконецъ, по милости Божей, ‘давнее пла- 
менное желаше православныхъ чадъ Полоцкой церкви ви- 
двть у себя святыню мощей Преподобной Евфросити, Княжны 
Полоцкой. 

По ходатайству Преосвященнаго Саввы, епископа Полоц- 
каго, и по соизволеню ВысокопреосвященнЪйшаго Арсеня, 
Митрополита Жевскаго, сдЪлано распоряжене объ отдвлени 
части св. мощей пренодобной Евфросин!и, почивающихъ въ. 
дальнихъ пещерахь Жево-Печерской Лавры, въ благосло- 
вене и духовное ограждене созданной ею въ Полоцкз Спас- 
ской обители. 

Въ первыхъ числахъ будущаго декабря ожидается эта 
вожделЪнная святыня въ г..Витебекъ, по пути слЪдован!я 
ея изъ Мева въ Полоцкъ. 
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Не можемъ не подЪлиться этою радостною вЗетю съ пра- 
вославными обитателями города Витебска и его окрестностей. 

Когда будеть получено точное свъдЪне о днЪ прибытя 
въ Витебскъ ожидаемой Святыни, немедленно будетъ сооб- 
щено о семъ во всеобщее извЪете.“ 

Посланные мною въ Кевъ, для принятя святыни, . [еро- 
монахъ и послушникъ телеграммой извЪетили меня съ до- 
роги, что они 1-го числа вечеромъ прибудутъ въ Витебекъ. 
Когда приближался пофздъ къ городу, я отправился съ ка- 
эедральнымъ Ключаремъ въ ближайшую къ станщи Бого- 
явленскую (Симеоновскую) церковь, и самъ, оставшись здЪеь, 
Ключаря въ каретЪ послалъ на станщю, для принятя и 
доставленя въ эту церковь привезенной изъ Кева святыни. 
Запечатанный ковчегъ съ часто св. мощей Преподобной Ев- 
фросиши и кошя съ иконы, находящейся надъ ея ракою 
въ Лавр, оставлены были на ночь въ Богоявленской церкви 
на нарочито устроенномъ возвышенномъ мЪетЪ среди храма. 

На другой день, 2-го числа, въ 10-ть. часовъ раздалея во 
всЪхъ градскихъ церквахъ благовЪетъ, призываюпий благо- 
честивыхь хриспманъ къ участшо въ предстоящей ветръчЪ 
православной святыни и продолжался до тъхъ поръ, пока 
все градекое духовенство собралось въ Рынково-Воскресен- 
скую церковь, гдЪ, по случаю передЪлки каведральнаго со- 
бора, совершалось, въ зимнее время, архлерейское священ- 
нослужеше.—Въ половин 11-го часа открылся крестный 
ходъ по заранЗе составленному мною церемоталу къ Бого- 
явленской церкви. Въ этой торжественной процесеи при- 
няли участе м3Ъетныя власти и чины, а также воспитан- 
ники и воспитанницы всЪхъ духовныхъ и свЪтскихъ учеб- 
ныхъ заведенй. По входЪ въ церковь, снята была мною съ 
ковчега, въ которомъ положена была часть святыхъ мощей 
(именно, большой перстъ правой руки), печать и затфмъ 
совершено было мною вокругъ святыни троекратное кажде- 
не. ПослЪ сего началось молебное пЪе Преподобной, на 
которомъ тропари канона были читаны мною. По окончанши 
канона, совершено водосвяте и окроплены ев. водою ков- 
чегь съ мощами и икона Преподобной Евфросинши, приве- 
зенная изъ Жева. По окончани водосвятя, открылось об- 
ратное шестве къ градекому Успенекому Собору. По при- 
бытши въ Соборъ, святыня поставлена на нарочито устроен- 


1870 г. 
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1870 г. номъ посреди храма возвышенш; затЪмъ совершено было 
благодарственное Господу Богу молебстве съ колвнопрек- 
лонешемъ о дарованши  православнымъ чадамъ Полоцкой 
церкви столь вожделЬнной |святыни,‚ съ ‚ провозглашешемъ 
многолЪт1я, послЪ Царской фамилии Св. Синода, Высоко- 
преосвященнЪйшему Арсеню, Митрополиту Февекому и Га- 
лицкому съ’ братмею КМево-Печерской Лавры.—Въ` 5-ть ча- 
совъ вечера началось всенощное ‘бдЪне съ литею ‘и вели- 
чанемъ Преподобной; на всенощномъ послЪ 1-Й кавизмы 
читано было мною жите Препод. НИ ‘составленное 
А. Н. Муравьевымъ. 

На слЗдующй день, 8+го числа, въ обычное время! совер- 
шена ‘была мною соборнЪ съ старшимъ духовенствомъ 00- 
жественная литуртя, на которой, вмЪсто пън!я причастнаго 
стиха, произнесено было Инепекторомъ Семинар, Архи- 
мандритомъ Александромъ, приличное торжеству слово; а по 
окончанши литурги, совершенъ былъ молебенъ Преподобной 
Евфросини, при участи всего градекаго духовенства. 3а- 
тъмъ святыня съ такою же торжественност!ю, какъ и нака- 
нунЪ, была перенесена въ ‘домовую Аржмерейскую церковь, 
гдЪ она, съ разрЪшевя Св. Синода, и.оставалаеь ‘до мая 
слздующаго 1871 г. 

Настоящее торжество со всЪми подробностями было опи* 
сано, по моему поручено, Инепекторомъ Семинар, Архи- 
мандритомъ Александромъ, и это  описаше напечатано от- 
дЪльною брошюрою. Брошюру эту я разослалъ по церквамъ 
Полоцкой епархи и въ разныя мЪета къ своимъ знако- 
МЫМЪ 1). | | 

Прошло уже почти два мЪсяца со дня смерти Каведраль- 
наго Протоерея Копаевича, но его мъето оставалось ни- 
кЪмъ незанятымъ. ПослЪ тщетныхъь поисковъ достойнаго 
кандидата на почетную ваканаю Каведральнаго Настоятеля, 
моя мысль остановилась, наконецъ, на каоедральномъ клю- 
чарЪ, священникЪ АндреЪ Альбицкомъ, какъ человЪкъз, бо- 
ле другихъ способномъ и въ то время безукоризненномъ 
по поведеню. Въ этой мысли утверждали меня и многе 


их 


т) Торжественная встрЪча въ г. Витебск Принесенной изъ Кево-пе- 
черской лавры части святыхъ мощей преподобной Евфросин!и, княжны 
Полоцкой. Витебскъ. 1810. 
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друме, близко знавипе о. Альбицкаго. Посему я 4-го числа 
декабря (№ 34830) далъ слЪдующее предложеше ВКонсистор/и: 

„Принимая, съ одной стороны; во внимане двадцатипяти- 
лфтнее, при честномъ поведени; служене въ зваши евя- 
щенника,` 10-ти-лЪтнее прохождете Благочиннической долж- 
ности, свыше-трехлЪтнее ревностное исполнеше обязанно- 
стей Каведральнаго плючаря,  трехлЗтнюю ‘усердную и по- 
лезную службу въ зваши. Члена Консистори священника 
Витебскаго Каеедральнаго Собора Андрея Альбицкаго, а съ 
другой-—не имЪя въ виду ‘другаго болЪе достойнаго и бла- 
гонадежнаго кандидата, для замфщевшя Протоерейской ва- 
канои при Каведральномъ Николаевскомъ. Соборъ, ‚ спра- 
ведливымъ признаю’ опредЗлить на мъЪето умершаго 8-го 
минувшаго октября Протоерея: оакима Копаевича, Ключаря 
онаго Собора священника Андрея Альбицкаго, съ возведе- 
немъ его въ санъ Протоерея ‘и съ присвоешемъ ему штат- 
наго Протоерейскаго зкалованья. 

Консистор1я немедленно учинитъ по’ сему должное раепо- 
ряжене“. 

Это предложене произвело въ мятежной Консисторской 
парти сильную тревогу. Не говоря уже о священникЪ® ЁКра- 
совицкомъ, присвоявшемъ себЪ исключительное право быть 
настоятелемъ Каеедральнаго собора, Секретарь Квятковекйы— 
единомышленникъ ВКрасовицкаго ‘до того былъ’ возмущенъ 
моимъ распоряжешемъ, что не захотЪлъ даже подписывать 
Консисторскаго ‘указа’ на имя священника Альбицкаго о 
возведении его въ санъ протоерея и велълъ подписать 
оный одному изъ столоначальниковъ, а Красовицюй, по 
возведени Альбицкаго въ протоерейсюи санъ, никогда не 
называлъ его прото1ереемъ, а всегда, говорилъ и писалъ въ 
оффищальныхъ даже бумагахъ: о. Андрей... 

Я распорядился посвятить священника Альбицкаго въ 
санъ протоерея 6-го числа, въ день храмоваго праздника 
Каеедральнаго' Собора. Литургия въ этотъ день совершалась 
впрочемъ не въ соборЪ; по случаю его передЗлокъ, а въ 
моей домовой церкви. Случилось, что въ этоть день пропо- 
вЪдь должент былъ произносить священникъ Красовицюй. 
НЪкоторые изъ слушавшихъ эту пропов$дь мнЪ передавали, 
что при произношении проповЪди и лице и голосъ пропо- 
вЪдника до того измЪнились, что въ немъ трудно было 


1810 г. 
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1870 г. узнать 0. Красовицкаго: такъ исказило въ немъ черты физ1о- 
ном!и' чувство зависти и злобы!..; 

Получивъ изъ ЮМева драгоцфнную святыню, я поспзшилъь 
выразить Кевскому Архипастырю отъ лица всей Полоцкой 
паствы глубокую благодарность. 6-го числа я писалъ въ 
Петербургъь Высокопреосвященному митрополиту Арсеню: 

„ще разъ повторяю Вашему Высокопреосвященству оть 
лица всЪхъ православныхъ жителей ввЪренной мнЪ Полоц- 
кой епарми глубочайшую благодарность за Ваше благоени- 
сходительное исполнене нашей усердной просьбы относи- 
тельно удЗленя части св. мощей препод. Евфросини. 

Присланная изъ Кево-Печерской Лавры по соизволеню 
Вашего Высокопреосвященства, святыня встрЪчена была 
въ ВитебскЪ, 2-го сего. декабря, съ подобающею. торжествен- 
ности съ живЪйшею духовною радостю. Православные 
жители г. Витебска и окрестныхъ селен такъ обрадованы 
прибымемъ этой святыни, что никакъ не хотЪли бы скоро 
разетаваться съ нею. Объ этомъ искреннемъ желании Витеб- 
скихъ гражданъ и окрестныхъ поселянъ, оффищально за- 
явилъ мнЪ Начальникъ губерни п при этомъ  выразилъ 
мысль, чтобы святыня, если можно, (была оставлена въ Ви- 
тебскЪ до весны съ тЪмЪъ, чтобы, при благопрлятнЪъйшей по- 
годЪ, она перенесена была изъ Витебска чрезъ селеня, ле- 
жашшя на пути къ Полоцку. Эту мыель я вполнЪ раздЪляю, . 
и намфренъ изъяснить ее въ донесен!и Св. Синоду. Веепо- 
корнЪйше прошу и Ваеъ, МилостивЪйш! Архипастырь, 
поддержать мое ходатайство предъ Св. Синодомъ объ остав- 
лени святыни на зиму въ ВитебскЪ и о перенесения оной 
въ Полоцкъ къ. 23-му числу мая“. 

16-го ч. писалъ мнф изъ, Москвы 'Преосвященный. Игналий. 

„Сорадуюсь Вашей духовной радости, открывшейся чрезъ 
принесенйе святыхъ мощей ‘Преподобныя Ивфросиви. Для 
Вашей епархии событе ©@е имЪетъ великую важность. 

Помолитесь, Владыко, о ‘упокоеши.. новопреетавленнаго 
Протоерея Ипполита (Богословскаго), *) скончавшагося въ 
ночь на, 15-е Декабря. Долго былъ боленъ, многе его лечили, 
но Богу угодно было взять его. отеюда. 


1) Платонова, см. о немъ предшествующие томы Хроники по указателямъ. 
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15-го Декабря Москва праздновала 30-тильте Архерей- 1870 г. 


скаго служешя своего архипастыря 7). Въ Чудов —торже- 


_ ственное. арлерейское служеше. Къ Виновнику' торжества, 


послано 060бое привЗтетне, а отъ’ съЪзда ‘духовенства, со- 
биравшагося по вопросу объ эмеритальной кассЪ,— подробная 
телеграмма привЪтетвенная и благодарственная за попечеше 
о нуждахъ духовенства, ‘за недавнее пожертвоваше 101,000 
на возобновлеше и исправлен!е! богадфльни для духовенства 
бЪднаго въ селЪ ‘Остров близъ. УгрЪши, и за распоряже- 
ше, данное Московскимъ мужскимъ и женскимъ монаеты- 
рямъ, къ пожертвован!ю 11,000 на тотъ же предметъ. При- 
мите, Владыко святый, къ свЪдВНю, что 1871 г. мая 15 дня 
исполнится ровно 50 леть со дня рукоположенмя ЛШакона 
Тюанна Вен1аминова (нынЪ Владыки Московскаго) во’ священ- 
ника... Можетъ быть, заблагоразсудите благовременно прислать 
поздравлеше, и меня’ о ‘семъ увЪдомите. По нынЪшнему 
времени, когда жизнь становится такъ не долговъчна, Пре- 
освященнымъ слЪдовало бы считать юбилей со дня приня- 
я благодати священетва. Иначе юбилей Архжерейетва бу- 
детъ невозможенъ“. 

Пораженные возведенемъ въ санъ Протоерея священника 
Альбицкаго, единомышленники—священникъ Красовицкий ?) 
и Секретарь Квятковскй замыслили удалить Альбицкаго изъ 
Консистор!и, какъ человЪка для нихъ противнаго и опаснаго. 
Для достижен1я этой цЪли они вздумали открыть между 
мною и ’Альбицкимъ близкое родство’ или свойство; имъ 
кто-то сказалъ, будто бы я и Альбицюй были женаты на род- 
ныхъ сестрахъ и кромЪ того будто бы Альбицюй принятъ былъ 
мною въ ввЪренную мнЪ епархию изъ заштатныхъ священни- 
ковъ Владимрской епархии. Чтобы удостоввриться въ этомъ, 
Квятковск И отнесся оффищальною, но секретною бумагою, 
къ Секретарю Владимрекой Дух. Конеистор!и Нарбекову съ 
требоватемъ свЪдфн!й по настоящему предмету, но, къ 
стыду своему и къ великой, конечно, досадЪ, получилъ от- 
вЪътъ неудовлетворительный. 

Узнавъ объ этихъ секретныхъ сношешяхъ, я просилъ сек- 


`1) Митр. Иннокент!я, хиротонисованнаго 1 декабря 1840 г. во епископа 


Камчатекаго. 
2) См. о немъ выше, стр. 129—130. 
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1370 г. ретаря Влад. Конеисторши Нарбекова увЪдомить меня, ка- 
кого рода были у него еношен1я съ Секретаремъ. Полоцкой 
Консистор!и КвятковскимЪъ. И воть что написалъ мнЪ г: 
Нарбековъ отъ 16-го числа: 

„Долгъь имЪю сообщить Вашему Преосвященетву, что ‘г. 
Секретарь ввЪренной Вамъ Консистор1и отношентемъ своимъ 
ОтЪ 8-го сего декабря за № 41 просилъ меня доставить ему 
свЪдъшя о слфдующихъ  предметахъ: 1) не былъ ли за 
штатомъ бывпций священникъ села Петрова Городища Андрей 
АльбицюйЙ и на чьей дочери онъ быль женатъ предъ руко- 
положешемъ во священника; 2) съ чьею, именно, дочерью 
вступилъ въ бракъ окончивпий въ 1840 г. курсъ учешя 
студенть Семинарии Иванъ Смирновъ ') предъ рукоположе- 
немъ во священника въ 1841 г. въ г. МуромЪ. 

На это отношене отъ 15 сего декабря я отвЪчалъ, что 
священникъ Альбицй за штатомъ не былъ, а перемъщенъ 
изъ села Петрова Городища прямо къ Витебскому Каеед- 
ральному Собору, по отношеню Полоцкой Консистория отъ 
19 марта 1876 г. за № 1861-мъ, что предъ рукоположешемъ 
во священника онъ ветупилъ въ бракъ съ дочерью Петрово- 
Городищевскаго священника Тоанна Лаврова. Что же ка- 
сается студента Ивана Смирнова, то въ 1841 г. такого сту- 
дента въ священника въ тг. Муромъ не поступало. Отноше- 
не г. Секретаря ко мнЪ начинается такими словами: „По 
важному обстоятельству, о которомъ надлежить представить 
Его Слятельству Г. Оберъ-Прокурору Св. Синода, прошу“ и 
проч.; вверху надпись: совершенно секретно. Съ такою же 
надписью на своемъ отношении я отвЪчалъ ему и надЪюсь, 
что сообщенныя мною свЪдЪшя безвредны для всякаго 
человЪка, особенно касательно студента Ивана Смирнова, 
подъ которымъ, смзю думать, Г. Квятковеюмй разум лъЪ 
Ваше Преосвященство, но ошибся въ фамиши“. 

Получивъ такое интересное письмо 20-го числа, я почелъ 
долгомъ поблагодарить за добрую услугу своего почтеннаго 
земляка и родича; и въ первыхъ числахъь Января слЪдую- 
щаго 1871 г. я написалъ ему: 

„Приношу Вамъ искреннюю благодарность за Ваше обяза- 
тельное письмо отъ 15-го минувшаго декабря. Вамъ, конечно, 


1) Ошибка, вмЪето Тихомировъ, такъ какъ дзло касается Преосв. Саввы. 
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не трудно было понять, къ чему клонились намЪрен1я лица, 
требовавшаго отъ Васъ свЪдЪн, но Господь запинаетъ та- 
‚ковыхъ въ коварствЪ ихъ. 

МнЪ предоставлено право искать кандидата для занятя 
секретарской должности въ подвЪ домой мнЪ Конеистор1и. Отъ 
кандидата требуется, чтобы онъ имЪлъ, при честности и 
добросовЪетности, юридическое образоване и нЪкоторую 
опытноесть. Не имзя въ виду человЪка съ такими каче- 
ствами, рьшаюсь обратиться къ Вамъ, любезнъйций Гера- 
симъ @едоровичъ, еъ покорнфЙйшею просьбою порекомендо- 
вать мнЪ кого либо изъ извЪетныхъь Вамъ во’ БВладимръ 
лицъ съ изъясненными выше качествами. Нели не окажется 
юристовъ, не можете ли, по крайней мЪзрЪ, указать и при- 
гласить кого либо изъ Вашихъ сотрудниковъ по Консистори, 
лишь бы онъ былъ съ способностями и служебною опытно- 
©тю, при честномъ и добромъ, разумЪется, поведения. Весьма 
важную оказали бы Вы мнЪ услугу, если бы указали мнЪ 
благопотребнаго для меня человЪка. Но будете ли Вы имЪть 
въ этомъ успЪхъ, или нЪтъ, во всякомъ случаЪ прошу Ваеъ 
объ одномъ—немедленно увЪдомить меня“. 

Не видя успЪха въ своихъ коварныхъ замыелахъ противъ 
меня и Протоерея Альбицкаго, Секретарь Квятковеюми при- 
оЪгь къ послЪдней отчаянной мЪрЪ. Онъ ршилея отпра- 
виться въ Петербургъ, чтобы тамъ лично сдЪлать на меня 
доносъ Оберъ-Прокурору Св. Синода. Но чтобы прикрыть 
этотъ злой умыселъ какимъ либо благовиднымъ предлогомъ, 
онъ подалъ мнЪ 15-го числа прошене объ увольневши его 
на 10-ть дней въ Петербургъь и Москву по какимъ то осо- 
бенно важнымъ домашнимъ дЪламъ, нетерпящимъ будто бы 
ни малЪйшаго отлагательства. Но имЪя въ виду, что въ 
концЪ года въ Консистор!и, равно какъ и въ другихъ при- 
сутственныхъ мЪстахъ, всегда скопляется множество дЪлъ 
и разныхъ отчетностей, я далъ на этомъ прошеши 16-го 
числа такую резолюц!ю: „Консистор1я скажетъ, нЪтъ ли пре- 
пятств1я къ увольненю Секретаря Квятковскаго въ отпуекъ 
въ настоящее время, и если нЪтъ, то кто можетъ временно 
исполнять его обязанности“. Въ тоть же день составленъ 
былъ журналъ въ смыелЪ благопрятномъ для Квятковекаго, 
_и подписанъ двумя Членами — протоереемъ Волковымъ и 
священникомъ Красовицкимъ, но прото1ерей Альбицю за- 
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1870 г. явилъ, что онъ подаеть особое мнЪне. „Курналъ, подписан- 
ный двумя Членами, былъ представленъь мнЪ ©ъ слЪдую- 
щею собственноручною подписью Ввятковекаго:,,Каеедральный 
протолерей Андрей АльбицкШ уклонился отъ подпиеи. Архи- 
мандритъ Помевктъ не присутствовалъ“. Эта подпись дала 
мнЪ поводъ спросить, почему Альбицк! уклонился отъ под- 
писашя журнала. Ввятковеюй, видя, что его. отпускъ замед- 
ляется, подалъ мнЪ вторичное прошене объ ускоренш дЪла 
о его отпускЪ, угрожая въ противномъ случа взыскашемъ 
съ меня понесеннаго имъ ущерба по евоему домашнему 
интересному дЪлу. Прошевше это также сдано было въ Кон- 
систор1ю съ должною резолющею. Между т5мъ журналъ, не- 
подписанный Альбицкимъ, КвятковеюИ взялъ у столона- 
чальника къ себЪ и въ Консистор!ю не возвратилъ. 18-го ч. 
Ввятковеюй, явившись на короткое ‚время въ Консистор!ю, 
удалился и болЪе не возвращался, вечеромъ же того дня 
прислалъ въ Консисторю два запечатанныхь пакета. Но 
векрыти на другой день, въ Присутетвя Консиетори, этихъ 
пакетовъ, Члены Конеистори прочитали въ нихъ слЪдую- 
щее: „1, за № 47. Сегодня (т. е. 18 числа) не могь я доси- 
ДЪть при служебныхь занятяхъ до положеннаго времени, 
потому что вчера очень сильно вечеромъ угорЪлъ. Въ сему 
честь имЪю присовокупить, что, извзетивъ Его Сятельство: 
Г. Оберъ-Прокурора Св. Правительетвующаго Синода ‘по 
телеграфу, отправляюсь въ С.-Петербургь по нетерпящимъ 
ни малзйшаго отлагательства дЪъламъ моимъ. ПокорнЪйше: 
прошу доложить о. семъ Юго Преосвященетву“; 2, за № 48. 
ПокорнЪйше прошу Присутств!е поступаюцие на мое имя 
пакеты вскрывать только тъ, которые поступятъ отъ лицъ 
и мъеть Полоцкаго Епархальнаго вЪдометва, а прозе, осо- 
бенно ‘секретные, оставлять невскрытыми до моего воз- 
врата, или. до предписаня высшаго Начальства“. (Но про- 
чтен!и столь неожиданныхъ актовъ, Члены Присутетв!я по- 
спъшили составить о внезапной отлучкЪ Секретаря Конеи- 
стори особый журналъ, для доведеня объ этомъ экстрен- 
номъсобытш до моего свздЪюя. КромЪ того, мнф едЗла- 
лось извЪетнымъ, что Квятковсюш, отправляясь въ Петер- 
бургъ, самовольно взялъ изъ Вонеистор1и нЪкоторыя дЗла. 
Получивъ: всЪ эти свъдЪъшя, я въ тотъ же день, т. е. 19-го 
числа, послалъ въ Петербургъ къ Оберъ-Прокурору ‘ел$ду- 
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щую телеграмму: „Секретарь Полоцкой Консистор!и Квятков- 
сей самовольно отлучилея въ Петербургъ, похитивъ изъ 
Консистор1и нЪзкоторыя дЪла. Отзывъ на отношенше Вашего 


_Сятельетва за № 4676 безъ замедлешя будетъ  представ- 


ленъ“. | 

Недолго впрочемъ путешествовалъ  нашь 'Консистореюи 
рыцарь; его съ дороги (именно, изъ Динабурга) возвратила, 
назадъ телеграмма изъ Петербурга.  Утромъ 21 числа онъ 
явился ко мн® съ докладомъ’и крайне удивилъ меня сво- 
имъ неожиданнымъ появлешемъ,—удивилъ еще болЪе, ве- 
жели внезапною самовольною отлучкою въ Петербургъ. Въ 
тоть же день онъ и Консистор1и возвЪетилъ о своемъ воз- 
вращении въ слБдующихъ выраженяхъ: „Честь имЪю доло- 
жить Присутетв!ю, что, по измВнившимея н%®сколько о5сто- 
ятельствамъ, я возвратилея къ должности и уже имЪлъ 
честь представляться Его Преосвященству“. На другой день 
22-го числа, я отправился въ Консистор!ю, чтобы тамъ, въ 
Присутстви Членовъ, допросить Секретаря какъ о само- 
вольной его отлучкЪ, такъ и о сокрытия имъ помянутыхъ 
выше дЪлъ. На первый вопросъ онъ не далъ никакого от- 
вЪта, а по второму вопросу онъ объяенилъ, что изъ требуе- 
мыхъ отъ него дЪълъ онъ одно только бралъ съ собою въ 
дорогу, именно, журналъ оего увольнени въ отпускъ вмЪсто 
вида; прочя же имъ оставлены были въ Консистория подъ 
замкомъ. Между тЪмъ, при раземотрнш дЪла о священ- 
никЪ Конюшевекомъ, въ немъ не оказалось черноваго от- 
пуска съ донесен1я моего Св. Синоду оть 10 Ноября 1868 г. 


за № 9655. Посему я потребовалъ отъ Консистор!и, чтобы 


немедленно представлена была мнЪ эта бумага. ВелЪд- 
стве сего Секретарь ЕвятковсюЙ рапортомъ отъ 23 числа 
{№ 53) донесъ мнЪ, что означеннаго черноваго отпуска у 
него не имЪется, что таковый долженъ отыскаться совреме- 
немъ и что сего числа онъ отнесся въ Канцеляр!ю Св. Си- 
нода о присылкЪ засвид$Зтельствованной коши съ донесеня 
моего Синоду по двлу о священникЪь Конюшевскомъ. На 
этоть рапорть мною дана была 29-го числа слздующая 
резолющя: „Консистор1я немедленно приметъ м$фры къ оты- 
сканю черноваго отпуска оть 10-го Ноября 1868 г. за 
№ 9655; и если эта бумага въ течеши двухъ дней не бу- 
детъ отыскана и представлена мнЪ, предать виновнаго въ 
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18370 г. утрат или похищени оной, на основаюи 303 ст. Уложевшя 
о Наказаняхъ, суду“. Консисторля потребовала обетоятель- 
ныхъ свЪдЪнШ по сему предмету отъ Секретаря. Секретарь 
въ рапортЪ своемъ на мое имя отъ 30 декабря за № 55 из- 
ложилъ слЪдующее: 

„Резолющею 30-го сего декабря Полоцкая Дух. Конеието- 
рая требуеть оть меня свЪдЪв!И, согласно резолющи Вз- 
шего Преосвященства, отъ 29 сего декабря, касательно черно- 
ваго отпуска по дЪлу о священникЪ СтефанЪ  Конюшев- 
скомъ отъ 10-го Ноября 1868 г. за, № 9655-мЪъ. 

ВелЪздетв1е сего, долгь имЪю  всепочтительнфйше ра- 
портовать: Вашему Преосвященству, МилостивЪйшему мо- 
ему Архипастырю и Отцу, что означенный черновой отпуекъ 
не похищенъ и не утраченъ; но, въ связи съ почтительнЪй- 
шимъ моимъ рапортомъ отъ 16-го сего декабря, приложен- 
нымъ къ протоколу Конеистори по указу СвятЪйшаго Пра- 
вительствующаго Синода отъ 6-го Ноября сего года, пред- 
ставленъ Его Сятельству Господину О5еръ-Прокурору Свя- 
тЪйшаго Правительствующаго Синода при рапортЪ отъ 22-го 
сего Декабря за № 50-мъ“. 

Изложивши  всЪ обетоятельества ‘настоящаго дзла, я пи- 
салъ между прочимъ 0беръ-Прокурору Св. Синода (отъ 5-го 
января 1871 г. за №28): 

„Съ какою цю и по какимъ побужденямъ Секретарь 
КвятковеюЙ отправилъ къ Вашему Сятельетву помянутый 
отпуекъ, мнЪ неизвЪетно. Но какъ эта бумага мнЪ необхо- 
дима въ настоящее. время, то я долгомъ поставляю покор- 
нЪйше просить. Ваше Сятельство приказать, кому слЪдуетьъ, 
или возвратить, по миноваши надобности, черновой отпускъ, 
къ Вамъ препровожденный, или доставить мнЪ заевидЪ- 
тельствованную съ него кошю“. 

Въ слЪдъ за симъ, немедленно возвращенъ былъ мн 
подлинный отпускъ и былъ приложенъ къ подлежащему 
дЪлу. | | 

Такъ какъ означенный черновой отпускъ предетавлешя 
моего Св. Синоду былъ писанъ рукою. Прото1ерея. Альбиц- 
каго, то Ввятковеюй, посылая, оный къ. Оберъ-Прокурору, 
ВЪроятно, имълъ въ виду сдЪлать какую либо непр1ятность 
Альбицкому; между тфмъ горько обманулея. въ своихъ хит- 
рыхъ и злокозненныхъ разсчетахъ. 
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26-го ч. получено было мною изъ Москвы отъ профессора 
К; И. Невоструева письмо слЪдующаго содержавя: 

„ИзвЪстно уже, думаю, Вамъ, что имя мое, аки зло, про- 
несено въ журнальной статьЪ Ор. Миллера '), задЪтаго въ 
окончанши моей Рецензи` на книгу Хрущова. Навязывая мнЪ 
мысли, коихъ я вовсе не имЪлъ, и извращая смыелъ на- 
писаннаго мною, онъ дурачитъ меня предъ публикою и из- 
дЪвается площаднымъ образомъ. Считаю нужнымъ не для 
себя, а болзе для истины Христовой, подобными людьми 
попираемой, написать въ томъ же журналЪ „Заря“ отвЪтъ. 
Но укоряемъ такимъ образомъ отъ своихъ, въ истекающемъ 
году имЪлъ я два лестныхъ, уже выше мфры моея, изъяв- 
лен1я оть чужихъ. Въ началЪ ‘года сдЪлало меня Членомъ 
своимъ Сербекое ученое Общество въ БЪлград®, а въ по- 
ловинЪ — Югославянская Академя въ загребЪ или Аг- 
рамЪ. 

Хотя СовЪтъ 0.0. Благочинныхъ Московскихъ призналъ 
пользу и нужду. открытмя въ МосквЪ Братетва противъ’ра- 
сокола и самъ Владыка на этой же сторонЪ, но еданное для 
дальнъйшаго движешя и окончамя въ Консистор!ю дЪло 
ое здЪеь снова задерживается подъ руками того же нерас- 
положеннаго къ братству лица... (т. е. Преосвященнаго Лео- 
нида). Отъ такой трактащи Члены Братства разбродятся 
врознь и, наконецъ, утвержденное, пожалуй, оно само собою 
не состоится. Кстати. о. расколЪ. Есть почти вЪрная надежда 
на обращеше одного изъ злыхъ, раскольниками нанимае- 
мыхъ, состязателей на Кремлевекихъ бесЪдахъ, рекомаго 
ДесятивЪрнаго. Отецъ Пафнут!й въ отвЪтЪ своемъ. С.-Петер- 
бургскому ЕдиновЪрческому: Обществу сильно обличилъ пе- 
чатные и подпольные происки ихняго Протоерея Верхов- 
скаго объ учреждеши единов рческой 1ерархии; яко бы един- 
ственнаго средства, послЪ всЪхъ, доселЪ ‘неудавшихся, къ 
примирен!ю раскольниковъ съ православною церков!ю. От- 
вЪтъ сей, по всей вФЗроятности, напечатается въ Воскрес- 
ныхъ прибавленяхъ °) или индЪ и большое сдфлаетъ впе- 
чатлъее. 


}) Заря, 1870 г., Октябрь. 
2) Имъется въ виду Современная Л*%№топись—Воскресныя Прибавлен1я 
къ Московскимъ ВъЪдомостямъ. 
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Для вашей противораскольнической дЪъятельности смЪю 
рекомендовать Вамъ выписать изъ здъшней Синодальной 
Типограф1и два важныя, перепечатанныя нынЪ въ С.-Петер- 
бургЪ, сочиненя Игнатия '), бывшаго  Архепископа  Олонец- 
каго: 1-е О таинствахъ единой, святой, соборной и апостоль- 
ской. церкви ?), и. 2-е Истор1я о расколахъ 3) (хотя отъ нея 
напечатана. и написана авторомъ только первая часть)“. 

21-го ч. писаль я въ Московскую Академю къ профес- 
сору С. К. Смирнову и между прочимъ поздравлялъ его съ 
назначешемъ на должность Инспектора Академии: 

„ПривЪфтетвую Ваеъ съ новою почтенною должностю блю- 
стителя Академическихъ порядковъ и благочиня.—Сколько 
радуюсь за Ваше избраше на эту’ должность, столько’ же 
опасаюсь за Ваше спокойстве, которое не легко сохранить 
на этой должности, при всемъ благородномъ и благодуш- 
номъ Вашемъ характерЪ. — Да сохранить Васъ Господь и 
Его Угодникъ’ Серг отъ всякихъ скорбей и огорчений на 
этомъ новомъ административномъ поприщЪ! 

Воображаю, какою скорбю поражены Вы съ своимъ се- 
мействомъ и всЪ присные Вамъ по поводу кончины досто- 
чтимаго Ипполита Михайловича *). Примите мое искреннее 
сочувстые въ постигшей Васъ горести“. 

31-го числа собственноручно ‘изволилъ писать мнЪъ изъ 
Юева А. Н. Муравьевъ: 

„ПривЪтетвую Васъ съ новымъ годомъ и Вами заключаю 
старый, разразивиийся у насъ новыми снЪгами и морозами, 
какихъ въ МевЪ. не запомнятъ. Каково-то у Ваеъ? Радуюсь, 
что Вы получили, наконецъ, Ваше духовное сокровище, и 
хорошо, что у Васъ его сумЪли удержать ‘до весны; тогда 
будетъ торжественнЪе и удобнфе перенести святыя мощи и 
болЪе соберется народу; но жаль, что Вамъ отдфлили такую 
небольшую‘ частицу, когда и все тВло Преподобной можно 
было бы Вамъ отдать, безъ большаго лишешя КЮЖеву. 

Грустно мнЪ было; что въ ПетербургВ сократили и иска- 


1) Семенова, см. о немъ т. П Хроники, стр. 113, прим. 4. 

2) 1-е издаше, Сиб. 1849; 2-е, Сиб. 1863. 

3) 1-е издане, Сиб. 1849; 2-е, Спб. 1862. 

ч) Умерший Протоерей И. М. Богословеюй Платоновъ былъ евоякъ С. 
К. Смирнову. 
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зили чудную молитву покойнаго Святителя 1) на молебнЪ 


(въ день Рождества Христова), и я о томъ написалъ тремъ 
Митрополитамъ, а Исидору подробно изложилъ всею нелф- 


пость такого сокращеншя. Отъ Преосвященнато Леонида вЪ- 


стей не имЪю“. 

На это отв$чалъь я Его Превосходительетву отъ 7-го Ян- 
варя 1871 г.: 

„Приношу Вашему Превосходительству искреннюю благо- 
дарность за Ваше прив$тственное послане, которое тЪмъ 
праятнЪе для меня, что оно собетвенноручное. Правда, что, 


‘давно не упражняясь въ чтеши Вашихъ автографовъ, я не 


безъ затруднетя могъ прочитать Ваше послаше. 

Въ доказательство того, что мною вЪрно прочитано и по- 
нято Ваше письмо, буду отвЪчать на каждый пунктъ его 
06000. 

Взаимно и Васъ привФтотвую съ новымъ годомъ и же- 
лаю Вамъ отъ Господа на новое лЪто жизни новыхъ и ве- 
ликихъ милостей, наипаче же здравя и во всемъ благопо- 
спъшенЯя. $0 

И у насъ довольно глубоюе снЪга и сильные морозы, но 
здЪеь это явлеше обычное. Не то ли знаменуютъ эти зимя 
физическя явлешя, наблюдаемыя нынЪ не только въ №ЖевЪ, 
но и во Франщи и въ другихъ теплыхъ странахъ, что нЪ- 
когда усматривалъ въ лЪтней засухЪ Св. Васил Велик, 
когда доказывалъ своимъ слушателямъ, что оттого и из- 
сохла земля, что изсякла любовь. Не оттого ли и сильные 
морозы тамъ, гдЪ прежде ихъ не существовало, что сердца 
сдлались слишкомъ холодны и суровы? Впрочемъ этого 
объясненя прошу не относить къ себЪ, такъ какъ Ваше 
сердце слишкомъ горячо и проникнуто пламенною ревност!юо 
о всемъ добромъ и справедливомъ. 

Безъ сомнЪыя для православныхъ чадъ Полоцкой церкви 
праятнзе было бы присутетне среди нихъ Преподобной ихъ 
соотечественницы и покровительницы Нвфросиви въ цЪль- 
номъ состав ея нетлЪнныхъ мощей, нежели въ малой ча- 
сти, но и за это священное сокровище нельзя не возблаго- 
дарить Господа, даровавшаго намъ въ немъ великое духов- 
ное утъшене. Изъ препровождаемаго при семъ Описаня 


1) Митр. Московскаго Филарета. 
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1871 г. торжественной встр$чи Юевекой святыни изволите усемот- 
рЪть, съ какимъ восторгомъ принята она была Витебскими 
гражданами. 

На стр. 21 этого Описания Вы усмотрите, что за всенощ- 
нымъ бдЪнемъ въ день встрЪчи части мощей препод. Ев- 
фросин мною прочитано было жите Преподобной, выелу- 
шанное присутствовавшими съ большимъ вниман1емъ и уми- 
лешемъ. ДЪйствительно, это жите произвело такое сильное 
впечатлЪ не въ особенности на лицъ женскаго пола, что нз- 
которыя изъ нихъ обращались ко мнЪ. съ просьбою дать 
имъ еще разъ перечитать его, а нЪкоторыя желали бы’ 
даже имЪть его у себя. Это прекрасное жите—произведеше 
Вашего краснорзчиваго пера, напечатанное въ Майской 
книжкЪ УКитш Русскихъ святыхъ. Ради прославлевя Угод- 
ницы Божей Евфросинии и ради душевнаго назиданя чту- 
щихъ ея святую память и притекающихъ къ святынЪ ея 
мощей, не изволите ли Вы, благороднфйпий и, благодуш- 
нъйпий Андрей Николаевичъ, оказать намъ милость, чтобы 
составленное Вами жиме Препод. Евфросиви извлечено 
было изъ Вашего обширнаго издашя и напечатано въ Ви- 
тебской Типографли отдЪльною книжкой, для распростране- 
ня онаго въ средЪ БЪлорусскаго населеня?— Такая жертва 
съ Вашей стороны будетъ принята нами съ глубокою при- 
знательност!ю. 

Возвращаюсь къ Вашему посланю. 

О молитвЪ на молебнЪ въ день Рождества Христова намъ 
не представляется права разсуждать. Приказываютъ и—дол- 
жны безпрекословно исполнять предписанное. Иное дЪло 
Ваше: Вамъ никто не можетъ запретить говорить и писать, 
что признаете за благо“. 

1-го января съ утБшевшемъ получилъ я отъ предетавите- 
лей вс$хь сослов!й Гражданъ г. Велижа прив$тетвенный 
адресъ селЪдующаго содержания: 

„Велижское Общество всЪхъ сословй, одушевляяеь чув- 
ствами глубочайшаго уваженя къ 0собЪ Вашего Преосвя- 
щенства, непремЪннымъ долгомъ поетавляетъ себЪ принести 
почтительнъйше Вамъ, Милостивый Архипастырь, привЪт- 
стве съ Новымъ годомъ, съ искреннимъ пожелашемъ долго- 
денствя для пользы церкви въ нашемъ краЪ“. 

Подъ адресомъ подписались, кромЪ Благочиннаго  свя- 
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щенника Михаила Высоцкаго, 20-ть человзкъ свЪтскаго зва- 
ня, въ томъ чиелЪ Предводитель дворянства, Исправникъ, 
Градеюй глава и проч. 

3-го ч. писалъ мнЪ изъ Петербурга Высокопреосвященный 
Арсенй, Митрополитъ Мевевй: 

„Душевно радуюсь, что дорогая для Васъ и для насъ 
святыня Жевская достигла, наконецъ, Вашихъ рукъ и при- 
нята народомъ взрующимъ съ должнымъ благоговЪъемъ. 
Благодарю Господа Бога, что Онъ вмЪетВ съ вами и мое 
недостоинство благоволилъ ‘избрать и ‘употребить въ оруде 
Своего новаго благодЪяшя къ управляемой Вами Полоцко- 
Витебской православной церкви. Да продолжить Онъ ми- 
лость свою къ ней и въ благодатныхъ дЪйствняхъ на всЪхъ 
усердно приходящихъ и. благоговЪйно припадающихъ къ 
сей святын$ съ вБрою и любовю и да подастъ имъ вся, 
по благому ‘изволеншо сердецъ ихъ, на пользу душевную“: 

6-го ч. писалъь мнф изъ Москвы Преосвященный Леонидъ` 

„НесовсЪмъ здоровый и очень утомленный тфломъ поелЪ 
обычнаго крещенскаго торжества въ КремлЪ, я прилетъ, а 
братъ 1) читалъ мнЪ, и между прочимъ, книжку съ описа- 
немъ Витебекаго праздника 2-го декабря. До слезы на рЪс- 
ницахъ этотъ разсказъ меня тронулъ. Благодарю съ Вами 
Господа, покланяюсь Препод. БлаговЪрной КняжнЪ ИнокинЪъ, 
покровительниц% Вашихъ мЪетъ, и, простирая къ Вамъ объ 
руки, обнимаю Васъ отъ всей души, не находя для поздрав- 
лен1я словъ достаточныхъ. ОсмЪливаюсь только у порога 
Вашего внутренняго святилища стать и въ радостномъ тре- 
петЪ созерцать издали, что происходило и доселЪ происхо- 
дитъ въ Вашей душ. Какое благотворное въ. чисто-духов- 
номъ смыслЪ событе въ паствЪ Вашей, какое торжество 
православ1я въ Вашей странЪ! Сорадуюсь. Вамъ, насколько 
есть во мнЪ сердца; поздравляю вседушевно и желаю, чтобы 
изъ этого сосуда благодати Божей изляше многоразлич- 
ныхъ даровъ Божихъ продолжалось годы и вВЪки не- 
оскудно ко утверждено вфры, ко спасеню людей Божихъ. 

Многая, многая, многая лЪЗта Архипастырю Полоцкому и 
Витебскому, съ такимъ явнымъ благословешемъ Божимъ 


1) Александръ Васильевичъ КраснопЪвковъ, 1 20 октября 1900 г. 


191 г. 
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1371 г. труждающемуся на’ попришЪ, трудностей котораго мръ не 
понимаеть и утЪшенй котораго ему не дано вкушать. 

Да будуть труды Ваши благоуспьшны и утБшевшя отъ 
нихъ да преисполняютъ душу Вашу здЪсь и да преизли- 
ваются въ въчность. 

Простите. Усталъ, а работы еще немало прежде нежели 
отойти ко сну съ мыслю о завтрашнемъ служеши“. 

7-го ч. писалъ мнЪ изъ Серпева Посада Инепекторъ Мо- 
сковской Дух. Академш С. К. Смирновъ *): 

„ИмЪю честь привЪтетвовать Васъ съ новымъ годомъ и 
отъ всего сердца, глубоко Вамъ преданнаго, желаю Вамъ 
новое лЪто служешя Вашего препровождаль въ совершенномъ 
здравии и полномъ благополучии. 

Кончина Ипполита Михайловича ®) произвела, весьма гру- 
стное впечатлЪн!е на всЪхъ насъ. НЪеколько разъ я бывалъь 
у него во время его болЪзни и былъ свидзтелемъ необы- 
чайной силы характера, который онъ выдержалъ до конца. 
Самъ онъ въ послЪднее время сознавалъ опасность своего 
положеня, но скрывалъ это оть своей семьи и ото воъхъь 
его посЪщавшихъ. БолЪзнь началась у него велъдетве ку- 
панья въ АвгустЪ и сначала мало замфтная развилась послЪ 
до такой степени, что образовалась у него водянка. На по- 
хороны его пр!Ъзжалъ Вашь сосЪдъ, Преосвященный Сера- 
фимъ Смоленеюи 3), но въ служенши не принималъ участ, 
не желая имЪть первенства въ служеши. Для осиротВвшаго 
семейства Митрополитъ сдЪлалъ милость, назначивъ на 
мЪето Ипполита Михайловича Профессора Московской Се- 
минар!и Маркова “), который обязался взять одну изъ доче- 
рей покойнаго. 

Академ1я здравствуетъ. Инепекторствовать я понемногу 
привыкъ и благодарю Бога, что все было хорошо и спокойно 
въ управляемомъ мною м!Ъ до сего времени. Дай Богъ и 
впредь такъ! Любопытно знать, не было ли у Васъ какой 
бесЪды по поводу моего инспекторства съ Н. А. Сермевскимъ, 
который былъ у Васъ 1-го декабря“. 


т) Инепекторъ съ октября 1870 г. 

) Богословскаго-Платонова, см. выше, стр. 400. 

3) Протопоповъ, см. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 

1) НынЪ здравствующаго протопресвитера Успенскаго собора о. Влади- 
м1ра Семеновича. 
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9-го ч. писалъ я въ ЦШетербургь Члену СвятЪйшаго Си- 1871г. 
нода, Армепископу Василшо 1): 

„Долгомъ поставляю препроводить при семъ къ Вашему 
‚ Высокопреосвященству экземпляръ Описашя торжественной 
встрЪчи въ г. ВитебскЪ присланной изъ ЖМево-Печерской 
Лавры Части св. мощей Препод. Евфросинт, Кн. Полоц. 
кой °). 

Исполнилось, наконецъ, хотя отчасти, по милости Божей, 
давнее пламенное желане православныхъ чадъ Полоцкой 
церкви видЪть у себя святыню мощей Препод. Ивфросинии. 
Изъ Описавя изволите усмотр$ть, съ какимъ усершемъ, 
съ какимъ благоговЪЙнымъ восторгомъ принята была эта 
Святыня православными жителями Витебска и его окрестно- 
стей. Святыня эта до сихъ поръ остается въ ВитебекЪ и, 
если послЪдуетъ соизволеше Св. Синода на мое представ- 
лене, она перенесена будетъ къ мЪсту своего назначен1я 
въ Спасск монастырь, въ маЪ мЪсяцЪ, еъ подобающею 
торжественност!ю чрезъ селеня, лежапия на пути отъ Ви- 
тебска къ Полоцку. 

Сохраняю весьма пр!ятное и признательное воспоминаше 
о пребывани Вашего Высокопреосвященства, минувшимъ 
лътомъ, въ предЪлахъ ввЪренной мнЪ епархии. 

ПривЪтетвуя Ваше Высокопреосвященство съ наступив- 
шимъ новымъ годомъ и желая Вамъ на новое лЪто жизни 
обновленя и укрзпленя Вашихъ силъ, съ глубокимъ почи- 
танемъ и преданностю имЪю честь быть“ и проч. 

12-го ч. писалъ мнЪ изъ ева А. Н. Муравъевъ: 

„Радуюсь Вашему духовному торжеству и благодарю за 
его описате. Если моя малая лепта можетъ чему либо слу- 
жить, то весьма согласенъ, чтобы Вы напечатали отдЪльной 
брошюрой мое описаше житя Преподобной. МнЪ грустно, 
что у Васъ возникли бЪды не только отъь чужихъ, но и оть 
сродниковъ, наипаче же оть лжебрати. У насъ все тихо и 
мирно. Отъ Митрополита 3) получилъ! превыспренное позд- 
равлен!е съ праздникомъ; такая уже любовь между нами. 
Я получилъ и отъ Преосвящ. Леонида также сладкопита- 


1) Лужинскому, вышеупоминаемому. 
2) Ср. выше, стр. 398 и прим. 1. 
3) Арсевя. 
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1371 г. тельное слово, которымъ старается оправдать свой ддиейзте, 
восторгаясь Вашими подвигами, однимъ словомъ какъ бы 
дълая изъ Васъ Мареу, а изъ себя Мартю, съ чЪмъ я ни- 
какъ не согласенъ. Признаюсь, я и не нашелъ, что ему от- 
вЪчать, кромЪ пустыхъ словъ. 

Простите и дйствуйте въ назиданше наше и не забывайте 
душевно преданнаго Вамъ А. Муравьева“. 

17-го числа почтилъ меня достопочтенный мой предше- 
ственникъ, членъ Св. Синода, Высокопреосвященный арх!- 
епископъ Васил такимъ послашемъ: 

„ПреосвященнЪйпий Владыко, Боголюбивый 'Архипастырь! 
Позвольте мнЪ, Ваше Преосвященетво, изъявить Вамъ 
искреннЪйшую мою благодарность за принятый на себя Вами 
священный трудъ въ благомъ дзлЪ пр!обрЪтен!я хоть ча- 
стицы святыхъ мощей Преподобной Ивфросини ВКняжны 
Полоцкой, для Ея обители въ СпасЪ Полоцкомъ, возстанов- 
ленной и благоустроенной трудовымъ старатемъ моимъ, ко- 
торая нФкогда захвачена и уничтожена была коварными 
1езуитами, и выразить полнЪ%йшее удовольств1е мое, съ ка- 
‹кимъ я получилъ отъ Васъ Описане торжественной встрЪчи 
этой святыни въ городЪ Витебекъ. 

Теперь Вамъ остается еще священный трудъ съ такою 
же торжественностшо перенести и положить святыя мощи 
въ древнфйшемъ храмЪ, Самою же Преподобною Нвфроеи- 
нею воздвигнутомъ при той обители во имя’ Спаса-Преоб- 
раженя,—а мнЪ просить Бога, да подастъ Вамъ силы со- 
вершить это въ семъ наступившемъ новолзти, и вь благо- 
денотви и долгоденетв1и добрымъ подвигомъ подвизаться на 
Архипастырскомъ поприщЪ многя и мнопя лЪта“. 

19-го числа писалъ мнз изъ Москвы К. И. Нево- 
струевъ: 

„При недостаткЪ времени считаю долгомъ написать Вамъ 
хотя нФеколько строкъ. 

ВсепокорнЪйше. благодарю за присланные. Вами снимокъ 
съ древняго креста препод. Евфросиви Полоцкой и печат- 
ное извЪете о принесеши части мощей ея въ Вашу епар- 
хю. Весьма это полезно въ настоящее особенно время къ 
возстановленю и поддержаню древняго православ1я въ Ва- 
шемъ краЪ и я душевно радуюсь, что Ваши усиля, нако- 
нецъ, увЪнчались успЪхомъ. 
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Напть о. Павель Пруссюй опять узхалъ мЪеяца на два 
или болЪе въ Виленскую губерню, по приглашеню тамот- 
нихъ старообрядцевъ. И здЪеь въ МосквЪ есть успхи въ 
обращен1и или вразумлеши ихъ. На семъ пути стоить те- 
перь, злый прежде врагъ православной церкви, учитель о. 
Пафнутя, бывший епископъ Вононъ ')—-престарълыхъ лЪтъ. 
Онъ имЪетъ большой авторитеть у раскольниковъ, и уди- 
вилъ и въ уныше привелъ ихъ недавнимъ‘ послашемъ сво- 
имъ, съ убЪждешемъ оставить прежнее его учеше объ ан- 
тихристЪ. Такую же надежду подаеть о себф другой ра- 
скольничИ ратоборецъ и церкви ругатель ДесятивЪрный. 
Очень жаль, что проэктъ нашего противораскольническаго 
братства снова затормозился на Тверской *°), вопреки общему 
одобреню его 0.0. Благочинными. Къ стыду нашего вре- 
мени сами православные стараются поддержать расколъ. У 
меня теперь подъ руками письма къ раскольникамъ СПБ. 
единовЪрческаго прото1ерея Верховскаго, въ коихъ онъ вся- 
чески старается провесть и осуществить идею о старообряд- 
ческой самостоятельной 1ерархи. Отець Пафнут! безъ це- 
ремоши думаетъ отпечатать гдЪ нибудь эти письма. Выжив- 
ий изъ ума Хавеюй 3%) въ своемъ календарЪ +4), къ сожа- 
лъзню такъ распространяемомъ по церквамъ и въ кругу ду- 
ховныхъ, также даетъ предпочтеше раскольническому счету 
лЪть до Р. Х. 5500 предъ православнымъ 5508. И противъ 
него готовится статья или двЪ. Таковыхъ надобно выводить 
наружу“. 

20 ч. писалъ я Его СЛятельству г. оберъ-прокурору св. Си- 
нода Графу Д. А. Толетому: 

„Письмомъ, отъ 18-го Декабря минувшаго 1870 г. за, № 4874 
Ваше Слятельство изволили увЪдомить меня, что съ Вашей 
стороны не встрЪчается препятств1я къ тому, чтобы я пр1- 
искалъ и рекомендовалъ Вамъ, Милостивый Государь, кан- 


1) Ср. о немъ т. Ш Хроники, стр. 242, прим. 1. 

2) РазумЪется Преосв. Леонидъ, еп. ДмитровскШ, живцИй въ Сав- 
винскомъ подворьЪ на Тверской улицЪ. О его отношеняхъ къ проекту 
Братства ср. выше, стр. 407. 

3) Петръ Васильевичъ изелЪдователь русской хронологи, т 22 Января 
1876 г. 

+*) ИмЪется въ виду книга Хавскаго „МЪсяцословы, календари и святцы 
руссве*“ см. кн. [ этого сочинения стр. 5 и др. по 2-му изданио, Москва. 1856. 


1891г. 
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1871 г. дидата на должность Секретаря Полоцкой Консисторш, вм%- 
сто Отатскаго СовЪтника Квятковскаго; если найду возмож- 
нымъ указать кандидата, который имЪлъ бы юридическое 
образоване и нЪкоторую служебную опытность и въ добро- 
совЪстности коего могь бы я быть увЪренъ. 

Считаю долгомъ довести до свЪдЪъюя Вашего СЛятельства, 
что я желалъ бы принять на службу въ подв$домую мнЪ 
Конеисторцо лично извЗетнаго мнЪ съ отличной стороны 
Столоначальника Московской Д. Консистори, Титулярнаго 
СовЪтника Сергзя Славолюбова, окончившаго курсъ въ Мо- 
сковской Д. Академи съ степенью кандидата, который: обра- 
тилея ко мнЪ съ просьбою`о ходатайств предъ Вашимъ 
Сятельствомъ о назначеши его на должность Секретаря По- 
лоцкой Консиетори. 

Препровождая при семъ засвидЪтельствованную кошю съ 
формулярнаго списка о службЪ Титулярнаго СовЪтника Сла- 
волюбова, покорнфИше прошу Ваше Сятельство, ‘не благо- 
волено ли будетъ, въ случаЪ увольненя Статскаго СовЪт- 
ника Квятковскаго отъ должности Секретаря Полоцкой Д. 
Консистори, на его мЪсто опоедзлить означеннаго Титуляр- 
наго СовЪтника Славолюбова“: 

Въ тотъ же день, вмЪетЪ съ этою оффищальною бумагою, 
я послалъ Графу Д. А. Толетому частное хонфиденигальное 
письмо слЪдующаго содержанйя: 

„Препровождая вмЪетЪ съ симъ къ Вашему пелооа 
мое ходатайственное письмо объ опредВлени на должность 
Секретаря Полоцкой Д. Консиетори Столоначальника Мо- 

` сковской Консистория Титулярнаго СовЪтника Сергвя Сла- 
волюбова, долгомъ поставляю объяснить Вашему 'Сятель- 
ству, что Славолюбовъ, хотя и не получилъ епещальнаго 
юридическаго образовавя, слушалъ куреъ каноническаго 
права въ Дух. Академи; а въ течеше шестилЪтней службы 
въ Московской Консистор!и, подъ руководетвомъ опытнаго 
Секретаря, безъ сомнфея, достаточно ознакомилея съ юри- 
дическими понятями и практическими судебными пр1емами. 
Что же касается его добросовЪетности, онъ извфетенъ мнЪ 
по своимъ добрымъ нравственнымъ качествамъ съ давнихъ 
поръ, какъ мой ученикъ по Московской Семинарии и Ака- 
демш. Благоволите, Слятельнъйций. Графъ, утвердить сего 
кандидата въ должности Секретаря, и тЬмъ доставить мнЪ 


— 417 — 


возможность съ большею пользою и большимъ усиЪхомъ 1871г. 
трудиться ко благу ввЪренной мнЪ епархш. Настояций Сек- 
ретарь Квятковеюй болЗе и болЪе причиняеть мнЪ огор- 
чен!й. и затрудненй: онъ не только не исполняетъ’ долж- 
нымъ образомъ’ своихъ обязанностей, но и открыто. враж- 
дуетъ противъ меня, возбуждая къ тому и нЪкоторыхъ Чле- 
новъ Конеиетори. 

ЧетырехлЪтюй опытъ убЪдилъ меня, какъ неудобно и 
опасно Въ малолюдныхъ и  малоприходныхъ епархяхъ 
имЪть на высшихъ должностяхъ епархальной службы ту- 
земцевъ. Въ этихъ епархяхъ все духовенство боле или 
мене связано и перепутано между собою родственными ‘или 
дружественными 'отношен1ями, такъ что весьма трудно найти 
священника или чиновника духовнаго происхожден!я, ко- 
торый не былъ бы окруженъ многочисленными родствомъ 
и знакомствомъ. Я не говорю уже о СекретарЪ ЕКвятков- 
скомъ, у котораго несчетное множеетво родныхъ и двоюрод- 
ныхъ братьевъ и сестеръ съ ихъ потометвомъ, и который 
всегда отличался селЪпымъ пристрастемъ къ своимъ фод- 
нымъ, но я никакъ не могъ ожидать такого же пристрастия и 
такой же недобросовЪ стности отъ свящ. Красовицкаго, когда 
принималъ его на духовную службу изъ гражданской. А меж- 
ду тъмъ изъ рЪшеня дЪлъ, имъ разсматриваемыхъ, къ край- 
нему прискорб1ю моему, болЪе и боле въ этомъ убЪждаюсь*. 

На вышеизложенное ходатайство, отъ 4-го февраля за № 365, 
я получилъ ‘отъ Графа слЪдуюниИ неутЪшительный отвЪтъ: 

„Въ отношени ко мнЪ, отъ 20-го января ‘текущаго года 
за, №1270, Ваше Преосвященство изволите ходатайствовать 
объ ‘опредЗлеши на должность Секретаря. Полоцкой Конеи- 
стор1и Столоначальника,. Московской Консистори Титуляр-` 
наго СовЪтника Славолюбова. 

Въ отвЪть на @е имЪю честь Васъ, Милостивый Государь 
и Архипастырь, ”увЪдомить, что въ виду постановлен1я Св. 
Синода, изъяененнаго въ циркулярномъ указЪ онаго отъ 
14 апрфля 1869г. за № 18, о вамъщен!и секретарскихъ 
должностей въ Духовныхъ Консистор1яхъ лицами, получив- 
итими образоване въ выешихъ учебныхъ заведешяхъ, по 
предварительномъ полготовленши ихъ въ Синодальной Кан- 
целяр!и, я встрЪчаю затруднеше къ удовлетворению желаня 
Вашего Преосвященства относительно опредфлешя на долж- 
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1871г; ность Секретаря Полоцкой. Консистори. вышеупомянутаго 
Столоначальника Славолюбова. Хотя Славолюбовъ, по отзыву 
Вашего Преосвященства, получилъ образоваше въ Духовной 
Академш и служилъ нЪъеколько лЪтъ въ Московской Конси- 
стори, тъьмъ не мензе я не имЪю никакихъ.. положитель- 
ныхъ свъдЪъвШ о степени юридическихъ его познанй! и прак- 
тической опытности, необходимыхъ, по смыслу вышеупомя- 
нутаго указа Св. Синода, для Секретаря Консистор!и: По- 
сему, въ случаЪ увольнешя Г. Квятковскаго, Ваше Преоевя- 
щенетво не изволите ли сдЪлаль распоряжен!е, чтобы иепол- 
нен!е. секретарскихъ обязанностей въ..Полоцкой: Консистори 
временно было поручено кому либо изъ наиболЪе опытныхъ 
столоначальниковъ Консистор1и, по Вашему усмотрз ню, впредь 
до замъщеня сей должности лицомъ, которое: по’ избраню 
моему будетъ СвятЪйшимъ Синодомъ назначено на оную“. 
Что могь я подумать, получивши такой неудовлетвори- 
тельный отвЪть относительно. назначен1я  Славолюбова на 
должность Секретаря? Одно изъ двухъ: или я не заслуживаю 
довЪр!я отъ г. Оберъ-Прокурора, или я оскорбилъ его само- 
люб1е, вторгаясь въ его права. Но такъ или. иначе, а. отказъ 
его въ моемъ ходатайствЪ былъ неоснователенъ, и оскорби- 
теленъ для меня. МнЪ отказываютъ въ опредълеши на долж- 
ность Секретаря Консистори—Столоначальника Конеистори 
СЪ академическимь образовашемъ; а предетавляютъ. назна- 
чить исправляющимъ секретарскую должность. столоначаль- 
ника съ образовашемъ семинарекимь (такъ какъ въ „Полоц- 
кой Консистори не было ни одного столоначальника съ выс- 
шимъ духовнымъ образовашемъ); мнЪ отказываютъ въ назна- 
чени Секретаремъ Столоначальника, извЪстнаго по своей 
честности и благонадежности, а назначаютъ чрезъ. полтора 
года въ подв$домую мнЪ Консистор!ю Секретаря—семинари- 
ста (Абрамова), двукратно удаленнаго но неисправности отъ 
секретарекой должности; мнЪ отказываютъ‘ въ ходатайетвЪ 
о назначеши на должность Секретаря Кандидата Богословя 
Славолюбова подъ т5мъ предлогомъ, что не имЪютъ ника- 
кихь положительныхъ свЪдЪШй о степени юридическихь 
его познаншй и практической опытности 1), а чрезъ четыре 


1) Но тотъ же Славолюбовъ назначенъ потомъ Секретаремъ въ Твер- 
скую Консистор!ю. 


года (въ 1875 г.) опредБляють на должность Секретаря Хер- 
сонской. Консистор!и семинариста Рогачевскаго, бывшаго до- 
машнимъ Секретаремъ у предшественника моего по’ Харьков- 
ской. каведрЪ, архепиекола, Нектар!я 1), и умЪъвшаго' пр1об- 
рЪъеть въ ХарьковЪ три каменныхъ дома, но извЪфетнаго ли 
Г. Оберъ-Прокурору по своимъ юридическимъ познайямъ и 
практической опытности, не знаю въ точности; по. всей. въ: 
роятности, нЪтъЪ.. ГдЪ же послЪ. сего. ‘справедливость и без- 
пристраст!е?!.. 

20 ч. писалъ мнЪ. племянникъ, студентъ Москов. Дух. Ака- 
деми, Н. Силецкй: 

‚ „Покорно благодарю. Васъ за, помощь, которую’ оказали Вы 
мнЪ, за Ваше сочувстве къ нуждамъ. моего папаши ‘и 
данный Вами мнЪ совЪтЪ, которому я всегда буду слЪдо- 
вать, чтобы: не едлаться недостойнымъ Вашего благораспо- 
ложен1я и не подпасть подъ Вашу немилость. ТЪмъ ‘боле я 
долженъ, выполнять этотъ совфтъ, что внЪшня побуждешя 
къ тому, со ‚стороны нашего Начальства, въ посл$днее время 
дВлаютея сильнЪе. Каждому изъ насъ дано по’ печатной 
брошюркЪ, гдЪ изложены. правила объ ‘обязанностяхъ уча- 
щихся въ Академ!и 2). Исполнен1я предписанныхъ правилъ 
требуютъ самаго точнаго, и этому, разумЪется, нужно будетъ 
подчиниться. Особенное вниман!е попросили обратить на тъ 
правила, въ которыхъ говорится о посфщени храма Божя и 
аудиторий, и нфкоторымъ уже пришлось получить замЪчане 
за опущеше даже одной службы церковной, чего прежде не 
было“. 

20-го февраля Витебеюй Градскт Благочинный, прото!е- 
рей, Васил Волковъ, донесъ мнЪ, что съ. 19-го на 20-е 
число въ 12 часу по полуночи (ошибочно, вмЪсето по по- 
лудни) умеръ Секретарь Нолоцкой Духовной Консистор!и, 
Статекй СовЪтникъ Константиньъ Михайловичъ ЁКвятков- 
еюмй. 

‚Воть какя обстоятельства предшествовали этой прежде- 
временной кончинЪ. 17-го ч. утромъ Канцеляреюе Чинов- 
ники замЪътили, что Секретарь Квятковсюмй былъ сильно 


1) Надеждина, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
2) Правила объ обязанностяхъ учащихся въ Московской Духовной Ака- 
деми и о взыскавшяхъ за нарушене оныхъ. Москва. 1871. 


21* 


18 


тд 


Ч 


— 420 — 


1871 г. ЧЬМЪ. то взволнованъ и вее' время ходилъ по Канцеляри 
взадъ и впередъ, куря! сигару ‘или папиросу. `ВпослЪдетв!и 
объяснилось, что въ этотъь день полученъ былъ имъ отъь 
Директора Канцелярии Оберъ-Прокурора Св. Синода вторич- 
ный настоятельный приказъ о подачь прошеня въ отставку 
отъ службы. Вечеромъ того же дня, желая екрыть отъ своей 
семьи душевное разстройство, Ввятковею старался казаться 
веселымъ и, пригласивъ къ себЪ друга’ своего, священника 
Врасовицкаго, игралъ съ нимъ въ шахматы и затЪмъ ‘въ 
11-ть часовъ, выпивши водки, разстался. 18-го, въ три часа 
по полуночи, поразилъ Квятковскаго сильный апоплекеи- 
чесюяй ударъ, лишивъ ‘употребленшя языка’и о а а 
19-го чиела ВКвятковекаго. не стало. 

18-го числа утромъ священникъ Красовицюй пришелъ въ 
Консисторю и. всЪ бумаги, кая находились ‘въ Секретар- 
скомъ стол, въ томъ чиелЪ, разумЪется, и доносы на 
меня, взялъ и скрылъ, или передалъ женЪ Ввятковекаго; ‘а 
когда этотъ умеръ, написалъ въ Петербургъ Директору 
Оберъ - Прокурорекой Канцеляри, И.А. Ненарокомову *),; 
дерзкое и укоризненное письмо, называя его’ виновникомъ. 
смерти Квятковскаго, — о чемъ г. Ненарокомовъ сообщалъь 
мнЪ при личномъ свидани/ съ нимъ въ ЯнварЪ 1875 года. 

21-го ч., въ’ воскресенье, совершено было мною, съ подо- 
бающею торжественност!ю, отпЪване надъ тъломъ усопшаго, 
а женЪ его, оставшейся съ четырьмя или пятью ДЪтьми, 
оказано небольшое денежное пособе (50 рублей). | 

22-го числа обратился ко мнф Полоцый Судебный Сл$до- 
ватель В. И. Струковъ, съ слЗдующей просьбою: 

„Огласилось, что въ подвЪфдомственной Вашему Преосвя- 
щенству Консистор!и: открылась ваканся Секретаря. Вашему 
Преосвященству личность моя’ сколько нибудь извЪстна и 
потому принялъ я смЪлость просить Вашего соглаея на, за- 
няте этого мЪета, если только Ваше Преосвященство ©0- 
изволите; ‘а въ Петербургь Е МНЪ о пре- 
пятетвя. 

Для этой цъли ‘я лично представилея бы Вашему Прео- 
священству, но дЪло объ убйетвЪ одного крестьянина ли- 
шаетъ этой возможности, 


1) Ивану Александровичу, 1 14 Декабря 1889 г. 
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‚,Благоволите, Вале Преосвященство, почтить меня увЪфдом- 
лешемъ 0. соглаеш, и я съ душевнымъ расположешемъ и 
преданностцо послужу ОсобЪ Вашей“. | 
‚.На это я. отв чалъ отъ 27-го числа: 

„На письмо Валне отъ ‘22-го сего Февраля я долженъ увЪ- 
домить Васъ, что избрае кандидатовъ на должность, о ко- 
торой Вы пишете; совершается, съ нЪкотораго времени, внЪ 
всякаго участя, со. стороны Епархальнаго Архерея, и по- 
тому изъявлеше моего соглаяя или несоглася въ разеуж- 
ден кого бы то. ни было въ ‘настоящемъ случаЪ не мо- 
жетъ имЪть мЪета»*. 

Но если бы зависЪло указае кандитата на Секретарскую 
должность и оть меня, я ни въ какомъ случа не поже- 
лалъ бы имЪть въ подвфдомой мнЪ Консистор!и секрета- 
ремъ г. Струкова, какъ родственника недоброжелательнаго 
ко мнЪ, Протопресвитера,. Бажанова, 1). При этомъ я не могъ 
не имзть въ виду примЪра Тульской Конеиетор!и, гдз Сек- 
ретаремъ съ давняго времени родной племянникъ Бажанова. 
Преосвященный Тульсюй Никандръ 2), видЪвшиеь со мною 
въ. АвгустЪ 1867 г. въ Троицкой ЛаврЪ, на юбилеЪ Митро- 
полита Филарета, говорилъ мнф, что онъ думаетъ оставить 
Тульскую епархюо и проситься въ другую единственно по 
милости Консисторскаго Секретаря: 

Протоерей Полоцкаго Софйскаго Собора, 9. Иваницюй 3), 
преемникъ Юркевича, отъ котораго онъ терпфлъ поетоян- 
ныя притЪененшя, готовъ былъ оставить свое довольно вид- 
ное мЪсто и удалиться въ скромный городокъ Велижъ. И 
воть что онъ писалъ мнЪ по сему случаю отъ 1-го Марта: 

„ИзвЪетный Вашему Преосвященству Протоерей рычитъ 
яко левъ, искШ кого поглотити; на первомъ’ планЪ я предъ 
страшною разинутою его паетю. Могу надЪяться, что въ 
ВелижЪ не повстр$чаюсь съ подобнымъ страшилищемъ, 
если Ваше. Преосвященство: удостоите меня просимой ми- 
лости. | О 

‚И гдъ бы по ‘указано. Промысла, владЪющаго  десницею 
Владычнею, не суждено мнЪ. было жить, вездЪ главною обя- 


1) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
?) Покровею!, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
3) +12 Мая 1877 г. 
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1871 г, занноетю моею ‘будетъ—молиться усердно’ о благоденстыи 
Вашемъ и съ ‘глубочайшею сыновнею покорностю’ внимать 
Святительской волЪ МилостивЪЙйшаго моего’ Архипастыря“. 

Того же 1-го числа писалъ мнЪ въ. утВшен!е `досточти- 
мый сос$дъ мой, ПреосвященнЪйпий Архепиекоть Мови- 
левсюй Евсевй '): 

„Вчера была ‘у меня г. Пущина, Попе читежаниЕй Мин: 
скаго Училища дЪвицъ-дочерей ‘священнослужительскихъ, 
И сказывала мнЪ, что она Васъ видЪла невеселымъ. При- 
чину сказала неясно. Знаю; что причинъ можетъ быть около. 
насъ немало къ тому, чтобы испытывать ‘душевное безпо- 
койство. НерЪдко я повторяю  Апостольсмя слова, къ утъ- 
шеню своихъ сотрудниковъ и для самого себя: Доброе тво- 
ряще, не стужаемь ви, во’ время 00 свое ‘пожнемь, не ослабъющше 
(Гал. УЪ 9). 

И Вашему Преосвященству вседушевно желаю благодушно 
превозмогать ”^веЪ трудности, всЪ неудобства и непрлятныя 
случайности. Предъ Господомъ мы дълаемъ; Онъ видитъ всё; 
хотя бы друше, наеъ окружающше, не видали, или не пони- 
мали того, что мы дЪлаемъ во имя. ВНго. Онъ, благодатю 
Духа, Святаго, ‘да даруеть Вамъ непрестаюний миръ и ра- 
даван!е о ‘имени Его, среди всякихъ обстоятельствъ, въ упо- 
ваши на Его безпредЪльную благость и силу. Е 

Желаю Вамъ въ добромъ здоровьЪ и душеспасительно 
окончить поприще. святыя` Четыредесятницы, поклонитьея 
Страстемъ Христовымъ ‘и веерадостно прославить Пр 
лое Воскресене Господа Спасителя нашего“. | 

На это Архипастырское послане отвЪчалъ я 12-го числа: 

„Ваше милостивое сочувственное послане принялъ. я 
какъ благопотребное врачество противъ моихъ душевныхъ’ 
недуговъ и огорченй. Приношу Вашему НТ © 
ству глубокую благодарность за это’ утЬшене. | | 

Нисколько не удивительно, что Пущина видЪла меня не- 
веселымъ; удивительнфе было бы, если бы она сообщила 
Валнему Высокопреосвященству о мнЪ противное. При тЪхь 
обстоятельствахъ служебныхъ, въ какихъ я до сихъ  поръ 
находился, и при томъ состав должностныхъ лицъ, кото- 


1) Орлинсюй; см. о немъ предшествующие томы Уревики по указате- 
ЛЯМЪ. 1 


вх 


рыя меня окружали и окружаютъ, трудно быть веселымъ и 
спокойнымъ. Въ утьшене и успокоеше мое Вы изволите 
напоминать о словахъ Апостольскихъ: доброе творяще, ‘не стуу- 
эжаемь си... Но можно ли не стужать себЪ и не. унывать, 
когда встрЪчаеить почти на каждомъ шагу препятствия тво- 
рить добро и честно исполнять’ свои обязанности, и ‘когда 
напротивъ усиливаются иные совращать насъ съ пути добра 
и правды и увлекать на распут!я зла и неправосудя.... 

Желалъ бы я лично побесЪдовать съ Вашимъ Высоко- 
преосвященствомъ о дЪлахъ службы, но, къ сожалЪню, не 
усматривается для сего удобства. Вели бы Могилевъ соеди- 
ненъ былъ съ Витебскомъ желЪзною дорогою, то давно бы 
поспЪъшилъ къ Вашему Высокопреосвященству, чтобы лично 
поблагодарить Васъ за милостивое посфщене Ваше и утъ- 
шиться Вашею многоопытною и поучительною бесЪдою“. 

5-го ч. писалъ я въ Москву К. И. Невоструеву: 

„Примите мое искреннее душевное привФтетве съ при- 
ближающимея днемъ Вашего Ангела. Молитвами и предста- 
тельствомъ тезоименитаго Вамъ Херсонскаго Священному- 
ченика да сохранитъ. Васъ Господь во здравши на. многя 
лъта и да укрфпитъ Васъ на дальнЪйпие ученые подвиги на 
пользу св. Церкви и на постыждеше враговъ Христовой 
истины. 

На прошедшей недфлЪ посфтиль меня 0. Игумень Па- 
велъ 1) въ сопровожденши Терод1акона Ганна. и четырехъ 
безпоповцевъ Динабургекаго уЪзда. Послздые явились ко 
мн съ просьбою объ устройствЪ въ ихъ деревнЪ церкви и 
объ открыти единовЪрческаго прихода; а между тЬмъ на 
сихъ же дняхъ они хот$ли принять чрезъ о. Павла едино- 
въ ре. Благодарете Господу, расколъ нашъ начинаетъ мало 
по малу емягчаться; и главнымъ виновникомъ этого дви- 
женя, по справедливости, должно почитать о. Павла. Ве- 
лика будетъ ему за @е отъ Господа мзда на’ небесахъ! Въ 
бесЪдахъ съ о. Павломъ неразъ воспомянули мы и Васъ. 

Мое душевное спокойствНе начинаетъ, по милости Божей, 
немного возстановляться“. 

Но, увы! спокойств!е мое было не очень продолжительно: 
въ слЪдующемъ же м5еяцЪ оно было сильно потрясено. 


1) Прусскш, неразъ вышеупоминаемый. 


суды 
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5-го же числа писалъ мнЪ изъ Москвы Чреосвящ. Иг- 
нат; 

„зная живое участе, какое Вы всегда во мнЪ._ пруемлете, 
долгомъ поставляю. довести до свЪдзя Вашего Преосвя- 
щенства, что 4-го Марта’въ четвергъ я вступилъ въ число 
Членовъ Синодальной Конторы и принялъ обычную присягу. 
Еще 3-го, Декабря отъ Конторы было представлеше о томъ, 


_ чтобы одному изъ Викаревъ поручено было присутствовать 


въ ВонторЪ. Государь Императоръ изволилъ Высочайше ут- 
вердить 30-го Января опредзлене Св. Синода‘ о томъ, чтобы 
мнЪ исправлять въ КонторЪ обязанности Высокопреосвя- 
щеннЪйшаго Митрополита Московекаго на время Его при- 
сутетвованя въ Св. СинодЪ. Въ послЪднее время о. прото- 
преевитеръ *) за болЪзншю очень часто не могъ быть въ 
КонторЪ, и присутетвовалъ одинъ только’ Новоспасский °). 
Владыка Дмитровеюй 3) не желалъ тамъ присутствовать“. 
На письмо это отвЪчалъ я 13 числа: | 
„СиЪшу привЪтетвовать Ваше Нреосвященство съ новымъ 
почетнымъ зваемъ и съ новымъ служешемъ на пользу 
церкви. Да даруетъь Вамъ Господь добрые успЪхи на 
поприщЪ этого служенмя! Я не думаю, чтобы много было 
ДЪлъЪ сколько нибудь важныхъ и затруднительныхъ по Си- 
нодальной КонторЪ сравнительно съ Консисторскими дъ- 
лами. А если бы и были, то, при сотрудничествЪ многоопыт- 
наго Новоспасскаго Старца и при севЪдущихъ чиновникахъ, 
Ваше положеше не можетъ быть затруднительнымъ. Прошу 
покорно передать мое усерднъйшее почтене Вашимъ новымъ 
сотрудникамъ“. 
10-го ч. изъ Мева писалъ мнЪ А. Н. Муравьевъ: 
„Получивъ веЪ Ваши книжки Життя Преподобной Ев- 
фросиви, за, которыя очень благодарю, я нЪсколько замед- 
лилъ отвЪтомъ, потому что, по нашей ‘неудобо-выразимой 
дорогЪ, оть меня до Лавры гораздо дальше; чЪмъ отъ Ви- 
тебска до Кева. Я тамъ два мЪсяца не былъ. Вчера, нако- 
нецъ, я туда попалъ и говорилъ съ НамЪетникомъ; поелику 
эти господа—лукавыя лисички и машуть ‘хвостикомъ’ оне 


1) Д. П. Новекй, неразъь вышеупоминаемый. 
°) Архим. Агапитъ, вышеупоминаемый. 
3) Еп. Леонидъ. 
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такъ, какъ мы простые глупые люди языкомъ (чего Вы 1371г. 
впрочемъ очень не любите), то оказывается нижеслЪдующее: 
на письмо Ваше не было отвЪта отъ НамЪетника, потому 
что митрополитъ 1) прямо. сказалъ: „не надо, довольно и 
прежняго“ *), хотя этимъ кажется и не разорилея бы, а его 
лисье эхо не рЪшилось повторить Вамъ такого грознаго гла- 
гола. Что касается частицъ мощей, отправленныхъ, въ 
Вятку, то это было удЪлено съ соглачя Владыки ‘для. но- 
ваго придЪла всЪхъ преподобныхъ Печерскихъ въ Вятскомъ 
соборЪ. Гхь замепи заб. Кончаю, епЪшу на почту“. 

17-го ч. писалъ я Инспектору Московской Дух. Академи 
С. К. Смирнову: | 

„Простите Бога ради, что такъ поздно отв$чаю на Ваше 
обязательное письмо отъ 7-го прошедшаго января. Вт ны- 
нъшнюю зиму, по милости Секретарства и другихъ’ обето- 
ятельствъ, я столько испыталъ горькаго и непрлятнаго, 
сколько никогда не испытывалъ. Я по справедливости могу 
сказать о себЪ тоже, что Ап. ПШавелъ писалъ н$Ъкогда. о 
себЪ: дадеся ми пакостникъ (да притомъ и не одинъ)...., 04 
не превозношуся (2 Кор. ХПИ, 7). 

Консистор1я моя теперь вовсе остается ‘безъ Секретаря. 
Существовавиий Секретарь въ минувшемъ ФевралЪ пересе- 
лилея въ вЪчность; а новаго еще не назначили. Я рекомен- 
довалъ кандидата, но онъ оказался неудовлетворяющимъ 
современнымъ требованямъ отъ Секретаря Консистори. 

Оъ нетери5емъ ожидаю мая, чтобы переселиться за го: 
родъ и тамъ евободно вздохнуть и душою отдохнуть отъ 
зимнихъ бурь и невзгодъ. | 
_ Душевно порадовался я, прочитавъ въ газетахъь извЪете 
о возрождени Вашего Академическаго журнала °). Хотя 
программа и форма журнала сохраняется прежняя, но 
духъ въ оригинальныхъ статьяхъ, вЪфроятно, будетъ въ- 


1) Арсен. 

2) Преосв. Савва, получивъ частицу ев. Мощей для Полоцкаго. Спаоо- 
Евфроситевокаго монастыря, проси объ удълен!и. частицы. св. Мощей 
дя. Г. Витебска. 

°) Прекратившись издатемъ въ 1866 году: аллОмиЧыНЫЙ О, 
реня святыхъ отцевъ церкви въ русскомъ переводв съ прибавленями 
возродилея въ 1811 году. 


187Г[ г. ать новый и свЪъжш; Съ любовю ‘ожидаю выхода че: 
книги“. 

21-го ч. писалъ я въ Москву Настоятелю ЗааноутНЫ мо- 
настыря, архимандриту Григор!ю 1): 

„По получени Вашего привЪтетвеннаго посланя отъ 22-го 
декабря минувшаго года, въ которомъ Вы, между прочимъ, 
просите меня зыслать Вамъ еписокъ съ надписей и эпита- 
фй, начертанныхъ на памятникахъ и гробницахъ, находя- 
щихся въ.Высокопетровскомъ' монастырЗ, я озабоченъ' былъ 
мыслю объ исполнения Вашего желан!я и старался отыскать 
въ своемъ. архив требуемое Вами; но не могъ; а на сихъ 
дняхъ, приводя въ порядокъ свой архивъ, я нечаянно об- 
р$лъ то, чего, именно, Вы желаете. Посему поспъшаю пре-. 
проводить къ Вамъ печатную книжку Арылова о могилахъ 
Высокопетровекаго ‘монастыря ?) и списокъ съ надпиеей на 
надгробныхъ памятникахъ, сдВланный рукою достопочтеннаго 
К. И. Невоструевавъ августЪ 1862 г., съ искреннимъ желашемъ 
добраго уепЪха въ предпринятомъ Вами трудЪ 3). Печатную 
книжку; по миновани‘ надобности, прошу возвратить мнф. 

Обращаюсь къ слову о печатаи Вами резолютий *) покой- 
наго Владыки. Нельзя не поблагодарить Васъ за этотъ трудъ, 
очень: полезный ‘для насъ— епармальныхь Архереевъ. Же- 
лалъ бы я знать; откуда Вы извлекаете эти резолющи, изъ 
самихъ дЪлъ Консисторскихъ, или изъ исходящихъ УКурна- 
ловъ домовой Митрополичьей Конторы. Я неразъ  ‘просилъ 
покойнаго Владыку, ‘чтобы дозволилъ образовать особую 
Воммисаю для приведен1я въ извЪетность его резолющи. 
сохраняющихся въ означенныхъ исходящихъ „Курналахъ; но 
онъ каждый разъ, по скромности своей, отклонялъ это пред- 


1) Воинову, Т1 Августа 1896 г. 

2) Ивана Зах. Крылова, Достопамятныя могилы въ Московскомъ Высоко- 
Петровскомъ монастырЪ. Москва. 1841. 

3) Архим. Григоремъ въ Чтеняхъ Общества Истори и Древностей Рос- 
сйскихъ за 1874 г. кн. 1-й напечатана была статья: „Надгробные памят- 
ники въ Московекомъ Высокопетровскомъ монастырЪ“ (есть и отдЪльное 
издане Москва, 1874); а въ 1873 г.онъ же въ Моск. Епарх. ВЪ домостяхъ. 
(№№ 5, 15 и 25) напечаталъ статью: „Высокопетровсвй монастырь“ (есть. 
и отдЪльное издане Москва, 1874). 

‚4) Печатались Архим. Григоремъ’ до самой кончины въ „Душеполезном» 
Чтеши“. | 


Вор 


ложене. Такимъ. образомъ Вы а теперь мою 
давнюю мысль“. 

26-го ч: пизалъ мнЪ изъ ИННЫ Попечитель У Чего 
Округа, Н. А. Серпевеюй: 

„Христосъ воскресе! Предупреждаю радостное провозгла- 
шеше Церкви 0 торжествЪ  воскресешя’ Христова, желая, 
чтобы по возможности ранЪе!’ Ваше Преосвященство’ услы- 
шали отъ меня свЪтлое пасхальное привЪтетв!е. Соединяясь 
съ Вами въ духЪ. преодолЪвающей всЪ разсетоян1я‘ любви, 
покорнЪйше прошу. Ваеъ, ПреосвященнЪиний Владыко; при- 
нять-оть меня и. жены моей всеусердное поздравлен!е съ 
свзтлымъ праздникомъ. Воскресен!я Христова, соединенное 
съ самымъ горячимъ желаншемъ. Вамъ свЪтлой радости какъ 
въ наступающие свЪтлые дни, такъ и во ‘всЪ дни жизни Ва- 
шей. Простимъ вся воскресешемъ, скоро’ воспоетъ цер- 
ковь, Простите и Вы; ПреосвященнЪйпий Владыко, мнЪ; что 
долго, очень долго не писалъ. Вамъ. Все ‘это не по забыв- 
чивости. 

Моя домашняя церковь умножилась въ они минувшаго 
мЪъеяца рождешемъ сына, нареченнаго именемъ св. Вилен- 
скаго мученика Антоня. Призовите благословене‘ ры на 
моего. четвертаго. птенца“; 

Въ отвЪтъ на.это писалъ яооть 29-го числа: 

„На Ваше предупредительное привЪтетве съ свЪтлымЪъ 
праздникомъ Воскресен!я Христова поспЪшаю отвФтетвовать 
взаимнымъ искреннимъ поздравлешемъ Васъ и Вашей су- 
пруги, съ усерднъйшею молитвою къ воскресшему изъ мерт- 
выхъ Жизнодавцу, да подастъ Онъ.Вамъ и Вашей домаш- 
ней церкви миръ, радость; благоденствне ‘и. долгоденетв!е. 
ЮнЪйшей Вашей л$торосли желаю возрастать: и укрфпляться 
на радость и утъшене Ваше, 

Вамъ угодно почитать себя виноватымъ предо мною, но я 
не имЪю никакого права гнфваться на Васъ; зная по соб- 
ственному опыту, какъ не легко человЪку, обремененному 
служебными заняпями и заботами, исправно вести. и’ под- 
держивать частную корреспонденцию. Если Вы и изрЪдка 
будете утЪшать меня своими любезными письмами, я и 
этимъ буду весьма ‹доволенъ: Но я ув$Зренъ, что, если бы 
представился мн случай обратиться къ Вамъ съ какою- 
либо особенно нужною и важною просьбою, Вы не откаже- 


ЗУ Тг. 
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1871 г. тесь, по Вашему доброму ‘ко мнЪ расположен, удовлетво- 
рить этой просьбЪ, по возможности, безъ замедленя“. 

26-го числа писалъ я въ Троицкую Лавру. о. А 
Архимандриту Антон!ю '): | 

„СЪ сердечнымъ умиленемъ прочиталъ я въ Московскихь 
ВБъдомостяхъ описаше Лаврекаго празднества, въ 10-й день 
сего. Марта; по случаю совершившагозя ‘четыредесятилЪ тя 
Вашего примЪрно ревностнаго. и. многополезнаго у 
въ звании НамЪетника великой: Сермевой Лавры: 9 а 

Крайне сожалЪю, что не имЪлъ. я возможности своевре- 
менно. узнать о. семъ торжествЪ, чтобы предстать Вамъ, на 
ряду съ прочими, съ моимъ усерднЪйшимъ привЪтетв!емъ, 
но позволяю себЪ надФяться; что Вы неотринете моего, хотя 
и поздняго, но тзмъ не менфе’ искренняго душевнаго по- 
здравленя съ великою милостш Божею, ознаменовавшеюся 
надъ Вами въ неослабномъ совершеши. четыредесятилЪт- 
няго. поприща многотруднаго. служешя. Сорокъ лЪть пре- 
быть на одномъ мЪетЪ, при одномъ и томъ же послушании, 
не склоняясь ни предъ какими трудностями и искушенями-- 
подвигъ, поистинф, ‘достойный: всякаго ‘удивленя. 'Таке 
подвиги свойственны только великимъ и сильнымъ душамъ. 
Да будетъ благословенъ Богъ, проелавляемый во Св. ТроицЪ, 
ущедривпий Васъ дарами своей благости паче многихъ ‘при- 
частникъ Вашихъ и даровавпий Вамъ силы и кр$иость къ 
совершен!ю столь продолжительнаго поприща служешя въ 
обители Преподобнаго Отца Сермя,—служеня, ознаменован- 
наго многими и важными заслугами какъ для обители, такъ 
и для обитающихъ въ ней. 

Между безчисленными чтителями Вашихъ высокихъ до- 
стоинетвъ и христанекихъ добродЪтелей не послЪднее мЪсто, 
могу сказать не обинуясь, принадлежить ‘и мнЪ, такъ какъ 
и я немало видЪль опытовъ Вашего ‘ко мнф благораесполо- 
жешя и любви. Для меня памятно Ваше благосклонное вни- 
мане, какого удостоивали Вы меня, когда я былъ ‘еще вос- 
питанникомъ Дух. Академ. Незабвенна ‘для меня Ваша 
братская любовь, какою. пользовался‘ я, когда былъ Началь- 
никомъ той. же: Академш. Трогательны были‘ для меня каж- 
дый разъ Вашьъ ласковый привЪтъ и радушное гостепр!им- 


`) МедвЪ деву, неразъовышеупоминаемому: 


ство, когда случалось мнЪ' посещать ‘изъ’ Москвы обитель 1371г. 
Преп. Сермя; но никогда не изгладится‘ изъ’ моего ‘сердца 
то искреннее горячее сочувстве, какое ‘показали Вы мнЪ 
въ достопамятную годину торжества 50-ти лЗтняго юбилея 
въ БозЪ почившаго, Общаго Отца ‘нашего и благодЪтеля, 
Преосвящ. Митрополита Филарета, когда’ я обращался къ 
Вамъ, наряду съ прочими»! съ просьбою объ оказаи  по- 
мощи бЪдетвующимъ церквамъ ввЪренной мнЪ Полоцкой 
епархи. Таве ‘опыты Вашего ко мнЪ благорасположеня и 
сочувств!я навсегда укоренили во’ мнЪ чувства. глубокаго 
къ Вамъ уважен!1я и признательности, ‘которое ничЪмъ бо- 
ле не можетъ быть засвид$зтельствовано, какъ всегдашнею 
усерднЪйшею о Васъ молитвою къ’ Богу. 

ВмЪетВ съ изъявленемъ моихъ признательныхъ къ Вамъ 
чувствъ по случаю Вашего личнаго ‘празднества, долгомъ 
поставляю выразить Вамъ усерднЪзйшее привЪтетв1е‘ и съ 
общимъ христанскимъ ‘торжествомъ, ради преславнаго и 
всерадостнаго воскресен1я. Христа Спасителя. Примите мое 
изъ глубины сердца исходящее слово: Христосъ воскресе!“ 

На это. отвЗчалъ мнЪ 0. Антон оть’ 6-го’ Апрзля: 

„Смиренно приношу Вамъ благодарность за сочувствие 
Ваше къ сорокалФтнему моему служеню‘ въ обители Преп. 
Сермя. | |9: 

Продлите святыя Ваши молитвы къ Господу о покрытш 
меня Его милосердтемъ и ‘о предстательствЪ преподобныхъ 
Отецъ и святителей“. 

27-го числа писалъ я въ Иваново. къ роднымъ своимъ 
зятю И’ сестръ "): | 

„Хриетосъ воскресе! Примите это радостное привЪтстве, 
возлюбленные мои старцы (пора уже величать васъ такимъ 
титуломъ), отъь любящаго Ваеъ брата. Передайте это привЪт- 
стве отъ меня и всЪмъ вашимъ чадамъ и приснымъ, близ- 
кимъ и дальнимъ. Воскреспий отъ . гроба’ ‘УКизнодавенъ’ да 
обновитъ и подкрфпить Своею божественною силою ваши; 
конечно, уже изнемогающия силы! 

Если бы я имЪлъ возможность побесъдовать съ’ Вами 
лично, могъ бы. много сообщить Вамъ.о ‘себЪ, хотя пболЪе 


г) Левашовымъ, см. о нихъ предшествуюцие томы” Хроники по указа- 
телямъ. | о | 


1871 г. непрлятнаго, нежели утЪшительнаго: я разумЪю здЪеь слу- 
жебныя ‘мои ‘обстоятельства. Что же касается моего’ домаш- 
няго обихода, а по милости ре все обстоитъ благо: 
получно. 

Такъ какъ я И самъ пишу Вамъ, то‘и Ваеъ не ‘обя- 
зываю писать ко мнЪ часто. А! если найдете нужнымъ’ пи- 
сать 0 чемъ либо мнЪ, пишите, и будьте увЪрены, что ваши 
просьбы, по. возможности, будутъ удовлетворяемы“. 

29-го чт. получено было мною письмо‘ изъ Москвы от о 
фессора К. И. Невоструева: й 

„Прошлымъ великимъ постомъ, по старой памяти, пр!з- 
жалъ къ нашему отцу Пафнут!ю, 1) одинъ купецъ единовз- 
рецъ изъ Костромской, губери съ жалобою ‘оть’ многочис- 
леннаго тамошняго Общества’ ‘называемыхъ НЪтовцевъ на 
Епархальное Начальство въ’ Свят. Синодъ, ‘что оно уже 
8 лътъь отказываетъь имъ въ присоединении къ ‘единовЪ рю. 
ДЪло въ томъ, что эти НФЪтовцы, хотя; по старой лживой 
привычкЪ и изъ’ видовъ гражданскихъ; наружно’ прини- 
маютъ крещене и бракомъ сочетаются въ православной цер- 
кви, но, на основаши: подложнаго Ипполитова Слова ‘считая 
ее теперь лишенною благодати, совершенно‘ чуждаются‘ея и 
признаютъ: антихриетовою. И ‘епаржальное Начальство’ не 
можетъ признать ихъ раскольниками и пустить въ едино- 
вЪр!е, тогда какъ они въ противномъ случаЪ пойдутъ въ 
молоканетво и сдЪълаются духоборцами или совершенными 
невЪрами. НынЪшне вожди ихъ, внявши' вочинейямъ ‘и 
устнымъ бесЪдамъ отца Павла °) и отца НШафнутя, а/ также 
пр1обрзтши и подлинное Ипполитово Слово;. перемВнили 
свой взглядъ на расколъ и церковь и провели. евои идеи 
и въ массу, а потому хотять теперь войти въ союзЪ сь 
православною церков!ю на правахъ единовЪ ря, что длянихь 
естественно и болЪе полезно, а къ православной церкви они 
очень близки и подаютъ надежду на прямое съ нею соеди- 
ненше. По убЪжденшю сихъ вождей отецъ Пафнутй самъ 
Фздилъ по ихъ дфлу въ С.-Петербургь и объяснилъ Вла- 
дыкЪ и Членамъ Синода положене сихъ НЪтовцевъ. Дозво- 
лено имъ теперь подать объяснительную о себЪ записку и 


1) Вышеупоминаемому. 
2) Прусскаго, вышеупоминаемаго. 
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просьбу въ Св. Синодъ, хотя нЪкоторые изъ Членовъ и за- 
трудняются этимъ нетруднымъ, а благонадежнымъ дфломъ, 
опасаясь соблазна. для православныхъ. 

Ведавно я получилъ весьма любезное письмо отъ извЪ- 
стнаго автора окружнаго посламя Илар1она. Георпевича 1), 
находящагося теперь въ Калужской губерыи при ‘преста- 
рълой матери своей, по поводу полученя имъ оть меня 
чрезъ цзлый почти годъ брошюры о пр1обрЗтенномъ въ 
Успенеюй Соборъ рукописномъ СлужебникЪ юва Патр1арха 2) 
и дополненшя объ имени [исусъ по Ватаканскому кодексу 3). 
Юму очень нравится та и другая, (а рукописный Служеб- 
никъ Това видЪлъ еще задолго до насъ онъ самъ въ Петер- 
бургЪ), равно и Ипполитово Слово, — все это онъ тамъ.рев- 
ностно распространяетъ, и другихъ къ церкви склоняетъ, а 
самъ однако коснЪетъ; и усердно еще проситъ издать. по- 
сланя преп. Тосифа Волоцкаго и всЪ сочинешя его, коими 
весьма дорожить “). Нели Богъь поможетъ, хочу написать 
ему близкое къ совЪети письмо; помню, онъ со слезами. раз- 
сталея со мною при моемъ напоминани ему о Деркви. Упо- 
мяну, что нашелъ два списка подлиннаго Ипполитова Слова 
гораздо древнЪйше, авторитетные и исправнЪйипе, нежели 
его, употребленный въ издаши для‘ дополневня утратъ въ 
Чудовской рукописи. ИзвЪете о семъ, Богъ дастъ, сообщу 
въ Душеполезномъ Чтеши. Да удалось открыть въ тЪхъ же 
спискахъ древнъйпий Славянсый переводъ на Гречеекомъ 
утраченныхъ и въ патристикахъ считаемыхъ совершенно по- 
гибшими толкован этого знаменитаго отца церкви св. Иппо- 
лита на Пророка Давила 5). И это думаю издать въ Отцахъ 


т) Кабанова (Ксеноса), вышеупоминаемаго. 

2) См. выше, стр. 292, прим. 1. 

3) Имзется въ виду брошюрка Капитона Ивановича: „Еще о имени 
Спасителя [исусъ, а не Исусъ. (По Ватиканскому кодексу [У вЪка). Москва. 
1870. (Приложеше къ Душеполезному Чтен!ю, 1870 г. т. Г. (Мартъ). 

+*) Ранзе были изданы (П.С. Казанскимъ) въ Чтеняхь Общества 
Истор!и и Древностей Росайскихъ Послан1я 1осифа Волоколамскаго 1) Къ 
Нифонту, Епископу Суздальскому. 2) Къ Иноку иконописцу. 3) Къ Митро- 
фану, Архимандриту Андрониковскому (отдЪльно, Москва, 1847)—и редак- 
щей Православнаго СобесЪдника: ПросвЪтитель или обличенше ереси 
жидовствующихъ. Казань. 1855. 

5) Гречесый текстъ изданъ лишь въ 1897 г. въ издани. Прусской Ака- 
дем1и Наукъ: апесЬ15еВеп сВт15еВеп Берт еПег, Вап@ 1-ег, [е1рх; 
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1871 г. Церкви Московской Дух. Академ; если возстановятся `). 
НаходкЪ порадуются и южные ученые Славяне. 

Ваше Преосвященство, думаю, помните, что въ Муровар- 
ной зал хранится коллекщя древнихъ иконъ, крестовъ и 
т. п. церковныхъ древностей, поступившихъ оть Погодина °®) 
и другихъ. ИзвЪетный издатель Христанскихъ древностей, 
помахивающ! на раскольничью руку, Прохоровъ 3), въ до- 
могательствЪ сихъ древностей жестоко уязвленный емЪлымъ 
и р5шительнымъ отказомъ Синодальной конторы, настоялъ 
нынъЪ на своемъ: веЪ эти древности велЪно взять въ Ака- 
демо художествъ по ‘распоряжен!ю выеокаго ен 
ея) 

1-го АпрЪля писалъ я въ Москву Хранителю рукописей 
и старопечатныхъ книгъ въ Румянцевскомъ Музез, доброму 
товарищу моему по Академ, А. Е. Викторову 5): 

„Вы, помнится мнЪ, обЪшали посЪтить меня нынЪшнимъ 
лЪтомъ; и очень хорошо едЪлали бы, если бы привели Вашу 
добрую мысль въ исполнеше. Только желательно, чтобы Вы 
предув$домили меня о’ Вашемъ посБщенши; иначе можеть 
случиться, что не застанете меня дома. Каждое лЪто, и при- 
томъ не въ опредЪленное время, я оставляю Витебекъ не- 
дфли на дв для обычнаго обозрЪь1я церквей. Впрочемъ 
нын®шнимъ лфтомъ мнЪ предстоитъ путешестве въ По- 
лоцкъ не иначе, какъ во второй половинЪ мая, по случаю 
перенесения туда’ святыни, присланной изъ Юева. Изъ По- 
лоцка думаю отправиться ‘'далЪе съ изъяененною выше цъ- 
лю’и около половины юня’надЪзюсь возвратиться въ Ви- 
тебскъ. ПослЪ этого прошу жаловать ко мнЪ во всякое время“ 


руссвй переводъ изданъ Казанской Дух. Академей въ 1898 году —Тво- 
рен1я Ипполита, еп. Римскаго, т. 1-й. 

т) Журналъ Московской Академии возстановилея въ 1371 г., но намЪ- 
рен1е К. И-ча не осуществилось, можетъ быть, велЪъдетве его смерти. 
т въ 1872 году 30 АпрЪЗля. 

2) М. П. проф., неразъ вышеупоминаемаго. 

3) Васил й Александровичъ, 1 28 1юня 1882 г., издатель извзетныхъ 
пер!одическихъ Сборниковъ: „Христансвя древности и археология“ (1862— 
1865, 1871, 1872,.1875 и 1877) и „Русеюя Древности“ (1871 и 1876-— два 
тома). См. о немъ статью В. В. Стасова въ ВЪстникЪ изящныхъ искусствъ 
1885 г. 

4) Великаго. князя Владимфа Александровича. 

5) См. о немъ предшествуюние томы Хроники по указателямъ. 
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Въ отвЪть на это АлекеЪй Егорович писалъ мнЪ 3-го 1871г. 
числа: 

„Очень радъ посЪтить Васъ. Такъ какъ Вы предполагаете 
въ ЮНЪ путешествовать, то я постараюсь пр1Ъхать къ Вамъ 
въ началЪ юля или въ концЪ ШЮня. 

Служебныя и ученыя мои дЪла идутъ очень хорошо: но 
тЪмъ не менъе жить на свЪтЪ становится все скучнЪе и 
скучнЪе, и если я продолжаю работать надъ стариной, то 
это какъ то оффищально, по привычкЪ и обязанности, и 
потомъ еще развЪ по самолюбю. Сочуветв1я къ занятямъ и 
сознаня научной пользы ихъ почти нЪтъ никакого. Ста- 
раюсь впрочемъ довольствоваться тЪмъ, что въ этихъ заня- 
пяхъ незамЪтно бЪжитъ время. Но, разумЗется, при боль- 
шемъ сочувств!и можно бы сдЪлать гораздо больше. 
` На нынЪшней святой я получилъ очень прятный еюр- 
призъ: въ Воронежекихъ „Филологическихъ Запиекахъ“ 1} 
явилась статья какого то И. Некрасова 2)(не Одесскаго) 3) о 
русскомъ переводЪ Патерика, гдЪ такъ дорогую мнЪ книгу 
восхваляютъь на веЪ лады. РазумЪется, это доставило мнЪ 
большое утЪшене. 

Не знаю, на что указать изъ нашихъ Московекихъ ново- 
стей. ©. И. Буслаевъ “) съ прежнимъ жаромъ работаетъ надъ 
Русской Литературой. Въ половин этого мфеяца его будутъ 
баллотировать и, конечно, `оставятъ на 2-е пятилЪт!е. Удиви- 
тельно, какъ скоро идетъ время. Тихонравову °) Универ- 
ситеть поднесъ степень доктора и затЪмъ его выбрали въ 
Ординарные, Соловьевъ 5) съ Января ректоромъ, оставаясь 
вмЪетв и Директоромъ Оружейной Палаты. Ничего другого 
новаго по Университету, кажется, нЪтъ“. 

14-го ч. писалъ я въ Москву Преосвящ. Леониду °): 


1) Издававшихся А. А. Хованекимъ въ Воронеж съ 1860 г. (суще- 
ствуютъ и доселЪ). 

2) И. Ю. ИмЪется въ виду статья его: „ЗамЪчан1я по поводу книги 
„Кево-Печерсый Патерикъь по древнимъ рукописямъ—въ переложени 
на современный руссый языкъ Мари Викторовой“ выпускъ УТ, 1870 г. 

3) Профессора Новорос@йскаго Университета Ив. С. Некрасова. 

4) См. о немъ т. Ли Ш Хроники по указателямъ. 

5) Н. С., ем. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 

8) Сергвй Михайловичъ, извЪстный историкъ, см. о немъ т. П и Ш 
Хроники по указателямъ. | 

7) Епископу Дмитровскому. 
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‚„Братеки-сочуветвенное послан!е Вашего Преосвященства 
оть 6-го Января доставило мн душевное утъшен!е. Вы пи: 
шете, что при слушани ‘описан1я торжественной ветрЪчи 
въ Витебск ЮМевской святыни явилась на рЪеницахъ Ва-. 
шихъ слеза, разумЪется, умиленя, но если бы я изобразилъ 


‚Вамъ въ живой картинЪ то, что довелось мнЪ испытать въ 


течении. минувшей зимы отъ равнодушныхъ владыкъ моихъ 
и знаемыхъ моихъ, т. е. оть ближайшихъ моихъ сотрудни- 
ковъ по епармальной службЪ '), то: эта картина, безъ со- 
мнЪън1я, возбудила бы въ Вашемъ добромъ и благораеполо- 
женномъ ко мнЪ. сердцВ не ‘одну. слезу братекаго  сочув- 
стыя и состраданя. Но да не возглаголятъ уста моя дЪлъЪ 
человЪъ ческихъ! | | 

Въ будущемъ МаЪ предетоитъ. продолжеше прекраенаго 
торжества, начатаго въ ДекабрЪ. Св. Синодъ разрЪшилъ 
мнф перенести часть мощей Преп. Евфросиви съ тор- 
жественною. процесеаею чрезъ веси и селевшя, лежашия на 
пути отъ Витебека къ Полоцку. НадЪюсь, что это возбудить 
въ нашихъ бЪдныхъ, но весьма набожныхъ Бфлоруссахъ, 
сильный религозный энтуз1азмъ. Помолитесь, Преосвящен- 
нъйций Владыко, чтобы Господь далъ мнЪ утЬшеше благо- 
успъшно довершить доброе дЪло, во благо и душевное на- 
зидане ввЪренной мнЪ паствы. 

Изъ Полоцка думаю предпринять путешестве въ самые 
отдаленные уголки моей епархии, въ РЬжицю! и Люцинеки 
уззды“. 

17-го ч. писалъ я въ Вильну Н. А. Сертевскому: 

„Приношу Вамъ искреннюю благодарность за доставлеше 
мнф весьма интересныхъ записокъ ?) и Вашего. прекраснаго 
портрета, который постоянно будетъ предъ моими глазами. 
Но нельзя ли, при удобномъ случаЪ, прислать мнз и руда: 
писную записку? 

Прежде всего поспЪшилъ я прочитать записку А. 9; =. 


@ 


1) ИмЪются въ виду непр!ятности съ консисторскими членами и сек- 
ретаремъ, ср. выше, стр. 401—406. | 

2) Имвются въ виду записки по вопросу о преобразован!и духовнаго 
суда, бывшему предметомъ разсмотрфв!я особаго подъ предсвдатель- 
ствомъ Макар1я, Архмепископа Литовскаго, комитета, открывшаго свои за- 
нятя 350 Апр$Зля 1870 г. 
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фова, Г) объ ‘устройств церковнаго. суда и сравнить съ 
ютатьями о томъ же... предметЪ г. Соколова’ °); помъщавши- 
мися и помфщающимися. въ. Православ.  Обозри ‘за про- 
лпедний и текупий годы. При сличеши. той. и другихъ ока- 
зывается между ними ‚ значительное. сходетво. въ. общемъ 
взглядЪ на дзло, но есть и нЪкоторое разлище, простираю- 
щееся даже до противор я, въ частностяхъ. Впрочемъ окон- 
чательнаго сужденя о нихъ ‘произнесть еще нельзя,  такъ 
‘какъ. статьи Соколова еще не, доведены доконца. 

Записка Лаврова составлена, по. моему: мнЪн!ю, очень 
складно и его планъ. объ устройствЪ церковнаго суда строенъ 
и послЪдователенъ. Но то, что на бумагь и въ проэктЪ вы- 
ходить стройно и гладко, при осуществлени на дЪлЪ о. ока- 
зывается далеко не таковымъ. Проэктъ г. Лаврова, болЪе 
‹‘идеаленъ, нежели практиченъ. И это очень естественно, Про- 
фессору Академ или Университета, знакомому съ церков- 
нымъ управлешемьъ только по книгамъ и притомъ. большею 
‘чаетю иностраннымъ, или по епармямъ столичнымъ, нелегко 
‘понять’ тъ затрудненя и препятетв1я, какя могутъ ветрЪ- 
‘чаться на, каждомъ шагу при осуществлеи его. проэкта 
въ епархш провинщальной, гдЪ. нельзя имЪть ни матераль- 
ныхъ, ни нраветвенныхъ средствъ къ осуществлению этого 
проэкта. Я совершенно согласенъ, что. настоящее положенше 
‘нашихъ церковныхъ судилищъ весьма неудовлетворительно 
‚и требуеть неотложной реформы, но не могу не сказать, 
что гораздо. легче разрушить ветхое здаше, нежели создать 
‚новое лучшее. Для перестройки. нашего церковнаго судо- 
‚устройства и судопроизводства недостаточно спещалиетовъ— 
‘теоретиковъ и двухъ-трехъ аржереевъ практиковъ, знако- 


1) Профессора каноническаго права въ Московской Духовной Академ!и 
«‹впослЪдетви Алекая, археп. Литовскаго, см. о немъ т. Ш Хроники по 
указателю; онъ былъ въ вышеупомянутомъ  комитетЪ. 

2) Николая Кирилловича, профессора, каноническаго. права въ Москов- 
скомъ. Университет®, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
° ИмЪются въ виду его статьи: Судъ церковный въ первые три взка хри- 
 етанства (Прав. 06. 1870,т. П, № 9, стр. 302—327), Каноническое устрой- 
‘ство’церковнаго суда по началамъ вселенскаго соборнаго законодатель- 
‚ства (114. № 1, стр. 587—609; № 12, ‘стр. 152—768), Практика церковнаго 
„суда на вселенскихъ и помЪстныхъ соборахъ (114: 1871, т. 1, №: 2, стр. 
496—229). 


28* 


1871. г. 
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1871г. мыхь съ положенемъ своихъ только епармй или немно- 
гихъ еще другихъ. Въ этомъ важномъ дфлЪ не излишне 
было бы участе если не всЪхъ безъ исключеншя епархаль- 
ныхъ архереевъ, по крайней мЪрЪ, предетавителей отъ. 
всЪхъ мъстностей Росаи, имЪющихъ тотъ или’ другой от- 
личительный характеръ, какъ въ физическомъ, такъ и въ. 
этнографическомъ отношен!и. Сами согласитесь, что не весе, 
что пригодно для Московской и другихъ внутреннихъ епар- 
хи, можетъ быть удоприложимо къ нашему Западному ‘краю 
или къ Восточнымъ окраинамъ Сибири. Это мы весьма ча- 
сто испытываемъ при исполнеши циркулярныхъ указовъ. 
Св. Синода или другихъ общихъ  правительственныхъ рас- 
поряжен!й. | 

На сихъ дняхъ получилъ я изъ Петербурга бумагу съ. 
извъщешемъ о введени со второй половины будущаго. 
1872 г. реформы въ духовно-учебныхъ заведешяхъ ввЪзрен- 
ной мнЪ епархии. МнЪ предетоитъ теперь немалая забота, 
относительно подготовки къ этой реформ Семинар и 
училищъ. Обращаюсь къ Вамъ, возлюбленнфиний Николай 
Александровичъ, какъ ‘одному изъ главныхъ участниковъ. 
ВЪ ДЪЛЪ преобразованя нашихъ духовныхъ училищъ, еъ 
покорнЪйшею просьбою вразумить и наставить меня, въ. 
чемъ должны состоять предварительныя распоряжевя ‘со. 
стороны епаральнаго архерея въ настоящемъ  случаЪ. Я 
предвижу въ этомъ дълъ немалыя затруднен1я со стороны. 
моего почтеннаго духовенства. Отъ него, безъ сомнфя, по- 
требуются, кромЪ ‘сходокъ и съЪздовъ для словопренй, и 
матеральныя пожертвован1я въ пользу училищъ, ‘но оно. 
привыкло больше пользоваться щедрыми благодвяями П9- 
печительнаго Правительства, нежели дЪлать каюмя либо. 
приношеня на пользу общую. Обильныхъ пожертвованш отъ. 
нашихъ монастырей. и церквей, по прим$ру другихъ епархий, 
ожидать, конечно, нельзя. Какая участь ожидаетъ ео 
мои бздныя! ‘училища, Богъ въЪеть“. 

Московеюй 1-й гильди купецъ, И. ‘С. Камынинъ, вне 
поручено было распорядиться пр1обр5тешемъ большого ко- 
локола для Витебекаго Каведральнаго Собора, письмомъ. отъ. 
28-го. ч. извъщалъ меня, что колоколъ, вЪеомъ. 312! пудовъ 
3 фунтовъ, въ этоть же’день отправленъ въ Витебскъ чрезъ. 
Смоленскъ по желЪзной дорогЪ, и что въ первыхъ ‘числахъ 
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мая онъ самъ прибудетъ въ Витебекъ, для полученйя денегъ 
за колоколъ (4500 р.). 

6-го мая писалъ мнЪ изъ Москвы ВысокопетровекИ казна- 
_ чей, Игуменъ Тосифъ 1) 

„При семъ удобномъ случаЪ позвольте Ваше Преосвящен- 
ство. поздравить Васъ съ храмовымъ праздникомъ, съ доро- 
гими гостями, съ драгоцънною жертвенною обновою для 
Вашего. Собора и благовЪстникомъ °). Теперь желательно бы 
знать, какой отзывъ о немъ будетъ Вашъ, Вашего ев. града 
Витебска и прочихъ. Съ.нетерпнемъ буду сего ожидать 
отъ Вашихъ посЪтителей“. го 

Гости, о которыхъ упоминается въ предъидущемъ письмЪ, 
были Московсюе. купцы: Старшина Московскаго Купеческаго 
Общества В. М. Бостанжогло 3), И. С. Камынинъ, С. П. Окон- 
нишниковъ “и А. В. Ганешинъ 5). 

_ Они прибыли въ Витебскъ 7-го числа. и пробыли здЪеь 
до 10-го. 

Не съ пустыми руками пожаловали ко мнЪ эти, почтен- 
ные гости. Они принесли съ собою многоцфнные дары 
какъ для церквей ввЗренной мнЪ. епархи, такъ и лично 
для меня. Дары эти они представили мнф при слЪдую- 
щемъ письмЪ: 

„Преосвященнвйпий Владыко, Милостивый Архипастырь! 
Усердемъ н®которыхъ изъ Московскихъ Гражданъ, подроб- 
ный списокъ которыхъ мы имЪли честь вчера передать Ва- 
шему Преосвященетву, устроены для Полоцкой епархи со- 
‘борное облачеще изъ бЪлаго глазета, а также престольная 
одежда и воздухи и, кромЪ того, четыре полныхъ 1ерейскихъ 
и даконскихъ облаченя, причемъ отъ твхъ усердетвующихь 
передано нами Вамъ Святое Евангеле работы Московскаго 
фабриканта Овчинникова. 

Независимо же отъ всего этого! нами нижеподписавшимися 
передано Вамъ, Владыко Святый, полное Архерейское обла- 
чен!е; это облачене устроено. нами на напги отдВльныя сред- 


1) Неразъ вышеупоминаемый. 
2) Имзется въ виду колоколъ для собора. 
3) т 25 Ноября 1876 г. 

4) т. 17 Мая 1901 г. 

5) т 14 Апр. 1886 г. 


1871 г. 


— 438 — 


1871 г. ства’и мы покорнЪише Васъ проеимъ принять его отдЪльно 
оть прочихъ вещей лично оть насъ, не для Полоцкой епар- 
хи, а въ полную личную Ваиту собственность, въ знакъ глу- 
бокаго нашего къ Вамъ уважевя и памяти. 

ПокорнЪйше прося ‘не оставить насъ въ святыхъ Вашихь 
молитвахъ, съ отличнымЪъ почтенемъ и преданноетю честь 
имЪъемъ быть“ и проч. 

ЦЪнность всЪхъ, поднесенныхъ мнЪ вещей, простирается 
до 4225 рублей. Въ приложенномъ при письмЪ спискЪ ии 
вователей значится 35-ть человЪкъ. 

8-го ч., въ день ангела одного изъ Московекихъ гостей, 
именно, Ивана Степановича Камынина, послЪ торжественнаго 
молебствя на соборной площади, при многочисленномъ сте- 
чеши народа, поднятъ былъ на одну изъ соборныхъ башенъ 
новый привезенный изъ Москвы колоколъ, который своимъ. 
сильнымъ и прятнымъ звукомъ послужилъ немалымъ укра- 
шеншемъ для бЪднаго въ этомъ отношеши Витебска. Граж- 
дане остались очень довольны новымъ колоколомъ ‘и’`окре- 
стили его’ моимъ’' именемъ. | 

По случаю этого торжества въ моемъ домЪ приготовлена 
была для Московскихъ гостей-благотворителей приличная. 
трапеза, къ которой были приглашены и высийя городеня 
власти. 

Настало, наконецъ, время ‘передачи принесенной изъ | К1- 
ева и остававшейся до’сихъ поръ въ ВитебекЪ святыни 
мощей’ Преподоб. Евфросини той обители, которая ’нЪкогда 
была мЪетомъ ея земныхъ подвиговъ испасительнаго житя. 
Предварительно составленъ былъ мною порядокъ торжествен- 
наго перенесен1я этой святыни изъ Витебска въ Полоцкъ. 
Печатные экземпляры порядка разосланы’ были‘ чрезъ Кон- 
систорю по всему духовенству Полоцкой епархии, а кошя:’ 
его сообщена, Начальнику губерн!и, который съ’севоей  сто- 
роны’ сдВлалъ распоряженше ‘о’ разсылкЪ порядка по“веъмъ- 
уззднымъ должностнымъ лицамъ Витебской губерни, для 
оповЪщен1я православнаго народонаселеня. 

12-го мая въ Покровской, при Архерейскомъ дом, церкви, 
гдЪ хранилась святыня мощей, совершена была мною въ обыч- 
ное время Божественная литург!я и поелЪ оной начать быль. 
молебенъ Препод. Евфросини и продолжался ‘по пути до. 
Успенскаго Собора, куда перенесена была святыня ‘для про- 


щальнаго поклонешя жителей г. Витебска, и гдЪ былъ окон- 
ченъ молебенъ съ провозглашенемъ обычнаго многолЪтя. 
Въ 6-ть часовъ вечера началось всенощное бдЪ ее, съ ве- 
личан!емъ Преп. Евфросин!и, во всЪхъ градекихъ церквахъ. 
Въ Успенекомъ собор я самъ облачалея на литю и ве- 
личане. 

На слБдуюций день, 13-го числа, въ 9-ть часовъ утра на- 
чался перезвонъ и затЪмъ благовЪъетъ къ литургии, которая 
совершена была мною соборнЪ съ старшимъ духовенствомъ. 
По литурми совершенъ былъ молебенъ Преподобной и послЪ 
молебна открылся съ святынею поистинЪ торжественный 
ходъ, при непрерывномъ пи пЪвчими и воспитанниками 
Семинар величан1я Преподобной, при колокольномъ звонЪ 
во всЪхъ церквахъ, при хвалебныхъ пЪеняхъ на военно-му- 
зыкальныхъ инструментахъ. Въ ходЪ приняли участе веЪ 
начальствуюцие и служапйе г. Витебска и квартирующее 
въ городЪ войско, а также воспитанники и воспитанницы 
учебныхъ заведений. Едва ли Витебекъ видфлъ когда что 
либо подобное‘ сему торжеству!... Вся эта процееея прово- 
жала святыню До конца города за Полоцкой заставой, и 
здъеь по совершен краткой лити я, поклонившиеь земно 
святынЪ, отпустилъ оную съ тфмъ же Казначеемъ Архерей- 
скаго дома, Теромонахомъ Даниломъ, который доставилъ ее 
въ Витебскъ изъ Юева; самъ же я возвратился съ Град- 
скимъ духовенствомъ въ Богоявленскую церковь, гдЪ со- 
вершенъ благодарственный молебенъ съ колЪнопреклоненемъ. 

Проводивши такимъ образомъ святыню, я. оставалея въ 
ВитебскЪ до 20-го чиела, продолжая заниматься обычными 
служебными дЪлами. 

‚ 13-го ч. за № 1425 дано было мною Консиетори предао- 
жене слЪдующаго. содержания: 

„Старшина Московскаго Купечества, почетный гражданинъ 
и Мануфактуръ-—СовЪтникъ, Васими Михайловичъ Бостан- 
жогло лично представилъ мнЪ, 8-го сего мая, отъ себя и 
отъ имени 34-хъь Московскихъ Гражданъ, коихъ имена оз- 
начены въ особомъ спискЪ, слЪдуюпия священныя утвари и 
ризничныя вещи: 

1). Напрестольное' Евангеше, въ серебряномъ- золоченомъ 
окладЪ, изящной работы Московскаго фабриканта Овчинни- 
кова, цфною въ 600 рублей. 
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2). Серебряный вызолоченный сосудъ съ принадлежно- 
стями, въеъ 2 ф. 28 зол., цъною во 125 руб. 

3). Одежды на престолъ, жертвенникь и на два аналоя, 
воздухи и пелену для столика, изъ бЪлаго серебрянаго 
глазета. | 

4). Полное Аререйское облачеше изъ парчи по бЪлому 
глазету съ голубыми крестами съ шелковымъ подризникомъ. 

5). 6-ть священническихъ ризъ съ принадлежностями изъ 
ОЪлаго серебрянаго глазета и столько же подризниковъ изъ 
шелковой материи. 

6). 7-мь Маконскихъ стихарей и три стихаря для исполат- 
чиковъ—изъ одинаковаго съ священническими ризами гла- 
зета. 

7). Два стихаря атласныхъ. 

8). Четыре полныхъ облачен1я— священническихъ и Дакон- 
скихъ изъ парчи—аплике. 

ЦЪнность означенныхъ ризничныхъ вещей простираетея 
до 3500 руб., а всего съ утварями на сумму 4225 рублей. 

Изъ ризничныхъ вещей Арямерейское облачеше предостав- 
лено жертвователями въ мою личную собственность, а про- 
чя, равно какъ и священныя утвари, назначены для возоб- 
новляющагося Каоедральнаго Николаевскаго Собора. 

Сообщая о семъ Консистори, предлагаю оной о такихъ 
значительныхъ и многоцЪнныхъ приношеняхъ благочести- 
выхъ Московскихъ Гражданъ довести до свЪдЪюая Св. Си- 
нода, съ ходатайствомъ. о преподани жертвователямъ бла- 
гословешя Св. Синода.“ 

20-го ч. въ 6-ть часовъ утра выЪхалъ изъ Витебска и въ 
61/> ч. по полудни прибылъ въ Полоцкъ. | 

Между тБмъ Мевекая святыня, отпущенная изъ Витебска, 
13-го числа, 19-го числа въ 5-ть чаеовъ по полудни при- 
была въ послЪднее предъ г. Полоцкомъ село Струнь, и здЪсь 
оставалась до 21-го чиела. | 

21-го ч., Посл ранней литурги въ Струнской церкви, 
Святыня двинулась, несомая на раменахъ священнослужи- 
телей, кь Полоцку. На встрЪчу ей я вышелъ изъ Полоц- 
каго Богоявленскаго монастыря съ крестнымъ ходомъ, съ 
сонмомъ духовенства, въ сопровождении нарочито прибыв- 
шаго изъ Витебска Вице-Губернатора Н. Р. Щулепникова, 
начальниковъ и наставниковъ существующихъь въ городъ 
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Полоцкихъ учебныхъ заведен, воспитанниковъ этихъ за- 1871 Г. 
веденш, сестеръ женскаго Спасскаго монастыря и множе- 
ства Православныхъ Гражданъ. ВсетрЪченная близъ Витеб- 
ской заставы святыня принесена была въ Софшеюй Соборъ, 
при которомъ БлаговЪрная Княжна Евфросиня начала, въ 
келлии свои иночесюе подвиги. По принесени святыни въ 
соборъ начато было молебное пЪне Преподобной. Въ 6-ть 
часовъ вечера во всЪхъ церквахъ г. Полоцка благовЪфетъ 
въ больше колокола возвфетилъ жителямъ о праздничномъ 
Богослужени по случаю появлен1я`св. останковъ Угодницы 
Божей въ г. ПолоцкЪ. Въ СофЙекомъ СоборЪ за всенощ- 
ною я самъ выходилъ на литю и величаше и читалъ жите 
Преподобной '). На другой день, 22 ч., совершена была мною 
ВЪ томъ же соборЪ литурпя, послЪ которой едЪзлано было 
начало молебна и затЪмъ открыто шестве со святынею изъ 
собора въ Спассюй женск! монастырь, отстояций оть центра 
города версты на три, при торжественномъ звонЪ во веЪхъ 
перквахъ, при тихой и ясной, но не жаркой погодЪ. Когда 
процесе1я приблизилась къ монастырю, на встрЪчу ей вы- 
шелъ крестный ходъ изъ монастыря. МЪетный священникъ, 
благочестивый старецъ, о. 9. Одинцовъ, предшествуемый 
воспитанницами и сопутетвуемый настоятельницею обители 
©ъея сестрами, несъ въ своихъ рукахъ /Вивотворяций Крестъ, 
устроенный за семьсоть лЪтъ Препод. Евфросинею для 
созданной ею обители. Игумешя съ тремя старшими се- 
страми приняла на рамена свои священную раку и несла 
оную до самой церкви-—внутрь монастыря. Обошедши со свя- 
тынею вокругъ церкви Преображения Господня, сооруженной 
св. Евфросинею, и внесши оную въ церковь, поставили раку 
на особо-устроенномъ и благоукрашенномъ столЪ. ЗдЪеь на- 
чатое въ Софекомъ СоборЪ молебное пъше было’ окончено 
съ провозглашешемъ обычныхъ многольт. Монастырь въ 
это время былъ, ‘можно сказаль; залитъ народомъ. 

Въ 6-ть часовъ началась всенощная служба. По причинЪ 
тЬеноты храма, литя совершена была внЪ храма, ‘подъ от- 
крытымъ небомъ, ради утВшеня многочисленныхъ бого- 


1) Жите Преподобной Евфросинш, княжны Полоцкой. Витебекъ. 1871. 
{Съ соглаая А. Н. Муравьева извлечено изъ его „ЖитШ’ святыхъ Росейской 
церкви, также Иверскихъ и Славянскихъ, мВсяцъ Май. Спб. 1858 г.). 


\ 


— 442 — 


1871 г. мольцевъ; величан!е‘ было пЪто внутри. храма предъ’ ракою 
съ св. мощами. 

На слздуюциИ день, 23-го ч., въ обычное время начата 
была Божественная литурпя, за которою мЪетнымъ священ- 
никомъ произнесено было приличное торжеству слово. По 
окончани литурпи совершенъ былъ на рЪку Полоту обыч- 
ный въ этотъ день крестный ходъ для’ водоосвящевя. По. 
возвращен!и съ рЪки, крестный ходъ остановилея подъ от- 
крытымъ небомъ, предъ западными дверями храма, и здЪеь 
заключено было водоосвящеше обычными—эктен1ею, молит- 
вою и многолъиями. 

Такъ совершено было столь важное и многознаменатель- 
ное не только для г. Полоцка, но и для всей Полоцкой 
паствы, духовное торжество!... 

ПослЪ молитвенныхъ трудовъ, приготовлена быв вЪ по- 
кояхъ Настоятельницы, 'Игуменшт Нвфросинши '), соименной 
небесной ВиновницЪ настоящаго торжества, праздничная 
трапеза, къ которой приглашено было старшее духовенство. 
и почетнЪйе изъ Полоцкихъ гражданъ. Въ числЪ почет- 
ныхъ гостей былъ А. В. Скворцовъ °), бывиий учитель По- 
лоцкой военной гимназ!и, одинъ изъ старожиловъ. Полоц- 
кихъ; будучи родомъ изъ Тверской губернии, онъ сорокъ 
лъть уже (въ 1871 г.) прожилъ въ ПолоцкЪ. И вотъ, по 
случаю настоящаго торжества, камя вылились изъ сердца 
у этого почтеннаго старожила, среди трапезы; достопамят- 
ныя слова: 

„Настоящее празднество въ глазахь Полоцкихъ право- 
славныхъ старожиловъ’ имЪетъь другое значеше, чЪмъ въ 
глазахъ новаго поколзвя. Въ принесенныхь св. мощахъ 
Препод. Евфросиви ‘всЪ видять предметъ, возбуждающий 
релитюозное чуветво; но мы здЪшие старожилы при этомъ 
событи невольно переносимся воспоминашемъ за сорокъ 
лЪтъ, когда въ городЪ почти неслышно было русскаго слова; 
кругомъ бЪдное, подавленное  народонаселеше, хотя сохра- 
нившее. русский языкъ, но забывшее отеческую вЪру, какъ 
то дико чуждалось, Росфи, связываяеь съ нею какъ бы на- 
сильственно однимъ политическимъ узломъ, не чувствуя ни- 


1) Сербиновичъ, вышеупоминаемой. 
2) 1 8. Марта, 1883 г. 
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какой моральной связи; незначительная горсть русскихъ 
жителей встрЪчала каждаго новоприбывшаго русскаго граж- 
данина съ такимъ же‘ чуветвомъ, съ какимъ земляки встрЪ- 
чаются въ странф чужой. Тогда мы видЗли этотъ уединен- 
ный, заброшенный храмъ безъ оконъ, безъ дверей; сквозь 
обсыпавшуюся по стБнамъ штукатурку просвЪчивали на стЪ- 
нахъ кой каюмя черты древней русской живописи, индЪ ру- 
кою дерзкаго школьника выр$заны были скандалезныя из- 
речен1я; словомъ, мы видЪли въ полной мЪрЪ мерзость за- 
пустьшя на святомъ мфстЪ. Оъ 1881-го года, по мановенио 
вфчной памяти достойнаго Государя Николая Павловича, 
сталъ обновляться этотъ, настолько въковъ отторгнутый отъ 
Роса, край, и однимъ изъ первыхъ дЪъян! правительства, 
была передача въ православное вЪдомство запустЪлаго Спас- 
скаго храма. Въ 1832-мъ году наскоро поставили въ немъ 
скудный иконостасъ; на освящене собрались здЪшае пра- 
вославные граждане, и т5еный храмъ оказался еще простор- 
нымъ для русскаго общества. Въ присутствии Начальника, 
губерни совершено было освящене храма и, по минованши 
нъеколькихъ тяжелыхъ для здЪшняго края столЪ т, въ первый 
разъ въ ст$нахъ его зазвучала русская рЪчь. Подавляемые 
болЪзненнымъ чуветвомъ при взглядЪ на все, окружавшее 
насъ, мы обращались съ горячею молитвою къ Господу, да 
будетъ храмъ сей новымъ Сюномъ, да соберутся окрестъ его. 
расточенныя чада русской церкви отъ запада и сЪвера и 
юга и востока. Молитвы наши услышаны. По дЪйетвю Про- 
мысла Божя велЪдъ за постепеннымъ возобновлешемъ 
храма, быстро совершалось возрождеше страны. Когда на 
стЪнахъ дома снова какъ бы воскресли лики святыхъ, по- 
читаемыхъ русскою церковью, здЪшнее руеское духовенство, 
зараженное ‘ полонизмомъ и’ западнымъ учешемъ, сознало 
свою болЪзнь и искало исцълен1я въ нфдрахъ православной 
церкви. Но народъ, несмотря ‘на ‘возсоединене ушатскаго 
духовенства, все еще стоялъ особнякомъ отъ православныхъ. 
Въ 1842-мъ году при возобновленномъ храмЪ' возстановлена, 
была и древняя женская обитель: святыня ‘старинной рус- 
ской обители — крестъ, положенный преподобною. Евфроси- 
нею, извлеченъ изъ подъ спуда и торжественно перенесенъ 
въ. новоустроенную обитель. Тогда’ тамя же. массы ‘народа, 
какъ и теперь; въ первый разъ ‘стеклись къ русскому свя- 


ТВ ЕТЕ 
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1871 г. тилищу, принося свои молитвы, обЪты и жертвы. ЗдЪеь 
богомолецъ вполнЪ сознаетъ себя русскимъ. СтЗны храма 
сближають его, а самыя точныя коши‘ съ иконъ, наиболЪе 
чествуемыхъ православнымъ народомъ, пробуждаютъ въ 
немъ сознан1е родетва съ общимъ нашимъ отечествомъ. Но 
по силЪ воспитатя и привычки тотъ же самый народъ для 
удовлетворен1я своей религ1озной потребности все еще про- 
должалъ обращаться къ иновЪзрнымъ алтарямъ. Чтобы из- 
гладить въ немъ воспоминане объ иновЪр!и, лЪтъ десять 
тому назадъ граждане ходатайствовали у Правительства о 
перенесении въ Спаескую обитель мощей препод. Евфроси- 
ви, но опечалены были рЪшительнымъ отказомъ. Наконецъ, 
усиленному ходатайству Вашего Преосвященства мы обя- 
заны утъшенемъ видЪть и лобызать въ стЪнахъ здЪшняго 
храма вождел$нную святыню — часть мощей святой строи- 
тельницы храма. Молитвами паствы Вашей и предстатель- 
ствомъ Преподобной Евфросинии да сподобить Васъ Гос- 
подь быть свидЪзтелемъ всецЪлаго воскрешеня здЪшняго 
края и да продлить жизнь Вашу на мног!я лЪта“. 

По поводу описаннаго предъ симъ торжества. написана 
была небольшая статейка Инспекторомъ Витебской гимназии 
А. Андрущенко и послана была, для напечатан!я; въ редак- 
цю Московекихъ ВЪдомостей, но почтенная редакщя не со- 
изволила дать ей мЪсто въ своей газетЪ. Тогда статья от- 
правлена была въ редакцю Виленскаго В?Ъетника, гдЪ она 
и помЪшена была въ № 74, оть 6-го юля 1871 г. Вотъ что 
было написано въ этой статьЪ: 

„12 и 13-е числа минувшаго мая мЪеяца ознаменованы 
были у насъ въ Витебск собыщемъ, которое. не можеть 
остаться незамЪъченнымъ обитателями всего, БЪлорусскаго 
края. Событе это — перенесее части’ мощей преподобной 
Евфросинш, Княжны Полоцкой, изъ Витебска въ Полоцкъ. . 

Чтобы понять настоящее значене этого событя стоить 
только припомнить историческую судьбу края. 

Живя сначала одною общею жизнью съ остальною Русью, 
Бълоруссюй край, въ силу неблагопруятныхъ политическихъ 
обетоятельствъ, впослЪдетв!и былъ оторванъ отъ родной ему 
семьи и мало по малу;, подъ вмяшемъ чуждой для него об- 
становки, сталъ терять основные принципы своей народ- 
ности, въ чиелЪ которыхъ первымъ было православе. 
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Изъ истори извЪетно, что ничто въ этомъ краЪ не на- 
влекло на себя столько пресл5дован, какъ православе. 

ТЪ, которые настойчиво и неуклонно стремились отчуж- 
дить этотъ край отъ Росеши, вЪрно поняли, что для дости- 
женя этой цФли имъ нужно поколебать основы релипи, 
ибо единственно только въ ней коренились воспоминан!я 
о былыхъ временахъ обще-русской жизни. Извзетно также, 
что ничто не ветрЪчало такого энергическаго отпора, та- 
кого отчаяннаго противодЗйствя, какъ посягательство на 
религю. Но, несмотря ни на какя усиля, противники, на 
сторонЪ которыхъ были и нравственныя и матеральныя 
средства, восторжествовали, и въ этомъ краз, путемъ на- 
силя, введена была, наконецъ, ушя— эта странная и неудач- 
ная компилящя религозныхъ понятий и обрядовъ. Но об- 
стоятельства, перемЪнились. 

Силою оружя этотъ край былъ’ присоединенъ къ Росеаи, 
однако прежняя религозная связь его съ послздней зна- 
чительно ослабЪла. Для скр$пленя ея русское правитель- 
ство принимало разныя мЪры и, наконецъ, успЪло дости- 
гнуть того, что ушаты присоединились къ православной 
церкви. | 

Но; несмотря на формальное присоединене, жителямъ 
этого края недоставало такой духовной силы, которая могла 
бы служить ‘болЪе надежной опорой для ихъ нацюнальнаго 
сознаня и своимъ духовнымъ авторитетомъ подкрЗплять 
ихъ религозное чувство. Иначе сказать, возсоединеннымъ 
и вообще православнымъ жителямъ этого края еще съ’ дав- 
нихъ временъ недоставало здЪеь памятниковъ и святынь, 
чтимыхъ православною церковью, такъ какъ нЪкоторые ‘изъ 
нихъ были похищены, а друпе совершенно истреблены вра- 
гами православ1я. Во’ веемъ краЪ только и остались храмъ 
Спасо-ЕвфросишевскШ близъ Полоцка, уцЪфлЪвиий до насто- 
ящаго времени,’ несмотря’ ›на, то; что’ Полоцкъ и его окре- 
стности неразъ были опустошаемы, и крестъ препод. Ев- 
фросин!и, остававиийся въ неизвЪстности до 1830-хъ годовъ. 

Теперь же, благодаря благочестивой ревности нашего Ар- 
хипастыря, Преосвященнаго Саввы, этотъ недостатокъ устра- 
ненъ. и мы имЪемъ полную возможность удовлетворять наши 
религозныя чувства въ сердечныхъ изляшяхъ предъ мо- 
щами преподобной Евфросини—заступницы края. 


1871 Г. 


871. г. 


— 446 — 

Л убЪжденъ, что это событе пробудить въ. душ здЪш- 
нихь образованныхъ. русекихъ. людей живое воспоминане 
объ историческомъ прошломъ и ‘послужить звеномъ, свя- 
зующимъ болЪе прочными узами этотъ край съ остальнымъ 
русекимъ народомъ. | 

Нельзя умолчать о томъ, ‘что. блеску! торжества, вее блато- 
праятствовало; погода; бывши до того времени весьма, хо- 
лодною и сырою,; изумительно перемЪнилась въ свЪтлуюи 
теплую. Небо, казалось, ликовало вмЪетЪ: съ и 
великое торжество народомъ! 

Неразъ мнЪ приходило на: мыель, при взгляд на нашего 


уважаемаго пастыря, шедшаго  велЪдъ  залмощами  препо- 
‚добной, во главЪ торжественно облаченнаго духовенства и 


массы народа, запружавшаго: собою улицы, ‘какъ безиредзльно 
должна была радоваться его хрисетанская душа, при видЪ 


‘благословен1я свыше его святаго дзла. 


Спустя нЪеколько дней, Преосвященный! отправилея въ 
Полоцкъ и тамъ. довершилъ начатое имъ дЪло, водворивъ 


‚святыню. на родномъ ей мЪстЪ—въ Спасо-Евфросишевскомъ 
монастыр»“. 


Во время пребыван1я моего въ ПолоцкЪ, съ разныхъ сто- 
ронъ получено было мною нъеколько телеграммъ и писемъ. 
20-го числа телеграммою изв щалъ меня изъ Иванова 


‚зять мой В. А. Левашевъ о кончинЪ своей жены и моей 


сестры Марьи. Михайловны. Получивъ это печальное изв%- 
сте, я распорядился ‘на, другой день совершить о ` почившей 


‚молитвенное поминовен!е. 


24-го ч. получилъ я письмо изъ Петербурга, отъ К. С. Сер- 


биновича !), брата Полоцкой Игумен!и: 


„Примите усерднЪйшее поздравлене съ нынЪшними тор- 


‚жественными днями для Вашей паствы. Древенйй Полоцкъ, 


можно. сказать словами церковной пЪени, днесь свЪтло кра- 


„суется, срЪтая честныя мощи своей небесной покровитель- 


ницы, Преподобной Княжны Евфросиши. 
МнЪ жаль, что по состоян!ю моего’ здоровья не могу быть 


-ЛиИчнНымъ соучастникомЪ этой общей у насъ радости; но 


всЪмъ сердцемъ участвую въ ней и мысленно вижу это сте- 
чене благочестивыхъ чтителей святыни, одушевленное жи- 


1) См. о немь т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
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вою вЪрою въ предстательство Угодницы ' Божей, благо- 
дарящее Бога и въ общей радости забывающее или, по край- 
ней мЪрЪ, облегчающее претерпЪваемыя ‘многими горести, 
болЪзни, нужды, которыми вездЪ ‘усЪяна жизнь человЪче- 
кая. 

П этимъ назидательнымъ движешемъ благочестя. ваша 
паства обязана Вашей. заботЪ и ходатайству о. принесени 
давно желанной святыни, и, ежели. радуется ей паства, тъмъ 
болЪе должно утЪшаться сердце Ваше. | 

За 32 года предъ симъ Полоцку суждено было видЪть у 
себя Соборъ бывшихъ Унатекихъ [ерарховъ, который былъ 
созванъ добровольнымъ ихъ’ желашемъ возвратиться вмЪеть 
со всЪми ихъ паствами въ нЪфдра Православной церкви *). 
Теперь Полоцкъ осчастливленъ нынЪзшнимъ ‘отраднымъ для 
него церковнымъ событемъ. Въ елздующемъ 1872 г. ОНЪ 
долженъ праздновать столЪ те своего собетвеннаго возсоеди- 
неня съ общимъ' отечествомъ Росси. 

Поручая Вашему Архипастырскому благорасположен!ю се- 
стру мою, проникнутую съ дЪтства горячимъ усердемъ къ 
служеню Преподобной, а себя — Вашимъ святымъ молит: 
вамъ, съ искреннимъ чувствомъ совершеннаго ‚почтеня и 
душевной преданности имЪю честь быть“ и проч. 

Вь отвЪть на это писалъ я: 

„Съ душевною признательностю принимаю привЪтетве 
Вашего Превосходительства съ духовнымъ торжествомъ града 
Полоцка и въ особенности. Спасской обители. ПоистинЪ’ ве- 
ликое торжество совершилось на сихъ дняхъ не только въ 
ПолоцкЪ, но и на всемъ протяжени отъ Витебска до’ По- 
лоцка. Перенесене части св. мощей препод. Евфросии 
чрезъ селенля, лежапия на пути между этими городами, 
возбудило въ простомъ, но весьма набожномъ  сельскомъ 
народонаселен1и, необыкновенный религозный энтуз1азмъ. 
Нельзя въ короткихъ словахь изобразить всЪхъ. проявле:- 
Й этого энтуз1азма. Я постараюсь собрать всЪ подробности 
слфдован1я святыни отъ Витебска до Полоцка и напечатать 
отдЪльной брошюрой. Долгомъ поставлю представить въ свое 
время экземпляръ этой брошюры Вашему Превосходитель- 
ству. 


1) Ср. выше, стр. 119: 


1371 г. 


1871г. 
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Очень жаль, что обстоятельства не позволили Вамъ при- 
быть въ Полоцкъ и раздЪлить съ нами духовную радость. 

Совершивъ нынЪ церковное торжество по случаю возвра- 
щеня граду Полоцку хотя части, по праву принадлежа- 
щей ему святыни, будемъ приготовляться къ достойному 
совершеню въ будущемъ году и гражданскаго. торжества 
по случаю имфющаго исполниться столЪт1я со времени воз- 
вращеня Полоцка и всей БЪлорусской области подъ вла- 
дычество Росойской Державы ‘). 

Призывая на Васъ Боже благословене и молитвенное 
осзнене препод. Евфросинш, съ истиннымъ почтешемъ и 
преданностю имЪю честь быть“. и проч. 

25 ч. писалъ я изъ Полоцка въ Февъ А. Н. Муравьеву: 

„Пишу Вашему Превосходительству изъ древняго града По- 
лоцка, куда прибылъ я для ерЪтеня святыни мощей преп. 
Евфросинш. Предположеня мои относительно перенесеня 
этой святыни изъ Витебска въ Полоцкъ вполнЪ осуществи- 
лись. 18-го сего Мая, послЪ торжественнаго ,Богослужешя 
въ городскомъ Витебекомъ СоборЪ, святыня провождена была, 
съ крестнымъ ходомъ, при весьма многочисленномъ стечеши 
народа и при благопрятной погодЪ, до Полоцкой заставы. 
Отсюда въ сопровождеши того же Теромонаха, который быль 
посылаемъ мною въ Мевъ, она несена была чрезъ лежапия 
по пути къ Полоцку зелен!я, тдЪ духовенство и народъ срз- 
талъ и провожалъ ее съ необыкновеннымъ усердемъ. 21-го 
числа принесена, она была въ Полоцкъ и сначала поставлена 
была въ СофЛискомъ соборЪ, при которомъ препод. Ивфроеи- 
ня полагала нЪкогда начало монашескаго життя. Отеюда, 
22 ч., послЪ литурми съ крестнымъ ходомъ перенесена была 
въ Спасскую обитель; тдЪ совершено мною въ этотъ день, 
также какъ и въ Софскомъ соборЪ, всенощное. бдЪъше, а 
на другой день, 28-го числа, литурмя съ крестнымъ ходомъ 
послЪ оной на рЪку Полоту, по’ заведенному ‘издавна обы- 
чаю. Радость православныхъ’ обитателей Полоцка и его ок- 
реетностей, по случаю этого торжества, неописанная. Слава 
и благодарете всеблагому Промыеслителю, даровавшему мнЪ 


1) Полоцкъ былъ присоединенъ къ Рос@и во время перваго раздъла 
Польши въ 1772 г. и причисленъ къ Пековской губернии. . 
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утЬшеше быть орудйемъ и споспЪшникомъ въ этой радости 
благочестивыхъ Полочанъ. 

Изъ Полоцка намЪренъ я предпринять путешествие. въ са- 
мый отдаленный край ввЪренной мнЪ епархи — въ уззды 
 Динабургеюй, РьжицюЙ и ’Люцинскш, преисполненные ра- 
скольниками-безпоповцами и латышами-католиками. Путе- 
шестве это продолжится, думаю, до половины’ будущаго 
Гюня. 

Благочестивая Москва не перестаетъ утЪшать меня среди 
скорбей и огорченй служебныхъ. Въ первыхъ’  числахъ те- 
кущаго мЪсяца посЪтили меня пять. Московскихъ купцовъ 
и привезли мнЪ отъ лица тридцати елишкомъ первоста- 
тейныхъ гражданъ Московскихъ богатыя облаченя и. ут- 
вари. А одинъ . изъ этихъ благотворителей принялъ, кромЪ 
того, участ!е въ отлити колокола для возобновляющагося 
Каеедральнаго Собора. Колоколъ отлить въ 312 пуд. и. от- 
личается необыкновеннымъ благозвущемъ. ВеЪ православ- 
ные граждане. Витебска въ восхищении отъ этого благовЪ- 
стника, громко возвЪъщающаго отнынЪ торжество правосла- 
ня въ здфшнемъ ополяченномъ и унатетвующемъ еще 
краЪ“. 

25-го. ч. въ 10-ть часовъ утра оставилъ я Полоцкъ и отпра- 
вился въ путь по направлен!ю. къ г. ДриесЪ, куда. прибылъ въ 
6 ч. вечера, и въ домЪ священника Короткевича 1) имЪлъ ноч- 
легъ; Вечеромъ бес довалъ  съ.его’братомъ, бывшимъ учи- 
телемъ КЪлецкаго училища, о ПольшЪ. 

26-го ч., выслушавъ раннюю литургю въ.единственной го- 
родекой церкви; въ 10-ть часовъ выЪхалъ изъ Дриссы. 

Къ вечеру прибылъ,вь мВстечко Креславку—имфше Графа 
Платера; и здЪеь расположился ночевать” Управляющий 
Графа Платера предлагалъ мнЪ ночлегь въ графекомъ домъ, 
но я предпочелъь остановиться въ ‘квартирЪ православнаго 
священника. | 

МЪетечко’ Вреславка, расположенное на’ весьма красивой 
мЪстности, на берегу р. Двины, за которою виднЪются тем- 
ные: сосновые, лЪса Курляндекойг губерши ‚весьма обширно 
и многолюдно, (но населенте его  составляютъ преимуще- 
ственно‘ евреи, а также католики и раскольники — безпо- 


1) Отца Ипполита, т протоереемъ 19 юля 1896 г. 
29 


1871 г. 
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1871 т. повцы, такъ что изъ’ 5,000 ‘душьъ жителей и пола) ыы 


вославныхъ не много болЪе 100 душъь. 

27-го ч., въ четвергъ: 9-й. недзли! по! ПасхЪ, день ежегод- 
наго: празднованя въ’Полоцкой ‘епархи. возсоединеня съ: 
Православемъ бывшей Уши, слушалъ я литурю “въ здВш- 
ней церкви. и; къ прискорб1ю моему, участниковъ’ въ! празд- 
нествЪ оказалось’ слишкомъ. мало; ‚небольшая церковь да- 
леко не была наполнена молящимися. Между тЪмъ, какъ 
въ первое воскресенье послЪ! 29-го поня—день праздновая 
Доната, чтимаго восвятыхъримекими католиками, ежегодно 
бываетъ;, какъ мнЪ сказывали, необыкновенное стечене 'бого- 
мольцевъ въ великолЪиный, ин - имени этого ‘свя- 
таго; костелъ. | 

Въ квартирЪ Креславекаго священника и Рылло . ветрз- 


тилея съ ЛЪеничимъ. №... служившимъ прежде’ въ’Мечор-. 


скомъ краю Архангельской губерши.. Онъ разеказывалъ миЪ 


о тамошнихъ богатыхъ ‚лЪеахъ и. другихъ ‹произведеняхъ 


природы; между. прочимъ, ‘съ, прискорМемъ‘сообщалъ мнЪ ‘о 
крайне невыгодной для Росеши: экеплоатащи этихъ лЪеовъ 
англИекою компашею Крузенштерна: Уступая по 2 р. 70. к. 
дерево, Росая теряетъ, по его разсчетамъ, ежегодно до 30 
миллюновъ рублей. (А деревья ‘бываютъ такихъ размЪровъ, 
что на пнЪ пре рен можетъ свободно стать 
лошадь. чо 
ВыЪъхавши въ 12-ть часовъ дня изъ реблинаи я по пути 
къ Динабургу осмотрЪлъ . четыре‘ церкви —У жвальдекую, 
Шкельтофскую, Липинишекую и'Малиновскую. МЪетность 
эта составляетъ главный центръ здЪшняго ‘раскола безпопов- 
щинской секты. При: посЪщенши мною! означенныхъ церквей, 
раскольники‘ собирались около нихъ въ’ значительномъ 
числЪ, но въ церкви не‘ входили: Я ‘етаралея вступать. съ 
ними въ мирное собесЪдован!е, но: тщетно. Никто\изъ нихъ, 
подъ предлогомъ безграмотности, не вызывался отвЪчать ‘на 
предлагаемые вопросы. Такъ какъ привсЪхъ помянутыхъ выше 
церквахъ приходы состоятъ почти исключительно изъ расколь- 
никовъ, матер1альныя средства этихъ церквей до того скудны, 
что нфть возможности” пробрЪ тать’ ›самыхъ ‚необходимыхъ 
для богослуженя’ предметовъ, какъ то свЪчъ, вина, и проч, 
такъ что приходске священники бываютъ иногда вынуж- 
дены покупать эти предметы на собетвенныя небогатыя еред- 


` к 
и. 
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«тва. Въ особенно®ти эта скудость примЪчена была мною въ 
Шкельтофекой и Липинишекой церквахъ, и' потому я туть 
же выдалъ въ ту и другую церковь по 25 руб. изъ суммы, 
полученной мною`въ 1870 г. въ МосквЪ отъ разныхъ благо- 
творителей на пользу‘ бЪдетвующихь ‘церквей ввфренной 
мнЪ епархии. | 

Вечеромъ того же дня прибыль я въ г. Динабургъ и, 
послЪ обычной ветрзчи, въ церкви; расположилея на’ весе 
время пребыван1я’ моего въ этомъ городЪ въ квартирЪ Бла- 
гочиннаго священника. Вл. Щербова, о которомъ слышалъ 
отъ всФхъ самые одобрительные отзывы. 

Въ 10-ть часовъ присутствовалъ на экзамен® по’ Закону 

Божию въ Реальномъ училищЪ. Въ старшемъ классЪ воспи- 
танниковъ православнаго исповЪдан!1я, подвергавшихся ис- 
пытанио, оказалось только ‘двое. Преподаватель Закона, Бо- 
жия, протоерей Д. Арееъевъ, съ Академическимъ образова- 
немъ, состоялъ въ должности Законоучителя съ. 1840 г. и 
за выслугою лЪть въ 1871 г. оставилъ училище съ надле- 
жащею пенаею. 
_ 29-го мая совершалъ я, по приглашенио‘Коменданта \), 
литург!ю въ кр$постномъ Троицкомъ соборЪ, обращенномъ 
въ 1811 г. изъ’латинскаго костела. Архитектура собора ори- 
гинальная и величественная; алтарь’ надъ поломъ церкви 
возвышается на семь. ступеней ?). Во время литурпи на 
лъвомъ клиросЪ пЪли военные пЪвче довольно стройно, но 
излишне громко. Хоръ этотъ, состояний человЪкЪъ изъ 30-ти, 
существовашемъ и ‘устройствомъ своимъ обязанъ ревности 
и усердю къ Православной церкви настоящаго ‹ Комен: 
данта—человЪка весьма религюознаго и благонамЪреннаго. 
При семъ достойно вниман!я то, что въ составъ хора при- 
нимаются лица не только православнаго, но и другихъ хри- 
станекихъь исповзданшй, и что нъкоторые изъ сихъ послзд- 
нихъ, пробывъ въ хорЪ нЪеколько лЪтъ и проникнувшись 
духомъ православнаго богослужевшя, присоединяются иногда 
къ православю безъ всякаго внЪшняго’ съ чьей. бы то ни 
было стороны принуждешя. 


1) Генералъ-Лейтенанта П. А. Воронова. 


2) Историческмя евъдЪън!я о семъ соборЪ см. въ Прибавл. къ Церк. ВЪд. 
1889 г. .№ 45, стр. 1361 и сл. 
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ПоелЪ литурми я посЪтилъ квартиру’ Коменданта, ко- 
торый принялъ меня очень радушно и предложилъ мнЪ. 
приличную трапезу. 

На слЪдующ! день, 30-го числа, служилъ я въ город- 
ской Александроневекой церкви, сооруженной на Синодеюя 
суммы и освященной въ 1864 г. моимъ предшественникомъ. 
Такъ какъ это былъ воскресный день и какъ притомъ со 
времени освящет!я храма Аржерейскаго служен1я здЪеь не 
было, то стечене богомольцевъ было весьма велико; немало 
было даже иновЪрцевъ и раскольниковъ. 

ПослЪ литурги устроенъ былъ на общественный счетъ 
обЪдъ, за которымъ выражена была мнЪ. не только прихо- 
жанами Александроневской церкви, но и посторонними, вре- 
менно пребывающими въ городЪ, лицами единодушная, 
искренняя благодарность за назначене къ этой церкви (въ 
январЪ м$сяцЪ) священника Владимра Щербова. Въ Дина- 
бургВ, — какъ мнЪ говорили граждане, — ни одно предпр1- 
яме, ни одно общественное дЪло благотвореншя, или народ- 
наго образован1я, не обходится безъ сов$та и ‘участя о. Вла- 
дима. Свфтлый, достаточно образованный, умъ священника 
ЦЩербова, искренняя религозность, чистая, отражавшаяся 
во взорЪ и во всЪхъ его дЪйствяхъ, нравственность, мяг- 
кое, чувствительное. сердце, кроткое и ласковое со всВми 
обралщеше, безукоризненное поведеше, тщательное и ревно- 
стное исполнене своихъ обязанностей, всегдалиняя готов- 
ность къ безкорыстнымъ услугамъ-—вотЪъ качества, кои прив- 
лекаютъ и. располагаютъ къ о. Щербову веЪхъ и каждаго. 
Никогда и ни отъ кого не слышалъ я ни одной жалобы на 
него и прежде, когда онъ былъ приходскимъ священни- 
комъ въ селЪ Сертевскомъ. (Крутое тожъ); не’имЪлъ и самъ. 
я никакого повода быть въ отношеши къ нему чЪмъ либо 
недовольнымъ. Вообще священникъ Щербовъ — одинъ изъ 
лучшихъь и благонравнзйшихъ священнослужителей По- 
лоцкой ‘епархии '). 

Пр1Ъхавши въ Динабургъ, я узналъ, что незадолго до мо- 
его пр!Ъзда проЪхалъ чрезъ Динабургъ. изъ Петербурга въ 
Вильну Преосвященный Макарий °), Армепископъ Литовевй. 


1) 13 августа 1887 г. См. Полоцюя Епархальныя ВЪдомости 1887 г., № 17. 
”) Булгаковъ, вышеупоминаемый. 
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Такъ какъ разстояне между Динабургомъ и Вильною всего 1871г. 


4—5 часовъ Ъзды по желЪзной дорогЪ, то мнЪ пришло на 
мыель посЪтить моего достопочтеннаго сосЗда, тЪмъ болЪе, 
что я лично не былъ еще знакомъ съ Его’ Высокопреосвя- 
щенствомъ. Въ свою очередь и онъ, какъ мнЪ извЪстно 
было, интересовался со мною познакомиться. Изъ Дина- 
бурга я просилъ Виленскаго Владыку, можетъ ли онъ при- 
нять меня на короткое время; отвЪтъ на это былъ вполнЪ 
‘удовлетворительный. 

31-го ч. въ 10-ть ч; утра выфхалъ я по желЪзной дорог 
изъ Динабурга въ Вильну. Въ 2/2 часа по полудни при- 
былъ на Виленскую станщю. ЗдЗеь встрЪтили меня’ Попе- 
читель Учебнаго' Округа Н. А. Сермевекй и НамЗетникъ 
Св. Духовекаго монастыря, Архимандритъ Мелетий. МнЪ по- 
данъ былъ Архерейсай экипажъ; заложенный четвернею въ 


‚ шорахъ. Пригласивши. ке себЪ въ экипажъ Серпевскаго, я 


отправилея прежде всего въ Св. ДуховсюШ монастырь, гдЪ 
внизу соборной церкви почиваютъ нетлЗнныя мощи трехъ 
Виленскихъ мучениковъ: Антоня, Евстафля и Тоанна. ЗдЪеь 
ветрЪтилъ меня Нреосвящ. Тосифъ 1), Еп. Ковенеюй, стар- 
пий викарИ Литовской епархш. Чриложившиеь къ святынЪ, 
мы отправились съ Преосвящ. 1осифомъ въ загородный домъ 
къ Преосвящ. Архмепиескопу Макар1ю, который ветрЪътилъ 
меня, вмЪетЪ съ младшимъ своимъ викаремъ, Преосвящ. 
Евгешемъ, 2) Еп. Брестекимъ, нечаянно случившимся въ Виль- 
нЪ,—у подъЪзда съ истинно—братекимъ радуппемъ. Сейчаеъ 
же приглашенъ я былъ къ столу, за которымъ мирно и от- 
кровенно бесЪдовали ‘четыре 'Архерея. Бесзда шла о раз- 
ныхь современныхъ, преимущественно церковныхъ воп- 
росахъ. 

ПослЪ обЪда вышли, для прогулки, въ садъ. Вечеръ былъ 
ясный и тижмй. 

Скажу несколько еловъ о загородной дачЪ Виленекихъ 
Аржереевъ. 

Дача, называемая Тринополь, находится верстахъ въ пяти 
отъ города; расположена на берегу р. Вили; другая неболь- 
шая рЪчка протекаетъ ‘чрезъ дачу и впадаетъ предъ окнами 


1) Дроздовъ, см. о немъ т. Ш Хроники, стр. 176, прим. 3. 
") Шерешиловымъ, см. о немъ т. П Хроники, стр. 611, прим: 1. 
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1871 г. дома въ ту же Вилшо. Все почти пространство дачи, прости- 
рающееся до 100 десятинъ, покрыто деревьями. Много кра- 
соты придаютъ дачЪ довольно высоюе холмы и между ними 
ущел1я.—При дачЪ каменный  двухъ-этажный домъ съ бла- 
голЪпною домовою церков!ю. 

Дача эта до 1847. г. принадлежала римско-католическому 
духовенству; здЪеь былъ латинеюй кляшторъ, ' окруженный 
множествомъ каплицъ, которыя однакожъ донынЪ остаются 
въ рукахъ католиковъ и между которыми въ известное. 
время года совершаются литани ‘съ громкимъ пЪшемъ. 

Любопытенъ разсказъ, сообщенный мнЪ Преосвящ. Ма- 
каремъ, о пробрЪзтенми этой дачи для Архерейскаго дома 
православнаго Литовескаго Аржепископа. ВекорЪ по возсо- 
единении уни съ ‘православемъ, Преосвященный Тосифъ 
(СЪмашко), бывийй Аржепископъ (впослЪдетви ’`Митропо- 
лить) Литовеюи 1), просилъ ходатайства Оберъ-Прокурора 
Св. Синода, Графа’ Н. А. Протасова о передач ему, для 
лътняго пребываня, подгородной дачи, извЗетной подъ на- 
звашемъ  'Тринополь. Протасовъ охотно обЪщалъ ‘ему свое 
содЪзйств1е.—Между т$мъ этой же превосходной дачи до- 
могался и сосЪднЙ помфщикъ, Графъ Витгенштейнъ. Онъ об- 
ратилея съ просьбою объ этомъ къ болЪе могущеетвенной, 
чЪъмъ Графъ Протасовъ, Покровительницз, именно, Госуда- 
рынз Императриц® ‘АлександрЪ @9еодоровнЪ. Та обЪщала 
доложить объ этомъ Государю. Но въ тотъ самый день, какъ 
Она докладывала Государю Николаю Павловичу, онъ изъ- 
явилъ уже свое соизволене Графу Протасову на передачу 
Тринопольской дачи Литовскому Архепископу, и ходатайетво 
Императрицы осталоеь безуспшнымъ. 

ПослЪ обЪда явился въ Тринополь и Н. А. Серпевекй; но 
мнЪ не удалось съ нимъ много бесЪдовать; онъ сепзшилъ въ 
ту же ночь отправиться въ Молодечненскую Семинар! на 
экзаменъ. Отъ него’ успЪлъ я узнать только то; что ябеды и 
клеветы на меня Консисторскаго Секретаря ВКвятковекаго 
произвели въ ПетербургЪ своего рода’ дЪйств!е. 

Посл чая Викари и Сертевеюй ‘уЪхали; мы остались 
вдвоемъ съ  достопочтеннымъ хозяиномъ. Тутъ началась 
между нами взаимная самая искренняя и откровенная бе- 


1) Вышеупоминаемый. 


сЪда, какой я не могь и ожидать, при первомъ личномъ 
знакомств съ ‘знаменитымъ Архипастыремъ. Предметомъ 
нашей продолжительной бесфды были, разумЗется, церков- 
ныя дЪла и духовные ‘современные дЪятели. БолЪе всего 
рЪчь шла о дзлахъ и дЪъятеляхъ синодскихъ. 

Вотъ каюя свЪдЪюя сообщилъ мнЪ досточтимый ‘собесЪд- 
никъ мой, во первыхъ, о’Членахъ Св..Синода, объ  Оберъ- 
Прокурорз и и какъ  духовныхъ, такъ и свЪтекихЪь 
властяхъ. 

“Между Членами НИ — г оворилъ мнЪ Преосвящ. Ма- 
карти, —нЪть и не можетъ’ быть единомысля' и единодупия. 

Новгородский Митрополитъ Исидоръ держитъ себя по 
отношеню къ прочимъ Членамъ Синода’ слишкомъ отда- 
ленно. 

Юевекй Митрополитъ Арсен неотличается искренност!ю 
и прямодуппемъ. 

'Московеюмй Митрополитъ Иннокентий, при своей слЪпотз, 
не думаетъ оставлять своей каоедры, несмотря на ясный 
намекъ, сдзланный ему (вЗроятно, по внушеню Оберъ-Про 
курора) въ газетахъ, гдЪ неразъ было напечатано, что онъЪ 
оставляеть Московскую каоедру и идетъ на покой и что его 
мъЪето ‘займетъ Литовскй Архепископъ Макарий. 

Архепискойпъ ‘Васил (Лужинск) не имФетъ никакого 
значеншя въ СинодЪ, но ‘его поддерживаетъ въ антагонизмЪ 
противъ меня’ протопресвитеръ Бажановъ. 

Протопресвитеръ В. Б. Бажановъ, какъ! Царев! духовникъ 
и протоерей Т. В. Рождественск!, какъ пользуюнийся ‘060- 
бымъ вниманемъ при ДворЪ, позволяютъ себЪ слишкомъ 
свободно и даже Ри объясняться ВЪ анны 
Синода. 

Присутствовавиий въ Синодь преосв. ‘Алекай 1"), Аряепи- 
скопъ Рязансюй, любитъ заискивать ‘и прислуживаться. Такъ, 
по его иниативВ, возбужденъ былъ въ СовЪтЪ Петербург- 
ской Академии вопросъ о.поднесени 'Новгородскому Митро- 
политу диплома на’ степень. доктора’ Богословя. Но Митро- 
политъ отвергъ этотъ почетный титулъ и диплома ‘не при- 
нялъ. Между тёмъ. какъ Кевсюи Митрополитъ сильно’. до- 
могалея этого титула, но ему въ этомъ отказали. 


г) Ржаницынъ, вышеупоминаемый. 


1871г. 


ТУТ, 
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Оберъ-Прокуроръ Графъ Д. А. Толетой, при своемъ осо- 
бенномъ значени при дворЪ, имЗетъ сильное; хотя не всегда, 
благотворное, влляне ‘на ‘церковныя дзла. Онъ ВЪ высшей 
степени самолюбивъ и властолюбивъ; прекословля. себЪ ни 
оть кого не терпитъ. Всякое, хотя бы. самое основательное 
возражене по дЪламъ Синодекимъ, въ. особенности по пред- 
принятымъ реформамъ, онъ ечитаетъ за личное для ‘себя 
оскорблеше. Съ:Товарищемъ. своимъ Ю. В. Толетымъ въ 
холодныхъ, почти непр!язненныхъ отношеняхъ. Предетав- 
лене.къ |наградамъ архереевъ Оберъ+Прокуроръ считаетъ 
своимъ исключительнымъ правомъ, хотя это  веЗхь почти 
архереевъ до крайности оскорбляетъ, за исключенемъ! развЪ 
ТЪхъ, къ коимъ онъ имЪетъь особенное! благоволен1е, какъ то 
Харьковекаго Нектар1я *) и Пековскаго Павла, °). 

При ‘разговорЪ о’дЪйстняхъ состоявшаго подъ ‘его. пред- 
сЪдательствомъ Комитета по преобразован Церковнаго’ Суда, 
Преосвященный жаловалея: на! распри; происходяния- въ 'Ко- 
митетв, но восхвалялъ внимательноеть ‘и усерде‘ къ/этому 
двлу Члена, Комитета, Професеора` Каноническаго „Права въ 
Московской Дух. Академи,. А. 9. Лаврова, хотя впоелдетвя 
не; былъ имъ доволенъ. 

1-го Поня утромъ, поелЪ чаю, мы опять гуляли съ Пре- 
освященнЪйшимъ Макаремъ по его’ обширному» саду и.про- 
должали вечернюю. бесЪду. При этомъ я со. всею . откровен- 
ностпо сообщилъ Его, Высокопреосвященству о. своихъ тяго- 
отныхъ служебныхъ'обетоятельствахъ, и просилъ. его совЪ- 
ТОВЪ. 

Наконецъ, въ 91/> часовъ. я простился: съ своимъ  гоете- 
примнымъ хозяиномъ и отправился въ городъ. 

Въ 10-ть часовъ пр!Ъхалъ въ ДуховскИ монастырь къ 
Преосвященному [0осифу, но мнЪ сказали, что Его Преосвя- 
щенство еще почиваетъ; это немало удивило меня. Съ не- 
меньшимъ удивлешемъ прочиталъ я на двери Литовскаго 
Викар1я надпись, которая гласитъ, что, въ будни просители 
и посЪтители принимаются только отъ 10-ти до 12-ти часовъ, 
а въ праздники пр1ема вовсе не бываетъ. 

Поклонившись ‘еще разъ нетлЪннымъ. останкамъ а 


1) Надеждина, вышеупоминаемаго. 
2) Доброхотова, см. о немъ т. П Хроники по указателю. 


а 


скихъ мучениковъ и получивши оть 0. НамЪетника въ бла- 
гословене священныя изображешя ихъ, я’ отправился, 
въ сопровождеши его, ‘обозрЪ вать  достопримЪчательности 


Вильны. 


Вильна, получившая свое имя, какъ полагаютъ н%кото- 
рые, оть рЪкъ Вищии Вилейки, расположена, въ котловинъ, 
окруженной съытрехъ сторонъ высокими песчаными холмами, 
изъ коихъ‘ одинъ ‘называется „Крестовая Гора“. Окрестно- 
сти города весьма живописны, но внутри города улицы очень 
тьены, а ‘по’ нЪкоторымъ ‘переулкамъ почти невозможно 
разъЪхаться двумъ’экипажамъ. 

Противъ самыхъ ‘почти воротъь Св. Духовекаго монастыря 
находится древняя обитель Троицкая; въ нее прежде всего 
мы и’ направились. Продолжалась еще литургя, когда мы 
вошли въ соборную церковь. Постоявши нЪеколько’минутъ 
среди церкви!и бЪгло осмотрЪвши: иконостасъ, я вышелъ`изъ 
церкви и пошелъ' въ находившуюся въ’ этомъ монастырЪ 
Духовную Семинар!ю, гдЪ ветрЪтили меня Ректоръ и. Ин: 
сепекторъ, | 

Ректоръ' Архимандритъ Августинъ 1) изъ Баккалавровъ 
Кевской д. Академи— ученый мужъ, но характера очень 
страннаго и необщительнаго. Совсефмъпротивоположнаго ха- 
рактера Инспекторъ 1еромонахъ Тустинъ °) изъ вдовыхъ свя- 
щенниковъ, окончилъ курсъ въ ЮМевской же Академ съ 
звашемъ Магистра. Между нимъ и Ректоромъ замЪтны были 
не совсЪфмъ искрення отношеня. Между наставниками  Се- 
минар!и я ветрЪтилъ ученика своего по Московской Акаде: 
ми Дмитревскаго 3), облеченнаго уже священнымъ саномъ. 

Изъ Троицкаго монастыря, ‘чрезъ’ Остробрамеюя ворота, 
про$хали мы въ женск Мар!е-Магдалинсюый монастырь. 
ЗдЪъеь очень прятно было мнЪ ветрЪтить знакомую Игуменю 
Флавану “), которую я въ 1865 г. напутетвовалъ изъ Москвы 
въ Вильну. Въ свою очередь и мать Фланана приняла меня 
съ необыкновеннымъ радуппемъ. 


1) Гуляницк, т еп. Екатеринославскимъ 30 ноября 1892 г. 

?) Поляневй, впосльдств!и еп. Уфимеюй, нынЪ на покоЪ въ Петропав- 
ловской пустынЪ Раненбургскаго у. Рязанской губернии. 

5) Николая, изъ Рязанской семинар!и, окончившаго академ1ю въ 24-мъ 
курсь 1864г. пятымъ магистромъ. 

3) См. о ней т. Ш Хроники по указателю. 


Тут. 


— 
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ОбозрЪвалъ затЪмЪ соборы Каеедральный Николаевский и 
ПречистенскЙ и приходскую Николаевскую церковь съ при- 
писною къ ней Пятницкою. ИзвЪстно;, въ какомъ жалкомъ и 
ОЪдетвенномъ состояи находились всЪ эти православные 
храмы до поелЪдняго польскаго мятежа’ въ 1868 г. Но, бла- 
годаря' ревности: бывшаго Главнаго Начальника СЪверо-за- 
паднаго ‘края, Графа’ М. Н. Муравьева, храмы. эти блистаютъ 
нынЪ ‘изяществомъ и благолъьшемъ; на возстановлеве и при- 
ведеше ихь въ настоящее благоустройство Графъ Михаилъ 
Николаевичъ не щадилъ контрибуцюнныхъ денегъ. Кавед- 
ральный НиколаевсюИ храмъ, по характеру ‘своей архитек- 
туры, имЗетъ весьма близкое сходство съ Витебскими 'с060- 
рами. 

ПослЪ соборовъ, для меня открытъ былъ и архерейскяй 
домъ, въ которомъ  обиталъ почивпий въ БозЪ Митропо- 
литъ осифъ и въ которомъ, въ. зимнее время, водворяется 
и нынЪзшн Литовеюмй Владыка. НЪкоторыя внутренн!я ком: 
наты ‘украшены старинными‘ портретами ‘ушатскихъ арже- 
реевъ и родетвенниковъ покойнаго Митрополита [осифа. 

Бывши въ резиденции! Главнаго Начальника, СЪверо-запад- 
наго края, я не. могъ, разумЪется, не едЪлать ему посЪще- 
ня. Но вслЪдоте  нашихъ взаимныхъ ‘недоразумЪй и 
столкновен!й съ г. Потаповымъ, я не могъ, конечно, ожи- 
дать отъ него радушнаго пр1ема, въ чемъ и ‘не ошибся. За 
то супруга его Екатерина Васильевна, урожденная Княжна 
Оболенская, съ которой я увидЪлея теперь. въ первый разъ, 
приняла меня очень ласково’ и любезно. По всей ‘вЪроятно- 
сти, ей не вполнЪ было извЗетно о наптихъ взаимныхъ отно- 
шевшяхъ съ ея супругомъ. Туть же я ветрЪтилъ мать Ека- 
терины Васильевны почтенную и ‘благочестивую старицу— 
Княгиню Оболенскую, съ которою я былъзнакомъ въ МосквЪ, 
и ‘двухъ сестеръ-——Енягиню 'Мещерскую и ‚.Карамзину. 

'Отъ. Потапова заЪзжалъ ‘къ бывшему: Витебскому Гу- 
бернатору Вл. Ник. Веревкину ') и видЪлъ все его’ се- 
мейство. 

Въ 2 часа былъ обЪдъ ‘у Преосвященнаго Тосифа. ПоелЪ 


обЪда Преосвященный проводилъ меня на станцию жел зной 


т) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
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дороги и, продолжая со мною бесЪду въ карет, между про- 1871 г. 
чимъ, сообщилъ, что онъ пишетъ мемуары и много уже на- 
_ писалъ. 

Простивигись въ 31/> часа съ Вильной, въ 9-ть часовъ я 
былъ уже въ ДинабургЪ. 

На другой день, 2-го числа, я поспЪъшилъ письменно по- 
благодарить Преосвященнаго Макар!я за оказанное мнъ 
гостепр!имство; и вотъ что писалъ я Его Высокопреосвя- 
щенству: 

„Подъ вмяшемъ живыхъ впечатлЪй спЪъшу выразить 
Вашему Высокопреосвященству чувства живЪйшей призна- 
тельности за то утъшен!е, которое получилъ я отъ свидатя 
и отъ собесВдован1я съ Вами, МилостивЪзйпий Архипастырь. 
Часы, проведенные съ Вашимъ Высокопреосвященствомъ, на- 
долго будуть предметомъ самыхъ праятныхъ для меня воспо- 
минан!и. Вашь благосклонный пр1емъ, Ваше радушное го- 
степр!имство, Ваши искренн1я и наставительныя бесЪды ни- 
когда не изгладятся изъ моего сердца. Благодарю Господа, 
устроившаго мнЪ путь въ Вильну и даровавиаго возмож- 
ность видЪть ея знаменитаго Архипастыря. 

Простившись въ очаровательномъ 'ТринополЪ съ госте- 
примнымъ его хозяяномъ и Владыкою, я въ короткое время 
успЪлъ видЪть въ древней и оригинальной ВильнЪ веЪхъ, 
кого желалъ видЪть, и все, что заслуживаетъ особеннаго 
внимая всякаго любознательнаго путешественника. ВеЪ 
храмы и обители, каюме мнЪ были показаны, произвели на 
меня самое пр1ятное впечатлЪ Не, въ особенности поразилъ 
меня внутреный видъ Каоедральнаго Собора. Съ особеннымъ 
также удовольстнемъ обозрЪлъ я, по милостивому соизво- 
леню Вашего Высокопреосвященства, Вашъ Владычй домъ. _ 

Не могу не ‘засвидЪтельствовать предъ Вашимъ Высоко- 
преосвященствомъ о моей искренней признательности Пре- 
освященному Ковенскому за его радушное угощене и 0. 
НамЪстнику за его сопутствоване мнЪ по ‘храмамъ и оби- 
телямъ. 

Въ 9 ч. вечера того же дня благополучно возвратился я въ 
Динабургъ, откуда сегодня отправляюсь въ дальнЪйпий путь, 
на который испрашиваю Вашихъ Святительскихъ молитвъ 
и благоесловеня“. 

Отправивши на почту это письмо, я поЪзхалъ осматривать 
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1871 г, новую железную церковь, устроенную въ. экономическихъ 
разечетахъ, по мысли Главнаго Начальника края М. Н.Му- 
равьева, и поставленную по распоряженю преемника его 
К. П. Кауфмана на мЪетЪ, гдЪ, по Высочайше утвержден- 
ному плану, предположенъ былъ римеко-католичесюй  ко- 
стелъ. Церковь очень красивая по наружности, но не весьма, 
удобная ‘для совершешя въ ней богослуженя: лЪтомъ въ 
ней душно, а зимой холодно. 

ПослЪ обЪда, который былъ приготовленъ въ домЪ благо- 
чиннаго. [Щербова, я отправился въ 5-ть часовъ по полудни, 
по желЪзной дорогЪ,; въ г. РЬжицу. 

Въ одномъ позздЪ со мной Ъхалъ въ Петербургъ священ- 
никъ Брюссельской посольской церкви БЪлороссовъ, родомъ 
изъ Новгородской епархш. Онъ чрезъ кондуктора исиросилъ 
дозволене войти ко мнЪ въ вагонъ, чтобъ принять отъ меня 
благословеше. Л, разумЪется, очень охотно принялъ его и 
провелъ еъ нимъ нЪеколько 'минутъ въ бесЪдЪ. Оказалось, 
что онъ Фхалъ въ Россо для сбора подаянШ на построеше 
въ БрюсселЪ новой православной ‘церкви, вмЪето ‘твеной 
домовой; особенно значительныя требовались средства’ на 
пр1обрзтене для церкви земли, которая въ БелыЧи непомзрно 
дорога, 7). 

Въ 7 ч. 20 м. прибылъ я въ г. РЬжицу и остановился въ 
домЪ Градскаго Головы и соборнаго ‘старосты, купца Луки 
Иван. Масленникова, въ мартЪ 1870 г. присоединившагося изъ 
раскола къ православию. Вечеръ проведенъ былъ въ бесъдв 
съ хозяиномъ и нфкоторыми лицами изъ постороннихъ. 

На слЪдуюциИй день, 3-го числа, выслушавши утромъ въ 
своей квартирЪ вечернее и утреннее богослужеше, въ 10-ть 
часовъ отиравился я въ соборъ для вовершевшя литурши. 
Въ числЪ служащихъь со мною былъ священникъ и благо- 
чинный единовЪрческихъ церквей Пековской губернии Кон- 
стантинъ Голубевъ, извЪстный издатель журнала, „Истина“. 
Голубевъ, ученикъ и послЪдователь Павла Прусекаго, уро- 
женецъь Р№жицкаго уЪзда, и потому онъ пользуется извз- 


1) Къ сожалЪн!ю, при собесздованйи съ 0. БъЪлороссовымъ, я не могъ 
вспомнить и поблагодарить его за доставленную имъ мнЪ въ декабрЪ 
1868 г. брошюру: „ЗамЪтки по истори Церкви въ Англии“ и пр. Сиб. 
1868 г., вып. 1-й (дальнЪйшихъ выцуековъ, кажется, не было). 
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стностю и уважешемъ у здЪшнихъ — какъ раскольниковъ, 
такъ и возсоединившихся съ церковю. НЪкоторые изъ по- 
слЪднихъ имфють его даже своимъ духовникомъ, въ томъ 
числЪ и семейство купца Масленникова. Мать посл$дняго, 
незадолго до моего прибымя въ РЪжицу присоединившаяся 
къ православию, пожелала при аререйскомъ священнослуже- 
н!и причаститься св. Таинъ, и для ея исповЪди нарочито 
приглашенъ былъ изъ Пекова священникъ Голубевъ. 

ПоелЪ литурии въ домЪ купца Масленникова былъ обЪдъ, 
къ которому были приглашены нЪкоторые изъ рЪжицкихъ 
раскольниковъ; были за столомъ даже и евреи. 

ПослЪ обЪда подана была мнЪ изъ Витебека оть Прото- 
1ерея Волкова телеграмма весьма непр1ятнаго содержания. 
„Въ Витебск, —извЪщалъ меня 0. Волковъ, — сильный по- 
жаръ; сгорЪлъ подвинекй кварталъ до Успенскаго Собора. 
Грозила великая опасность Рынковой (Воскресенской) цер- 
кви, но миновала“. 

Съ 4—14 ч. мною посъщены и осмотрЗны были храмы 
въ г. РежицЪ, е. ЮржеполЪ, г. ЛюцинЪ и ПолоцкЪ. 14 ч. 
я благополучно возвратилея въ Витебекъ. 

Возвратившись изъ продолжительнаго путешеств1я домой, 
я нашелъ здЪеь, разум$ется, немало оффищальныхъ и не- 
оффицальныхъ бумагъ и писемъ. Между прочимъ, писалъ 
мнЪ изъ Петербурга отъ 10-го пюня, Тайный СовЪтникъ К. 
С. Сербиновичъ. 

„Прошу Ваше а принять искреннюю приз- 
нательность за пруятнъйшее письмо Ваше, изъ котораго съ 
радост!ю узналъ, какъ благополучно и назидательно совер- 
шилось внесене святыхъ мощей Преподобной Евфросиви 
въ Ея обитель. Еще примите благодарность за обЪщаше до- 
ставить мнЪ печатное описане этого’ торжественнаго ше- 
ствя, освятившаго собою путь между нынЪшнимъ и преж- 
нимъ м%етомъ Полоцкой епархальной Каеедры. Но’ поз- 
вольте присовокупить 'и еще небольшую просьбу: нельзя ли 
прислать десятокъ экземпляровъ для раздачи нЪкоторымъ 
вмятельнымъ особамъ.“ 

17-го ч. писалъ я въ Иваново къ зятю своему, заштатному 


причетнику В. А. Левашеву, лишившемуся въ МаЪ своей. 


жены: 
„Скорбь, постигшая тебя съ дЪтьми, чуветвительно ото- 


ттт. 


Рау, то НЫ 


1871 г. звалась и въ моемъ сердцЪ. Могу даже сказать, что кончина 


возлюбленной сестры моей Мари Михайловны. составляетъь 
для меня болЪе чувствительную утрату, нежели для тебя. 
Въ утЬшеше тебЪ остались еще‘дЪти, а для меня. не оста- 
лось болЪе ни одной души, ‘близкой къ. моему сердцу; те- 
перья совершенно. одинокъ въ мШрЪ. Видно, Богу угодно, 
чтобы ничто уже мрское и земное не занимало боле. моего 
духа и чтобы всЪ мыели и стремленя мои сосредоточены 
были на единомъ на потребу. Буди надо мною, какъ и всегда 
была, воля Божя благая и премудрая! | 

Да будетъ вЪчная память усопшей рабЪ Бояцей Мари! 
А вамъвсЪмъ. да | пав Господь. здраве и благоден- 
стве! 

Посылаю при семъ на ваши потребности сто рублей. 

Съ братекою любовю пребываю Савва Еп. Полоцкий“. 

24-го ч. писалъ.мнЪ изъ Динабурга Благочинный священ- 
никъ Вл. Щербовъ: 

Мы, православные, глубоко, истинно и искренно рады и 
невыразимо довольны, что Всеблаги Господь  исполнилъ 
наше завЪтное—дорогое сердечное желаше и послалъ. Васъ 
какъ ангела утЪшителя въ нашь городъ, который такъ 
сильно жаждалъ этого благодатнаго, святительскаго посъ- 
щеня! Особенно дорого и важно было это Архипастырекое 
присутетве и торжественносвященное Богослужене Владыч- 
нее въ нашихъ храмахъ, гдЪ оно совершилось только вто- 
рой разъ. У насъ такъ мало еще: православныхъ, а иновЪр- 
цевъ и особенно старообрядцевъ очень много. На этихь то 
жалкихъ людей, погибающихъ отъ невЪжества и привязан- 
ности къ старинЪ отцевъ и дЪдовъ, чрезвычайно благо- 
творно и спасительно подЪйствовало евятительское  торже- 
ственное Ваше богослужеше, въ чемь я имЪлъ счасте убЪ- 
диться при разговорЪ съ закорензлыми въ расколЪ. 

Безпредъльно  благодаримъ Господа, и Васъ, нашего Архи- 
пастыря, святителя ‹и отца за то, что Вы удостоили поеъ- 
тить нашъ градъ, младенчествующй въ православ1т! 

Да благословить же Васъ, нашего святителя и отца, вее- 
благое Провидфе и да сохранить и продлитъ Вашу без- 
предъльно-невыразимо драгоц$нную жизнь на много и пре- 
много лЪтъ, о чемъ я со ввЪренною мнЪ паствой будемъ со 
слезами ‘до могилы молиться“. 
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12-го юля: писала мнЪ изъ Москвы Фрейлина Ня Вели- 
чества Екатерина '9еодоровна Тютчева, '): | 

„Помня сердечную любовь:и уважене, которое къ Вамъ 
имЪлъ дядя мой Николай Васильевичъ Сушковъ 2) и Ваше 
къ нему доброе расположеше, пишу къ, Вамъ не для. того, 
чтобы ‘увЪдомить, Ваеъ о ‘его кончинЪ, ‘о которой Вы узнали 
изъ газетъ, а чтобы иросить Вашихъ Архипастырекихъь. мо- 
литвъ о душЪ его. 

Онъ болзль еъ Марта мЪеяца, но уже въ Троицынъ день 
ему стало. значительно хуже, и онъ скончался, безъ, очень 
сильныхь страдавй, 7-го Поля въ 11. ч; утра’.Онъ. еподо- 
бился, въ течени  послдняго мъеяца ‚своей жизни, дву- 
кратнаго пр1общеня Св. Таинъ. и! елеосвящешя, въ полной 
‘памяти, сидя Въ креслахъ и вставая даже иногда для вы- 
слушиваня Ввангеля. | 

Помолитесь, Владыко, о душЪ усопшаго, который  такъ 
искренно Васъ любилъ, и благословите насъ’ плачущих о 
немъ“. 

Въ отвЪтъ на это писалъ ясотъ 17-го числа: 

Примите Вы и благоволите передать достоночтеннЪйшей 
тетушкЪ Вашей ДарьЪ ИвановнЪ °) мое душевное. соболЪз- 
новане о постигшей ее и ‚Васъ, по судьбамъ Божщимъ, 
скорби. Впрочемъ, какъ бы ни велика, была Ваша душевная 
скорбь о разлукЪ съ. почившимъ, она не можетъ не раство- 
ряться духовнымъ утьшевшемъ при воспоминан!и о его мир- 
ной христанской кончинЪ. 0, если бы наеъ веЪхъ сподо- 
билъ Господь такой кончины, какую имЪлъ, по Вашему 
описан!ю, приснопамятный И МНОЮ И Ч чтимый. Нико- 
лай Васильевичъ! 

Творить молитвенное! воспоминае о!рабЪ Боячемъ Нико- 
лаЪ и его. сродникахъ я всегда’ ночиталъ своею. обязанно- 
стю не только потому, что лично пользовалея его’, благо- 
расположеемъ, но въ особенности и потому, что онъ былъ 
однимъ изъ. самыхъ искренно-усердныхъ ревнителей о благЪ 
ОЪдетвующихъ церквей ввфренной мнЪ. епархши. Прочитавъ 
въ Московскихъ ВЪдомостяхъ горестное извЪсте о его кон- 


1) + 11 Марта 1582 г., см. Московсмя ВъЪдомости` 1882 г.. №171. 
2) ВУ еми Нави 


3) СупругЪ Сушкова, т 18 Ноября 1879 г. 
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че 


1871 г. чинЪ, я немедленно распорядился о перенесении его имени 
изъ списка живыхъ въ Синодикъ усопшихъ благотворите- 
лей, для всегдашняго поминовевшя при совершен!и безкров- 
ной Жертвы. | 

Молитвенно призывая миръ и успокоене’ въ‘ небесныхъ 
обителяхъ отшедшему отъ ма сего, искренно’ желаю отъ 
Господа утБшешя и здрав1я оставшимся здЪеь его прис- 
НЫМЪ“. 

20-го ч. писалъ мнЪ изъ Юева А. Н. Муравьевъ: 

„Простите, что я долго не отвЪчалъ на письмо Вашего 
Преосвященства, потому что до сихъ поръ (не могъ дать 
Вамъ удовлетворительный отвЪтъ. Съ Владыкой 1) я ни- 
когда почти не вижусь, потому что отъ меня до Лавры 
дальше чЪмъ отъ Полоцка, а уже о ГолосЪевЪ °?) и говорить 
нечего; если же встрЪчаюсь изрЪдка съ Митрополитомъ, то 
на церковныхъ службахъ, какъ и сегодня, гдЪ ни о чемъ 
нельзя говорить. Впрочемъ на него плоха ‘надежда; онъ 
ничего не знаетъ вЪрнаго и ни во что не вступитъ. ДЪло 
о перемвщеи ‘зависитъ отъ митр. Исидора, 3) который съ 
Оберъ-Прокуроромъ *) дЪлаютъ, что имъ угодно, ‘а’ проче 
всЪ’ безмолвсетвуютъ; и такъ выслушайте мой добрый совЪтъ: 
напишите искреннее письмо Исидору на томъ основаи что. 
Вы занимаете бывшую его епархю и попросите не трево- 
жить Васъ, пока ее не устроите; онъ ‘это’ пойметъ, и такъ 
какъ теперь Оберъ-Прокуроръ ея за, границу, то  Васъ 
никуда не тронутъ. 

Радуюсь Вашимъ успЪхамъ собственно въ ПолоцкЪ при 
перенесени ’мощей, но весьма бы желалъ еще однажды 
увидфть Васъ въ МевЪ“. 

26-го ч. Полоцюй Благочинный Прот. 6. Иваницюй ‘0ф- 
фитальнымъ письмомъ за № 455 доводилъ до моего свЪ- 
дъшя о бЪдетыи, постигшемЪъ г. Полоцкъ: 

„Въ субботу 24-го числа городъ Полоцкъ постигло страш- 
ное несчасте: пожаръ ‘иетребилъ большую’ и самую лучшую: 
часть города; количеетво истребленныхъ домовъ еще не при- 


Г) Митр. Арсешемъ, вышеупоминаемымъ. 

2) ИмЪется въ виду ГолосЪевекая пустынь, служащая лЪтнимъ Е 
пребыванемъ КЮевскихъ митрополитовъ.. 

3) Новгородскаго и СПБ., неразъ вышеупоминаемаго. 

4) Графомъ Д. А. Толетымъ, вышеупоминаемымъ. 
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ведено въ извЪетность. ВромЪ Казначейства. сгорфли всЪ 
присутственныя мЪста, въ томъ числЪ и домъ, гдЪ помЪ- 
щалась Почтовая контора, боле сутокъ неимЪзвшая опре- 
дфленнаго для себя пристанища, чрезъ что на это время 
и корреспонденщя была простановлена. СгорЪлЪъ также ко- 
стелъ 'Католичесюй; наши же православные храмы, по бла- 
гости Божей, уцЪфлЗли всЪ*. 

28-го; числа писалъ мнЪ изъ Петербурга Библ!отекарь Пу- 
бличной Библ1отеки А. Ивановский: 

„ИмЪю честь представить’Вашему просвЪфщенному внима- 
ню собранные и изданные подъ Высочайшимъ Покрови- 
тельствомъ матералы для б1ографш Митрополита Евгевя '), 
подъ заглавемъ „Евгеневск Сборникъ“ °), съ. покорнЪ®й- 
шею просьбою, не признаете ли, Преосвященн®йпий. Вла- 
дыко, достойнымъ это издан!е рекомендовать духовенству 
Вашей епархи, такъ какъ оно многими Архипастырями при- 
знано полезнымъ и интереснымъ для духовныхъ. лицъ. 

Кром „Ивгеневскаго Сборника“ приложены у сего два 
блографическихъ очерка Канцлера Графа Н. П.Румянцова $} 
и профессора И. М. Снегирева “) и изелЪдован1я сего’ по- 
слЪдняго: „Старина русской. земли“ 5), которые, по благо- 
творительной цЪли, съ которою они изданы, быть. можетъ 
также удостоятся чести быть рекомендованными Вами; Ми- 
лостивый Афрхипастырь, Семинарямъ и духовнымъ учили- 
щамъ. 

Испрашивая за симъ Вашего Архипастырекаго благосло- 

вен1я и оставаясь въ ожиданит благосклоннаго . отвЪта, съ 
высокимъ почтенемъ и преданностшю имфю честь быть“ и 
проч: 
"„Р. 5. Если Ваше. Преосвященство признаете мое ‘издане 
заслуживающимъ поошрен1я и осчастливите его, украсивъ 
Вашимъ именемъ списокъ подписчиковъ, то благоволите 
меня объ этомъ увЪдомить. Подпиеная цЪна за 1—3 выпу- 
ски 9 р., съ доставкою 10 руб. 5). 


1) Болховитинова, неразъ вышеупоминаемаго. 
°) Выпускъ 1. Сиб. 1871. БолЪе не выходило 

3) Сиб. 1871. 

4) Сиб. 1871. 

5) 1-й томъ. ‘Спб. 1871. 

6) ИмЪется въ виду „Ввгеневсвьй Сборникт,“. 
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1-го Августа получилъ я изъ Москвы отъ Мануфактуръ — 
СовЪтника Почетнаго Гражданина Конст. Васильев. Прохо- 
рова ') письмо съ четырьмя при немъ приложенями. Вотъ 
что писалъ мнЪ достопочтенный Константинъ Васильевичъ: 

„Я намфревалея ‘въ скоромъ времени ‘отправиться въ 
Юевъ; и оттуда про$хать къ Вамъ въ Витебскъ; но боль- 
шой пожаръ въ ПолоцкЪ, происшедпий сего’ 25 Тюля в% день 
воскресный ?), заставилъ ‘меня еще написать! Вашему’ Прео- 
священству письмо, болЪе потому что и'у насъ, въ МосквЪз, 
нынЪшнимъ лЪтомъ, въ мзетности Рогожекой; близъ Спасо- 
Андрошева монастыря, немалый пожаръ, также въ. Воскре- 
сенье, по возвращеши съ котораго мною было написано ‘объ 
ономъ. замЪчане, прилагаемое при семъ къ Вашему свЪ- 
ДЪНШЮ. 

По моему заключен!ю, надъ святою ть висять грозныя 
тучи за‘ непочитане. ГУ-й ЗаповЪди Господней. ЕЮжедневно 
только и слышишь ‘о пожарахъ. и поразительныхъ ит. 
холеры!4. | | 

А еше къ свЪздЪышю Вашему — дв Коши: одна ‘съ 
замчания моего‘ покойнаго брата Тимовея «Васильевича, 
въ бытность‘ его за‘границею, а другая —еъ письма моего 
покойному шефу, Князю Василю Андреевичу Долгорукову 3), 
содержане  которыхъ относится къ настоящимъ” проиеше- 
ствямъ—къ заговору Нечаева съ молодежью ‘студентовъ, и 
къ судьбЪ Франщи, рьшившейся въ г. ВерсалЪ. Между Не- 
чаевцами одинъ былъ, правда, уже за ‘40 лЪть, изъ! чинов- 
никовъ нЪкто Прыжовъ, писатель новаго времени,  издавпий 
противъ извЪстнаго' въ МосквЪ’ Ивана Яковлевича Корейши 
и прочихъ подобныхъ ему подвижниковъ книжку съ самой 
критической стороны “); а’объ немъ самомъ, ПрыжовфЪ, веЪ, 
гдЪ онъ квартировалъ, относились, какъ’ о. безбожномъ н не- 


1) Вышеупоминаемаго. 

2) Пожаръ былъ не въ воскресный день, а въ субботу, какъ это видно 
изъ донесен1я благочиннаго ©. Иваницкаго. 

3) Шефу корпуса жандармовъ, {5 Января 1868 г. 

1) „О жити Ивана Яковлевича, извЪстнаго пророка въ МосквЪ. Сиб. 
1860“, а прежде въ „Нашемъ Времени“ № 34 онъ помфетилъ статью: 
„Иванъ Яковлевичъ, лже-пророкъ*. См. къ сему книжку Я. Горицкаго, 
Протестъ Ивана Яковлевича на господина Прыжова за’‘назван!е его лже- 
пророкомъ. Москва. 1861. 
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вЪрующемъ человЪкЪ. ВЪрно уже не безъ Промысла Божя 
постигло его, по соучастю съ Нечаевымъ въ заговорз, рз- 
шенемъ Петербургской Судебной Палаты наказан!е на 12 
лътъ въ каторжную работу. 

Сегодня въ Донекомъ монастырЪ будутъ отпЪвать и хо- 
ронить ВысокопреосвященнЪйшаго Евгеня *), при приеут- 
стыш 3-хь Митрополитовъ‘и 4-хь Аржереевъ, съ’ подобаю- 
щею церемошею. Покойнаго я помню, какъ только онъ’ по- 
ступилъ въ Донской монастырь еще Архимандритомъ.. Сей- 
часъ и я туда отправляюсь“. 

Воть. содержае упоминаемыхъ въ письм$ приложенй: 

„1) Изъ путевыхъ бумагъ Мануфактуръ—СовЪтника Тимо- 
эея Васильевича Прохорова 1846; г. Франкфурть. 

„Матушка—Росоя, много: у. тебя враговъ и внЪшнихь и 
внутреннихъ! Мой сыновн!И долгъ передать тебЪ. слздующее: 

1) Полюби еще, покр$иче: свою натональность и поищи 
повсемЪстно своихъ единоплеменниковъ, которыхъ. прими 
подъ свой материнек! кровъ и будь имъ Е НИ но" 
цею нравственно-промышленнаго ‘образованйя. 

2) Сама въ просвъщени не отставай отъ вЪка и’очищай 
релипю свою. отъ всего того; что затемняетъ свфтъ и осла- 
оляеть истину. Пусть видятъ народы, что твое исповЪздаше 
открываетъ свфтъ и утверждаетъ ‘истину, а при такой рели- 
пи и евЪтекое просвъщенше, улучшится. 

3) Нравственныя ‘качества народа, крЗпость силъ! тзлес- 
ныхь и обладане нужными  знанйями обезпечатъ' государ- 


ственныя потребности. Молитвы твои уелышитъ Господь; 


при томъ же надъ тобою владычествуетъ Царь мудрый, опыт- 
ный и сильный, который отечески: печется ‘0 На сво- 
его. народа. 

4) Время ‘настало не подражать другимъ народамъ въ про- 
свъщенши, а открывать евой свЪтъ; а для того; ‘чтобы’ сей 


источникъ отечественной славы и твердыни струился ›изо- 


бильнЪе, нужно тебЪ усилить! число кандидатовъ’ проевЪ- 
щен1я изъ веЪхъ сословй,; и, съ. большею строгост!ю ‘возво- 
дить на степень онаго; принявъ въ соображеше умъ, сердце 
и внъшнюю жизнь вмЪетЪ, въ. равной силЪ. Многе твои 
подданные—сердцемъ нЪмцы; а болЪе къ тому склонны и, 


1) Казанцева, вышеупоминаемаго, 1 27 Гюля. 


30* 


1871 г. 


1371г. можно сказать, болЪе опасны многе изъ воспитанниковъ 
университетовъ. 

Много ‘быя тебЪ, матушка Росая, писать хотЪлъ,—да остав- 
ляю до личнаго предетавлен1я моихъ наблюдений и чуветво- 
ван. Повторяю только, не отставай въ духовномъ проевЪ- 
щени отъ свЪтскаго, а, то оно осталось взади ине служить 
вполнъЪ основаюемъ всего нравственнаго образованйя“. 

„2) Кошя! письма К. В. Прохорова, въ С.-Петербургъ Князю 
В, А. Долгорукову, въ 1866 г. 

„Главный оплотъ Престола и’ тебе нашего, какъ из- 
И Вашему Сятельетву; есть Правослане, такъ’какъ, по 
учен1ю. православной церкви, народъ’ признаетъ Царя за По- 
мазанника Божя и обязанъ исполнять всЪ ‘ея постановленйя 
и десять ЗаповЪ дей Господнихъ; но’ изъ нихъ, къ сожал ню, 
четвертая заповЪдь, которая, какъ ‘бы въ отлиЧе или пре- 
имущество. предъ поиИи начинается знаменательнымъ сло- 
вомъ Божимъ: „Помни....“, у насъ болзе другихъ явно за- 
бывается, — и день, который по сей заповЗди долженъ быть 
посвященъ единственно на служене Богу и освящаемъ дъ- 
лами Ему Единому угодными, повсемЪетно почти’ прово- 
дитея на торжищахъ по житейскимъ нуждамъ и въ ‘чув- 
ственныхъ ‘удовольствяхъ. Не за то ли и благодать ‘ Божя 
оставляетъ насъ при всЪхъ нашихъ дЪлахъ? 

Въ 1851 г., по возвращени ‘съ Лондонской выставки, я 
передавалъ Московскому Митрополиту Филарету свои загра- 
ничныя наблюдевя о томъ, что гдЪ не былъ почитаемъ по 
заповзди Господней день воскресный, тамъ болЪе проиехо- 
дили народныя смуты; а въ Англш, гдф преимущественно 
предъ другими нащями помнится день воскресный, и въ 
оный, для успокоеня отъ обыкновенныхъ буденныхъ тру- 
довъ, прекращаются вс житейскя дЪла, боле замЪтны во 
всемъ порядокт, спокойств!е и благоденстве. Такъ во время 
западныхъ смутъ въ ЛондонЪ собиравицеся на площадь ре- 
волюцюнеры до 3000 всЪ расходились отъ однихъ’ только 
полицейскихъ знаковъ, безъ всякаго мятежа; также въ Ман- 
честерЪ, хотя жители состоятъ болЪе изъ мастеровыхъ, все 
было спокойно. Между т5мъ, въ Париж, Берлин и мно- 
гихъ германскихъ. городахъ, гдЪ не почитается день воскрес- 
ный, для усмирен1я народа прибЪгали даже къ орудямъ. 

Выслушавъ эти мои замВчан1я, Митрополить Филаретъ 
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передалъ мнЪ о достойномъ вниман1я случаЪ, бывшемъ во 
Франщи, при КоролЪ Людовикв ХУПЬ и описанномъ од- 
ною придворною Дамою, какъ онъ самъ читалъ на француз- 
скомъ языкЪ. Подъ городомъ Версалемъ одному земледЪльцу, 
выззжавшему на полевыя работы, неразъ' представлялся 
благовидной наружности неизвЪстный старецъ и говорилъ: 
„передай своему Королю волю Божио, чтобы въ воскресные 
дни прекратить вс житейскя занятя и дЪла. король мо- 
лился, чтобы по смерти быть положену съ предками,—и Го- 
сподь услышалъ его молитву. А ежели онъ теперь не пре- 
кратитъь въ воскресные дни житейскихъ занятй и веЪзхъ 
дълъ, для исполневя [У-й Запов ди Господней, то кончить 
жизнь некоронованнымъ, и потомки его не упрочатся на, 
престол.“ Что тьмъ поселяниномъ и было передано лично 
Королю. 

Объ этомъ мною слышанномъ события’ я передавалъ 
Петербургскому Митрополиту Исидору. Если благоугодно бу- 
деть Вашему Сятельству, можете, при случаЪ, спросить того 
и другого Митрополита, и нашъ МосковскШ Митрополитьъ !) 
доставить Вамъ болЪе точныя и подробныя свъдЪЕя. 

Я лично желалъ бы передать и Вашему Сятельству объ 
этомъ, съ дополнешемъ моихъ замЪчанй, но меня остано- 
вилъ послЪдовавиий со мною случай непрлятный: 17 АпрЗля 
сего 1866 г. меня разбила лошадь,—и я такъ сильно’ повре- 
дилъ ногу, что до сего времени‘ не могу даже вставать съ 
постели. Почему уже рЪъшилея изложить въ письмЪ, при 
_ которомъ им$ю честь приложить и дв коши: а) съ проше- 
ня Московскаго купечества Московскому Митрополиту,  по- 
даннаго въ МаЪ мЪеяцЪ 1866 г., объ исходатайствованя 
Высочайшаго разрЪшеюя къ уничтожено воскресныхъ 6ба- 
заровъ, и 0) съ моего письма; писаннаго въ МартЪ м5еяцЪ 
1855 г. С.-Петербургскому Митрополиту Никанору?) по сему 
же предмету“. 

„3) Кошя ‘письма К. В. Прохорова въ Петербургъ Прото- 
1ерею Тоанну Васильевичу Рождественскому 3), 24. Августа, 
1867 Г. 


1) Филаретъ, писано было въ 1866 г. 
2) Клементьевскому, см. о немъ т. Ши Ш Хроники по указателямъ. 
3) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 


18371 Г. 
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„Ваше Высокопреподо1е! СОъ предмЪстникомъ Вашимъ Ва- 
силемъ Тюанновичемъ Кутневичемъ ') я былъ нЪсколько зна- 
комъ, и чрезъ него отправлялъ духовно-нравственныя бро- 
шюры въ Динабургскую крЪпость для раздачи содержащимся 
тамъ арестантамъ, въ память почившаго въ БозЪ Импера- 
тора Николая 1-го; такъ какъ Его Величество, еще Великимъ 
Княземъ, былъ строителемъ этой крЪпости. Теперь также 
имЪъю желане ‘доставить для арестантовъ, какъ Динабург- 
ской, такъ и Брестъ-Литовской и`Бобруйской крЗпостей, на 
каждую по 1200 экземпляровъ духовно-нраветвенныхъ .бро- 
шюръ, ежели только благоугодно Вамъ будетъь оныя  при- 
нять. Эти брошюры трехъ_содержан!: а) объ обязанно- 
стяхъ каждаго` православнаго христанина поучаться въ 
СловЪ Божемъ, 0) о препровождеши воскресныхъ и празд- 
ничныхъь дней и в) о истинномъ покаяи, или кто суть 
истинно  каюццеся. Для севздЪшя Вашего имЪю честь при- 
ложить оныя. 

С.-Петербургекой Петропавловской крЪпости покойный Ко- 
мендантъ Иванъ Никитичъ Скобелевъ ^) мнЪ былъ довольно 
знакомъ,—и мы, еще въ бытность его въ Нижнемъ Новго- 
родз, имЪя разговоръ о направлени кантонистовъ и веего 
вообще войска нижнихъ чиновъ къ добронравшю и благоче- 
сто, тогда же находили полезнымъ издавать для нихъ 06о- 
бое чтеше, или журналъ, который и былъ издаваемъ имъ въ, 
ПетербургЪ 3). ВпослЪдсетыи этотъ журналъ началъ изда- 
ваться довольно учено,—и въ немъ немного’ помфщалось 
статей духовно-нравственныхъ, чрезъ что онъ и не ‘дости- 
гаетъ своего первоначальнаго назначен1я. Въ настоящее 
время, по моему мнЪню; хорошо бы издавать для воиновъ 
нижнихъ чиновъ журналъ за весь годъ въ четырехъ книж- 
кахъ, по числу временъ года, печатая славянскими буквами, 
если будетъ возможно, не только тексты Священнаго Писа- 
ня, но молитвы и життя Святыхъ, подъ наименованемъ: 
„Крестъ“, или „Крестовый для христолюбивыхъ воиновъ“, по 
прилагаемой формЪ, согласно’ календарю, издаваемому въ 


1) См. о немъ предшествующие томы Хроники по указателямъ. 

2) Генералъ, 1 19 Февраля 1849 г., авторъ разсказовъ и драматиче- 
скихъ произведевй изъ военной жизни. 

3) Чтеше для солдатъ, начавшее выходить въ 1847 2. 
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МосквЪ на сей годъ икъ свЪдЪню Вашему, также при семъ 
прилагаемому '). 

Посредствомъ чтешя этого журнала воины могли бы болЪе 
укрЪпляться въ православной вЪрЪ, въ преданноети къ ЦПре- 
столу и Отечеству, а притомъ просвЪщать свой умъ въ позна- 
ши истины и образовывать сердце въ нравственномъ отно- 
шенши. Теперь ниже чины поступаютъ въ отставку и въ 
отпускъ по билетамъ еще нестарыхъ лЪтъ,—и нерЪдко съ 
испорченною нравственност!ю; подавая собою дурной при- 
мфръ другимъ, они и сами часто попадаютъ въ руки право- 
судтя за. непозволительные и неизвинительные поступки, 
какъ это видимъ на опытЪ и часто въ Полицейскихъ ВъЪдо- 
мостяхъ. Для свЪдЪшя изъ сихъ вЪдомостей я рЪшился 
представить при семъ Валему Высокопреподобю  таковыхъ 
ихъ поступковъ два случая. | 

ВЪроятно, для снабженя безденежно нижнихъ чиновъ веЪхъ 
полковъ сказаннымъ журналомъ представится затруднене 
въ средствахъ къ изданю онаго; но я ‘полагаю, что, при 
помощи Божей, могутъ быть на этотъ. предметъ усердетвую- 
пе. У насъ, въ МосквЪ, шедро жертвуютъ на украшеше 
храмовъ Божихъ, на ризы святыхъ‘иконъ, на устройство 
дорогихъ иконостасовъ и сна пробрЪтене большихъ коло- 
коловъ;—не сомнЪваюсь, что, при объявлени приходскими 
священниками своимъ ‘прихожанамъ о преимуществЪ рас- 
пространевя. духовнонравственнаго чтеня предъ излишнимъ 
наружнымъ украшешемъ храмовъ Бояйихъ, мног!е не отка- 
жутся отъ пожертвований и на сей важный и душеполезный 
предметъ, относяцийся къ созиданю и украшеню внутрен- 
нихъ и невещественныхъ храмовъ. 

М. В. Находясь по занятямъ евоимъ при нашей ситцево- 
набивной фабрикВ болЪе 50-ти лЪтъ, я неоднократно замЪ- 
чалъ по, наблюдещямъ за нашими. мастеровыми, что тЪ изъ 
нихЪ, которые занимались чтетемъ духовныхъ книгъ. и 
имЪли охоту къ слушаншо въ церквахъ поученй, были бла- 
гонравнЪе, исправнЪе въ своихъ занятяхъ и въ семейномъ 
быту жили хорошо,—словомъ во всемъ были благоразумнЪе, 
такъ что съ ними можно было и приятно иногда, бесЪдовать*. 


Г) Имъется въ виду Крестный Календарь, издан!е котораго начато 
Ал—Ъемъ А— чемъ Гатцукомъ въ 1866 г. 


У ты 


1971 г. 
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„4) О пожарз въ МосквЪ, въ Рогожекой 30 Мая 1871 г. 

Въ памяти моей уже четвертый разъ въ Рогожекой про- 
изошель пожаръ 80-го мая 1871 г. Ве они были немалые 
и по воскреснымъ ‘днямъ. Въ прежше три пожара горЪли 
цфлыя палестины съ десятками домовъ, —- и въ послъдн 
сгорзлъ также порядочный уголокъ съ довольно значитель- 
ными каменными строешями. Не есть-ли это прямое нака- 
зае Боже за непочиташе народомъ ТУ-й ЗаповЪъди Господ- 
ней, за оскорблене святости дней Господнихъ, т. е. празд- 
никовъ? Четвертая заповЪдь Господня, какъ бы въ отлище 
или преимущество предъ другими начинается знаменатель- 
нымъ словомъ Божимъ: Помни...., а у насъ оная явно забы- 
вается боле другихъ, и день, который по сей заповЪди 
долженъ быть посвященъ единственно на служене Богу и 
освящаемъ дфлами, Ему Единому угодными, повсемЪетно 
почти проводится на торжищахъ по житейскимъ нуждамъ 
и въ чуветвенныхъ удовольствяхъ. Не за то ли Правосуде 
Боже часто наказываетъ насъ въ праздники? Самъ Господь 
грозитъ чрезъ пророковъ превратить праздники наши (т. е. 
празднуемые не по христански) в5 плачь, и зажечь огнь во 
вратиьхть града, нарушающаго святость дня Юго;. ибо тавще 
праздники ненавидит душа Его (Ам. 8, 10; Геф. 17, 27; Ис. 1, 14).* 

Въ отвзть на письмо г. Прохорова я писалъ 8-го числа: 

„Вашей благочестивой ревности о соблюдеши воскоесныхъ 
и праздничныхъ дней я вполнЪ сочувствую и каждый разъ 
вспоминаю Ваеъ, когда вижу поселянъ, стремящихся’ въ 
воскресный день на базаръ въ Витебскъ. Неразъ входильъ я, 
съ кВмъ слздуетъ, въ письменныя сношешя о прекращения 
базаровъ въ воскресные дни, но ‘уепзха не имЪлъ. Посему 
не остается ничего болЪе, какъ скорбЪть душою, при видЪ 
явнаго нарушеня четвертой заповЪди Закона Бояия. 

Нели судить по тЪмъ великимъ и многообразнымъ 6бЪд- 
стаямЪъ, какя Господь въ праведномъ гнЪфвЪ евоемъ посы- 
лаеть время ‘оть времени на землю, то`надобно заключить, 
что не одна четвертая, но и всЪ прочя заповзди десято- 
слов1я-худо нами исполняются. Изъ’. газетъ ‘видно, что, ВЪ 
нынЪшнее лЪто, во всЪхъ почти мЪстностяхъ Росаи, сви- 
р%Ъиствуеть то или другое бЪдетв!е: тамъ бури и наводнен1я, 
здЪеь засуха и голодъ; тамъ губительная эпидемя, здЪсь 
истребительные пожары. Очевидно, надъ нами исполняется 


все то, чБмъ нЪкогда угрожалъ Господь еврейскому народу, 1871 г. 
если онъ не послушаетъ гласа Господа Бога Своего хранити 

и творити вся заповъди Его (Второзак. 28, 15—68)“. 

_ 3-го ч. писалъь мнЪ Инспекторъ Московской Дух. Академи 

С. К. Смирновъ: 

„Простите, Господа ради, что давно не писалъ Вамъ: те- 
перь только начинаю чувствовать малую свободу отъ ДЪлЪ. 
Вакащя, повидимому, длинная (началась съ 10-го юня), но 
большую часть ея нужно было посвятить чтеню курсовыхъ 
сочиненй и другимъ занятямъ. 

Мы вез, по милости Господней, здравствуемъ. Холера у 
насъ въ посадЪ, слава Богу, не имЪзла большихъ размЪ- 
ровъ, и, хотя существуетъ и въ настоящее время, немного 
похищаетъ жертвъ. 

Вею весну до самаго Петрова дня въ моемъ домЪ быль 
разгромъ по случаю постановки на немъ мезонина, въ ко- 
торомъ теперь помфщается мой кабинеть. Домъ переправ- 
ленъ и обновленъ, и внизу теперь помфщене у насъ стало 
еще просторнзе и удобнЪе. По случаю новоселья гостей 
въ течеши юля у меня было множество, и только нынЪш- 
ный день я отъь нихъ освобождаюсь окончательно. 

Въ Академии всЪ здравствуютъ. Новый Уставъ побудилъ 
студентовъ внимательнзе заниматься дЪъломъ: лекщи на- 
ставниковъ посЪщаются студентами весьма исправно, не 
такъ какъ прежде; отвЪты на экзаменахъ, по которымъ со- 
ставляются переводные баллы, оцфниваются строго и тре- 
буютъ со стороны студентовъ занят усидчивыхъ. Старое 
время бездЪлья и апатичнаго отношеня къ дЪлу проходить. 

Въ Академ идутъ передЪлки и улучшен1я здашй. Акто- 
вая зала уже готова и вышла очень красива; она состави- 
лась изъ залы Правленя и залы Конференщи. Между этими 
двумя залами стЪна пробита на значительное разетояше и 
сводъ утвержденъ на рельсахъ. Помфщеше, въ которомъ 
29 лътъ жилъ Петръ Симоновичъ 1), назначено для спальни 
младшихъ студентовъ, и стародавнй житель инспекторскаго 
корпуса послЪ вакащи переззжаетъ въ старую Гостинницу. 
На квартирахъ въ Академш остаются только о. Михаильъ °®) 


1) Казанскй, неразъ вышеупоминаемый. 
>) Лузинъ, вышеупоминаемый. 


а 


1371г. и Н. И. Субботинъ 1) еъ платою за помфщеше, первый 


300 руб., второй 200 р. 

Изъ новыхъ наставниковъ послЪ вакаши въ Академю по- 
ступаютъ изъ Виеаши Корольковъ °) на 2-ю каеедру все- 
общей Гражданской истори и изъ Университета Московскаго 
Ключевеюй 3) на русскую гражданскую исторю. Для заня- 
т1я каоедры Славянекихъ нарЪчши СовЪтъ предположилъь 
избрать перваго студента 3-го курса Воскресенскаго. 4), ко- 
торый долженъ будетъ пробыть годъ въ Московекомъ Уни- 
верситетЪ и два года за границей. 

И нынЪъшнШ годъ не исполнилось мое желане быть въ 
ВитебекЪ; кромЪ ученыхь и строительныхъ занятШ тому 
воспрепятетвовало повсюдное появлене холеры. Буду ожи- 
дать болЪе благопраятнаго времени“. 

29 ч. писалъ мнЪ изъ Москвы Преосвящ. Игнатий: 

„Пользуюсь удобнымъ случаемъ, чтобы писать къ Вамъ. 

Достопочтеннаго о. протоерея Феодора Попова’ привелъ 
мнЪ Богъ похоронить тотчасъ по возвращении‘ изъ Давидо- 
вой пустыни, гдЪ я останавливался для освященя храма, 
устроеннаго г. Беклемишевымъ на могилЪ своей а 
супруги. 

На мЪето о. протйерея просится Баккалавръ Московской 
Академи Александръ Смирновъ 5) (Виеанск!й). 

По возвращеши изъ КМева совс5мъ не вижу, какъ идеть 
время. Холера много прибавила дфла по епархи. Много 
праздныхъ мЪетъ священническихъ и даконскихъ по селамъ, 
и много теперь просителей на си м3Зета; и дЪла всей епар- 
хи ко мнЪ сходятъ, такъ какъ Владыка Дмитровский 6) те- 
перь въ отпускЪ. Впрочемъ, по милости Божей, множе- 
ствомъ дълъ не скучаю. 


Г) НынЪ здравствующи, см. о немъ т. Ш Хроники, стр. 214, прим. 1 

2) Дмитрий Дмитревичъ, т 21 Декабря 1873 г. 

3) Василий Осиповичъ, нынЪ ординарный‘ професеоръ Академ и Мо- 
сковскаго Университета, докторъ Русской Истори. 

1) Григор1я Александровича, нын ординарнаго профессора Академи 
доктора богослов1я. 

5) Алексвевичъ, баккалавръ патристики, дЪйствительно занявпий 


мЪсто покойнаго о. Попова, нынЪ протоерей и настоятель Казанскаго. 


собора въ МосквЪ. 
5) Еп. Леонидъ. 
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ИКалко, что не могъь похоронить незабвеннаго Н. В. Суш- 1371 г. 
кова, по отсутство изъ Москвы. И только въ 40-й день со- 
вершилъ панихиду. Старецъ такъ спокойно взиралъ на при- 
ближеше смерти, какъ истинный христанинъ. Много ны- 
нъшн годъ пришлось похоронить добрыхъ знакомыхъ“. 

Протоерей ОЭеодоръ Дмитревичъ Поповъ, котораго’ похо- 
ронилъ Преосвящ. ИгнатШ, былъ Законоучителемъ 1-й Мо- 
сковской военной! Гимнази. Окончилъ курсъ въ Московской 
Дух. Академи вмЪетЪ со мною и Преосвящ. Игнатемъ въ 
1850 г. со степенью магистра и былъ однимъ изъ лучшихъ 
и благонравнЪйшихЪъ товарищей нашихъ по академия. 

Весьма памятна для меня трагическая кончина супруги 
Полковника ’Беклемишева, надъ ‘могилою коей Преосв. 
Игнат! освящалъ церковь. 2-го ня 1865 г., при обозрфни 
церквей Московской епархши, я поезтилъ ") имъше Бекле- 
мишевыхъ „Нерастанное“, находящееся верстахъ въ пяти отъ 
Давидовой Пустыни Серпуховекаго уЪзда, и видЪлъ тамъ 
сооружающуюся каменную церковь во имя ‘иконы Тихвин- 
ской Божей Матери, съ устрояемымъ подъ нею склепомъ 
для умершихъ. ИмЪе это расположено на берегу довольно 
большой рЪчки, назване коей не припомню; помню только, 
что я пере зжалъ чрезь эту р$чку по такъ называемому 
живому мосту, т.е. состоящему изъ плотовъ, лежащихъ 
непосредственно на водЪ. Помфщикъ Арк. Илларюнов. Бек- 
лемишевъ — пожилой уже отставной полковникъ, но жена, 
его молодая и красивая женщина изъ богатой Московской 
купеческой фамили АлексЪфевыхъ. Она съ особенною любо- 
вю и усердемъ занималась разными благотворительными 
учрежденями и школами въ уфздномъ городЪ СерпуховЪ, 
и за то пользовалавь общимъ уважешемъ. Не далЪе, какъ 
чрезъ недЪлю или двЪ послЪ моего посъщеня, Беклеми- 
шевы поЪхали къ своему сосЪду, помЪщику Рюмину °®) (быв- 
шему Оберъ-Прокурору въ Московскомъ СенатЪ) обЗдаль. 
Имъне Рюмина было на противоположномъ берегу рЪки, и 
потому ‘имъ надлежало переззжать чрезъ помянутый выше 
мостъ. Въ первый разъ они переБхали въ каретЪ чрезъ 
мостъ благополучно; но когда возвращались посл обфда 


г) См. т. Ш Хроники, стр. 263. 
2) Михаилу Якимовичу, 1 5 января 1810 г. 


1371 г. домой и когда карета была уже на срединЪ моста, связи 
между плотами лопнули, и карета начала погружаться въ 
воду; мужъ, въ опущенное у кареты окно, какою-то силою 
былъ выкинутъ, а жена осталась въ каретЪ и погрузилась 
въ воду; спасти ее небыло никакой возможности.—Не трудно 
представить отчаяве несчастнаго супруга... Вынутое изъ 
воды тъло утопшей привезено было для погребемя въ Мо- 
сковсый Новоспассяй монастырь, и я приглашенъ былъ со- 
вершить печальный  обрядъ погребешя. ВпослВдетви, 
когда устроена была въ имфши „Нерастанномъ“ церковь, 
гробъ съ твломъ былъ перевезенъ туда. 

31-го числа писалъ я въ Петербургь Высокопреосвя- 
щенному Исидору, Митрополиту Новгородекому: 

„Св. Синоду благоугодно было удостоить вызова въ С.-Пе- 
тербургъ, для исправлен1я чреды священнослуженя и про- 
повзди Слова Божия, Инспектора Полоцкой Дух. Семинар 
Архимандрита Александра '). Это служить благопрятнымъ 
и утЪшительнымъ знаменемъ для вызываемаго. Не могу не 
порадоваться этому и я, хотя въ то же время не могу не’ 
признаться, что съ удалешемъ Архимандрита Александра я 
лишаюсь одного изъ лучшихъ и усерднЪйшихъ моихь по- 
мощниковъ по нЪкоторымъ дфламъ епархальнаго управле- 
ня. Онъ всегда съ ревностшо и успЪхомъ исполнялъ во3- 
лагаемыя мною на него порученя. Дай Богъ, чтобы и предъ 
лицемъ Вашего Высокопреосвященства Архим. Александръ 
оказался таковымъ же, какимъ онъ былъ на моихъ глазахъ 
въ течеши пяти лЪтъ. Никогда и ни отъ кого я не слыхалъ 
о немъ невыгодныхъ отзывозЪ; напротивъ онъ пользовалея 
здЪеь общею любовю и  уважешемъ, которыя  пр1обрЪлъ 
своею степенностю, миролюбемъ' и, честнымъ. поведешемъ“. 

4-го Сентября писалъ я въ Юевъ А. Н. Муравьеву: 

„Душевно былъ бы радъ исполнить Ваше желаше еще. од- 
нажды видЪть меня въ КевЪ. Но для этого надобно выжи- 
дать какихъ либо особенныхъ обстоятельствъ, которыя при- 
вели бы меня въ ЮМевъ; а помышлять о вторичномъ путе- 
шествии туда по собственнымъ побужденямъ невозможно. 
Пусть бы мнЪ обЪфщали отпустить мощи Препод. Евфроси- 
ни, я готовъ бы пьшкомъ придти въ Кевъ. 


1) Кульчицкаго, неразъ вышеупоминаемаго. 


— 477 — 


Мой прошлогодёй примЪръ возбудилъ желаше и ревность 1871 г. 
къ посъщеншю Юева въ одномъ изъ Московекихъ Викар1- 
‚евъ, хотя и не въ томъ, котораго Вы желали бы видЪть у 
‘себя. Безъ. сомнфня Преосвящ. Игнат посЪтилъ Васъ. 

Но Юевъ видЪлъ у себя нынЪшнимъ лЪтомъ еще болЪе 
знаменитаго поклонника. Я разум$ю Высокопреосвященнаго 
Митрополита (Исидора) Новгородскаго. Щелалъ бы я знать, 
видЪлись ли и бесдовали ли Вы съ Иго Высокопреосвя- 
щенствомъ“. 

12-го ч. писалъ мнЪ изъ Петербурга вызванный туда на 
чреду священнослуженя Инспекторъ Витебской Семинарии, 
Архимандритъ Александръ: 

„Прошу извинен1я въ томъ, что до сихъ поръ не писалъ 
Вамъ. Владыка *) принялъ меня оффищально, серьезно, впо- 
слЪдетв!и узналъ я, что’ онъ такимъ образомъ принимаетъ 
всЪхъ. Письмо Ваше я подалъ тутъ же, когда Владыка спро- 
силъ оВашемъ здоровьЪ: Премъ тЪмъ покончился. Другой 
ауденщи у Владыки я еще не имЪлъ. Васил Борисовичъ ?) 
принялъ меня (въ подряеникЪ) очень любезно, посадилъ ря- 
домъ съ собою на диванчикЪ, пристально всматривалея въ 
мою физюном!ю, много распрашивалъ о прежней моей слу- 
жбЪ въ КитаЪ 3) и на прощань пожелалъ, чтобы ‘мое че- 
редное служеше окончилось вожделВннымъ успЪхомъ. 0 Ви- 
тебскЪ не было рзчи. Въ премЪ преосвященнаго Василя *) 
я замфтилъ нЪкоторую сухость. О ВитебскЪ онъ замЪтно 
избЪгалъ разговора. Впрочемъ я питаю надежду, что онъ 
вредить мнЪ не станетъ. Преосвященный Никандръ 5) много 
распрашивалъ о КитаЪ и освЪдомлялся о Вашемъ здоровьЪ. 
Премъ былъ весьма непродолжительный, такъ ‘какъ онъ 
куда-то торопился. За исключешемъ Владыки, всЪ, прини- 
мавпиия меня, духовныя и свЪтеюмя власти болЪе или ме- 
нЪе явственно давали мнЪ разумЪть, что вызовъ меня на 
чреду состоялся не’ безъ нЪкоего предразсужденя... Ищутъь 
человЪка въ Ташкентъ 5)... Гожусь ли я для этого поста— 


1) Митр. Исидоръ. 

*) Бажановъ, прото1ерей, членъ Св. Сунода. 

3) Архим. Александръ служилт, въ Пекинской мисаи въ 1857—1866 г. 
1) Лужинскаго, предшественника Преосв. Саввы. 

5) Покровсюкй, еп. Тульсый, вышеупоминаемый. 

6) На каведру Туркестанскую и Ташкентскую, на которую назначенъ 


1877г. 
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покажетъ предстоящее мнЪ испытане. И такъ я здЪеь на 
испытави. Да будетъ воля Твоя, Господи! Хожу ежедневно 
въ Консисторю. Занимаюсь во 2-Й экспедици. ОтдЪльнаго 
стола не имЗю. Спещальность моя — бракоразводныя дЪла. 
Невская Лавра въ послЪднее время измЪнилась во многомъ: 
пън!е упало, голосовъ совсЪмъ почти нЪтъ,—все тенорятъ 
больше; брати мало. Во многомъ винять бывшаго НамЪ- 
сотника, который, не понявъ духа времени, хот5лъ дЪйетво- 
вать по старинкф—непримиримо строго. Кончилоеь тъмъ, 
что онъ вынужденъ былъ удалиться на покой, и Лавра съ 
мая мъсяца остается безъ НамЪстника. Въ академии также 
не все ладно. О. Ректоръ 1) испрашиваетъь себЪ’ отпускъ на 
8-мь мЪеяцевъ ‘для составленйя докторской диссертащи. 
Завтра по ‘этому поводу будеть конференщя. При вызов 
меня на чреду были сосчитаны ученые монахи низшихъ 
1ерархическихьъ степеней и, по справкЪ, оказалось, что та- 
ковыхъ, за’ исключешемъ ‘безнадежныхъ  стариковъ, имЪ- 
ется въ настоящее время во всей Росаи 20 человЪкъ. Го- 
ворятъ, что на это‘ обстоятельство ‘будетъ обращено вни- 
мате“. 

Въ отвЗть на’это’писалъ ‘я 16-го числа: 

„Письмо Ваше’ отъ” 12-го ч. получено мною вчера вече- 
ромъ. Душевно радуюсь доброму началу Вашего новаго’ слу- 
жешя и сердечно зкелаю, чтобы оно увЪнчалоеь вожделЗн- 
НЫМЪ КОНЦоМЪ. 

Вчера прочиталь я въ Московекихъь ВЪдомостяхъ (№198) 
извъсте, взятое изъ Туркестанскихъ ВФдомостей о томъ, что 
22 ГПоня совершена, въ ТашкентЪ’ закладка Собора‘съ двумя 
придЪлами, вмфстимостью на 1000 человЪкъ. А въ „Голосз“ 
(№253) сообщено извЪете о денежныхъ средетвахъ, пред- 
назначаемыхъ на первоначальное обзаведеше Ее 
каведры въ Ташкентз, 

Сейчасъ отправляюсь я въ путь-—въ Вербиловъ монастырь 


быль 12 Ноября 1871 г. еп. Новомиргородевый Софон1я Сокольскй; архи- 
мандритъ Александръ въ томъ же 1871г. Ноября 17 назначенъ былъ 
настоятелемъ посольской церкви въ РимЪ и по смерти еп. Софонйи (т 26 
Ноября 1877 г.) 31 Декабря 1877. г. былъ-назначенъ еп. Туркестанскимъ. . 

т) Протоерей 1. Л. Явышевъ, нынЪ здравствующ!й протопресвитеръ и 
Духовникъ Государя Императора. 


ея 


для освящешя обновленнаго храма. Путешеств!е мое про- 
должится не болЪе недЪли. 

Въ газетахъ проповЪдуютъ, что въ скоромъ времени ожи- 
дается коренная реформа въ быть нашихъ монастырей. 
ДЪло объ этой реформ началось. еще въ 1869 г., и отъ 
насъ, епарлальныхъ архереевъ, требовались по этому пред- 
мету соображеня. Моя Консистор!я, давно уже представила 
мнЪ по этому вопросу свое мнз=е, съ которымъ вполнЪ’`со- 
гласиться я не могу, а написать опровержеше этого мня 
до сихь поръ’ не собрался, и потому соображений въ Св. Си- 
нодъ отъ насъ еще не поступило. Потрудитесь навЪдаться, 
есть ли крайняя надобность спЪ шить этимъ дзломъ и какъ 
на это двло емотрятъ въ Св. СинодЪ“. 

Въ тотъ же день, т.е. 16-го числа, вызхальъ я изъ Ви- 
тебска въ Вербиловъ монастырь для освящен!я новоустроен- 
наго иконостаса. 17-го числа вечеромъ прибылъ въ мона- 
стырь: 

18-го ч. утромъ съ подробностю осмотрЪлъ возобновлен- 
ный! и украшенный новымъ иконостасомъ храмъ. Иконостасъ 
устроенъ въ МосквЪ художникомъ Струковымъ 1!) на счеть 
процентной суммы съ капитала покойнаго Куманина.?), исхо- 
датайствованной у Московской Городской Управы И. И. Чет- 
вериковымъ 3), съ дополнешемъ 800 руб., пожертвованныхь 
извЪетнымъ благотворителемъ церквей П. Г. Цуриковымъ °). 
Иконостасъ 4-хъ-—яруеный изъ цинка съ фольговыми укра- 
шенями; иконы, писаны частю на декахъ, а’ частю на, 
цинкЪ. Рисунокъ. иконостаса, изященъ ‘и иконы. написаны 
тщательно. | 

На слЪдуюций день, 19-го ч. въ воскресенье, совершено 
было мною соборнЪ по церковному чиноположеню' обновле- 
не храма и затфмъ Божественная литургя.—Такъ какъ’ въ 
Вербиловомъ монастырЪ архерейскаго служешя никогда не 
было, то настоящее торжество привлекло множество’ бого- 
мольцевъ не только’изъ ближайшихъ селенй, но и изъ со- 
<Ъдняго Опочкскаго уЪзда Пековской губерши; между мо- 


1) Дм. Михайловичемъ, т 1 Февраля. 1899: г. 

2) См: 0 немъ выше, а также т. Ш Хроники по указателю. 
3) См. о немъ выше, а также т. Ш Хроники по указателю. 
4) См. о немъ выше, а также т. Ш.Хроники по ‘указателю. 
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1371 г. лящимися немало было раскольниковъ-безпоповцевъ, во мно- 
жествЪ населяющихъ эту мЪетность. 

Возвратившись изъ Вербилова монастыря, на другой день 
поспьшилъ я написать въ Москву И. И. Четверикову и 
выразить ему! искреннюю: благодарность за устроене иконо- 
стаса. 

Въ тотъ же день, т. е. 28-го числа’ писалъ я Инепектору _ 
Московской Дух. Академии С. В. Смирнову: 

„Приношу Вамъ ‘ислюбезному семейству Вашему усерд- 
нЪъйшее поздравлене со днемъ Вашего Ангела. Да хранить 
Васъ во здрави на многя лЪта, Благодать Божя, по молитвамъ 
и предстательству небеснаго Покровителя Вашего Препод. 
Сергя. 

ЧЪмъ продолжительнзе было Ваше молчане, тёмъ съ 
большимъ утЪшенемъ получено было мною Ваше. любезное 
послаше. 

Съ признательностю къ Редакщи получилъ я двЪ книжки 
Творевй Св. Отцевъ, хотя я не преминулъ подписаться на 
этоть родной для меня Журналъ, при первомъ газетномъ 
объявлен объ его продолжен. Первую книжку Журнала 
получилъ я сь такимъ же чувствомъ, съ какимъ обыкно- 
венно встрЪчаешь стараго добраго друга’ посл продолжи- 
тельной съ нимъ разлуки. За помфщенную во 2-Й книжкъ 
статью А. 9. Лаврова 1) нельзя не поблагодарить отъ всей 
души. Любопытно знать, будетъ ли отвЪ чать на нее г. Со- 
коловъ. Письма покойнаго Владыки, къ своимъ Викарямъ 
и другимъ арлереямъ, помфщаюцйяся въ разныхъ журналахъ, 
составляють для насъ, епархальныхъ аржереевъ, истинное 
сокровище“. 

Въ отвЪтъ на это получилъ отъ Сергзя Конетантиновича 
письмо отъ 28-го числа: 

„Примите: мою душевную благодарность за посъщеше меня 
послатемъ въ день Препод. Сермя. 


1) Вышеупоминаемаго; ‘имЪется въ виду его статья: Вторая апологя 
по новому вопросу (Ириб. къ Твор. св. отцевъ, 1871 г. ч. ХХГУ), т. е. о 
церковномъ судЪ, по поводу статей о томъ же проф. Н. К. Соколова въ 
Прав. ОбозрЪ нии, см. выше, стр. 435, прим. 2. Въ томъ же томЪ Прибавлений 
ранЪе была напечатана его другая статья: „Новый вопросъ въ православ- 
ной русской церкви“, по поводу тТЪхъ же статей. ОтвЪтъ на эти статьи 
въ Прав` Эбозрзн!и Октябрь и Ноябрь 1871 г. 
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Въ Академ!и, по милости Божей, все ‘благополучно. Но- 
вый курсъ составилсея изъ 30 человЪкъ. КромЪ того есть 
три вольныхъ слушателя. Изъ Московской епархи не по- 
ступило ни одного, ибо въ двухъ Семинаряхъ курсы состо- 
яли изъ воспитанниковъ неотборныхъ. Зато явились сту- 
денты изъ Одессы; Полтавы, Кишинева. ‘ 

На праздникв Препод. Сермя былъ Владыка Митропо- 
лить 1), который нынЪшнй годъ, по причинЪ слабости зрЪ- 
н1я, будетъ уволенъ оть поЪздки въ Петербургъ. Преосвящ. 
Леонидъ 2) на дняхъ поЗхалъ въ Кевъ. Преосвященнаго 
Игнат1я увидимъ на нашемъ праздникЪ 1-го Октября, гдз 
воспомянемъ и дорогаго именинника, 3). Праздникъ будетъ 
совершаться въ новой актовой залЪ, гдЪ были конференщя 
и правлен!е. 0. Ректоръ “) будетъ читать рЪъчь, затЪмъ Сек- 
ретарь—отчетъ, послЪ того послЪдуетъ обЪдъ, составившийея 
въ первый разъ по подпискЪ. 

Изъ предметовъ, читанныхъ мною въ Академи въ преж- 
нее время, я оставилъ за собою Гречесюй языкъ, который 
преподаю на всЪхъ курсахъ четыре. часа въ недзлю. Въ 
слфдующемъ году будетъ пять классовъ. При этомъ пред- 
мет имзю время заниматься и русскою исторею, занятя 
которою не намЗренъ покидать никогда“. | 

Въ письмЪ отъ 24-го сентября 0. архимандритъ Александръ 
писалъ мнЪ: 

„Устроившиеь въ новомъ моемъ помфщен!и безъ особен- 
наго комфорта, но довольно прилично и удобно, покончивши 
съ оффищальными предетавлен1ями и пооглядзвшиеь кру- 
гомъ, я приступилъ къ выполненю возложенныхъ Вами на 
меня порученй. Въ прежнее время, когда я живалъ въ Пи- 
терЪ налетной птицей, мнЪ. было очень легко собирать вся- 
кя св дЪня, теперь же прежнйе словоохотливые мои зна- 
комые стали со мною какъ то сдержаннЪе`и въ вопросахъ 
моихъ какъ будто подозрЪваютъ умыселъ, заинтересован- 
ность’ и сторонничество. Причину такой перемфны, вполнЪ 
для меня загадочную, я постараюсь, во. чтобы тамъ ни стало, 


т) Иннокентий. 

2) Еп. Дмитровеюй. 

3) РазумЪется Преосв. Савва. 

1) Прот. А. В. Гореюй. . 
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1871г. разъяснить для себя, такъ какъ не могу не заподозрить 


здЪеь вмяне фактора, совершенно для меня новаго. Ахъ, 
каюе злые и въ высшей степени подлые люди есть въ Ви- 
тебскЪ! Единственное утЪшен!е' и успокоене нахожу въ той 
несомнЪзнной увБренности, что, по крайней мЪрЪ, мои ста- 
рые Петербургсюе друзья остаются по прежнему искренно 
ко мнЪ расположенными. 

Монастырская реформа, инищатива которой принадлежить 
Преосвящ. Митрополиту Иннокент!ю, не будетъ, говорятъ, на 
очереди въ предстояний сезонъ. Монашество видимо оску- 
дЪваетъ; необходимо его поднять, оживить; но такъ какъ 
оть реформы въ проэктированномъ духЪ трудно было’ бы 
ожидать такихъ блестящихъ результатовъ, то предпочита- 
ютъ повременить ръшенемъ вопроса, еще, такъ сказать, не- 
созрзвшаго. 

Резоны, по которымъ Херсонская Семинар!я переимено- 
вана въ Одесскую, очень просты: неудобство, ебивчивость, 
ошибки, отсюда замедленя, лишёя траты‘и т. под. Хода- 
тайства, по предметамъ этого рода всегда удовлетворяются: 

Графъ *) сегодня прибылъ въ нашу Столицу. Раньше 
весны онъ не будетъ имЗть возможности отправиться въ объ- 
Фздъ. ОпредВленнаго церемонала для‘ вотрЪчъ не суще- 
ствуетъ, но обыкновенно стараются при этомъ случа вы- 
казать вСсЪ знаки глубочайшаго почтеня и предупреди- 
тельности. 

Въ здъшней Консистории, во 2-й экспедищи, состоитъ столо- 
начальникомъ н%кто Соловьевъ 2) Юр Александровичъ. 
Онъ отрекомендовалея мнЪ’Вашимъ дальнимъ родственни- 
комъ. Л тутъ, конечно, предложилъ ему поступить къ намъ 
въ Секретари Консистория. Онъ замялея; но другой тутъь 
бывший Столоначальникъ выручилъ своего товарища, ска- 
завъ: да онъ никуда не пойдетъ изъ Петербурга,—приросъ... 
ВекорЪ потомъ, не помню по какому поводу, завель я рЪъчь 
объ имЪющейся у насъ секретарской ваканеи съ однимъ 
изъ Членовъ Консистори, и у насъ чуть было дЪло не сла- 
дилось. У него оказалея племянникъ юриетъ, ииБющй уже 
нъкоторую практику и недалеюй отъ желан1я поступить въ 


1) Д. А. Толетой, Оберъ- м. Св. Синода. 
2) 1 10 октября 1878 г. 


секретари Конеистори. Уже назначенъ былъ день для пред- 1871г. 
варительныхъ, въ моей квартирЪ, переговоровъ по сему 
предмету; но молодая жена юриста, вЗроятно, неимЪющая 

охоты разстаться съ Петербургомъ, перепортила все дЪло. 

Она добыла откуда-то свъдЪшя, что въ Витебекъ ЖИЗНЬ 

очень дорога, что тамошний Преосвященный очень строгъ, 

что въ Консистор1и Витебской вЪчныя парти, что Секретари 

тамъ не ведутся и проч. и проч. Такъ и разстроилось вее 

дЪло. 

УАизнь моя потекла колеей, обычной для чередныхъ Ар- 
химандритовъ. Я очень скоро овладЪлъ своимъ положешемъ 
и, признаюсь, полюбилъ его отъ всей души. ЦослЪ Витеб- 
скихь мельчайшихъ, но т5мъ не менЪе нерфдко доводив- 
шихъ меня до горькихъ слезъ, непрлятностей, я здЪеь бла- 
женствую. И здЪеь есть недобрые люди; способные учинить 
пакость своему ближнему; но здЪеь не сосуть изъ жертвы 
кровь каплю по каплЪ, а порЪъшаютъ ее, если на то пошло, 
однимъ ловкимъ ударомъ, употребляя оруд1е тонкое, острое; 
между тъьмъ какъ въ. ВитебсекЪ... О Господи, пошли мнЪ 
забвен1е того, что я вынесъ въ послЪдЕе два года моей 
службы въ этомъ, какъ я склоненъ думать, неблагословен- 
номъ городЪ,... | 

Преосвящ. Навеанаилъ т) (бывийй Архангельск) гоститъ 
у насъ уже около недЪли. Истративши свои собетвенныя 
деньги на отдфлку домовой церкви, онъ предъ выЪздомъ 
сдЪлалъ разечетъ, послЪ котораго въ Армерейекомъ домЪ 
не осталось ни копЪйки; да сверхъ того въ сечетахъ Конси- 
стори оказалась довольно значительная сумма еъ отрица- 
тельнымъ знакомъ. Не успзлъ Преосвященный выЪъхать ' за 
заставу города, какъ полетЗли телеграммы съ доношешями 
о случившемся: Вотъ и разечитывается теперь“... 

27-го ч. писаль мнз изъ Владимра Преосвященный 1а- 
ковъ ?), Епископъ Муромеюи: 

„Прошу принять мое искреннее поздравлен1е съ Вашимъ 
тезоименитствомъ и пожеланя мои продолжать Вамъ слу- 
жеше Св. Церкви, во благо паствы Вашей, мног!я лЪта, съ 
силою и славою многою. 


‚ Т) Савченко, | армепископомъ Черниговскимъ 4 марта 1875 г. 
2) См. о немъ выше, а такжет. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
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Въ МуромЪ я служилъ въ СоборЪ два раза: 25 и 29 юня 
по случаю храмовыхъ праздниковъ, ‘26 въ хладбищенской 
Напольной церкви по усопшемъ Ермаковз, 27-го въ своемъ 
монастырЪ, но, кромЪ молитвы, устъ своихъ не отверзалъ 
съ Муромской каоедры. То, о чемъ когда то мы съ Вами бе- 
сфдовали, не дается мнЪ. Въ прошломъ году не въ Муром, 
а по’ у$зду я говорилъ въ нЪкоторыхъ м$Ъетахъ, безъ.: вся- 
каго. приготовленя, нынЪ же, по! краткости времени, нигд\ 
ничего не говорилъ. Въ 15-ть дней надобно было прозхать 
до 700 вер. и обозрЪть 82 церкви. По 4 часа приходилось 
спать въ сутки. На слздующ годъ, если живъ буду, не 
соглашусь’ на. такую каторжную‘ поЪздку. Что за ревиз1я? 
Какое поняте. могу ‘прюбрЪети о духовенствЪ? Что. могу едЪ- 
лать? Чтобы съ успЪхомъ вести обзоръ, надобно имЪть въ 
своемъ распоряжеши времени по нъскольку свободныхъ ча 
совъ. Спокойный, не спЪша, я могу вездЪ сказать что. ни- 
будь полезное, приспособительно’ къ мъзету, къ обетоятель- 
ствамъ. Писать проповЪди заблаговременно? Что же это? НЪ- 
что общее, пригодно ли оно, или непригодно. Кеть’ впро- 
чемъ повсемзетныя болЪзни— пьянство, сквернослов!е, хо-- 
лодность къ церкви, удалене отъ исповЪди, распутетво, но 
и туть можно попасть невпопадъ. Любопытствую знать, какъ, 
Вы, Владыко святый, ведете обзоръ свой и бесЗдуете ли о 
чемъ? Ваитгь округъ болЪе представляетъ трудностей, ‘чВмъ 
Владимреюй. У Васъ много сторонняго элемента. Прошу 
сообщить мнЪ наетавленя налиего великаго святителя Вла- 
дыки Филарета, относительно’ обозрз тя церквей, и какъ 
друге дЪлаютъ. | 

ОбозрЪ вая церкви, я обращаю внимане на древности; ветрЪ- 


чаю рукописныя Евангеля и ‘др. книги. Думаю ихъ собрать 


въ одно мъето, какъ въ МосквЪ, открыть Епархальную би- 
блотеку во ВладимрЪ. Владыка дастъ м$ето подъ церковью, 
помъщеше достаточное на первый разъ, съ окнами на улицу; 
съ улицы можно и входъ едЪлать. Въ селЪ  АрееинЪ я ви- 
дзлъ кипарисную панал\ю Филарета Никитича. Владыка, го- 
воритъ,, не отправить‘ ли ее въ Синодальную ризницу? Вы 
что изволите сказать на это? Не взять ли, думаю, въ Ар- 
херейскую ризницу? 

ПобесЪдовалъ бы еще.и еще, но боюсь опоздать на, почту 
и не придти къ Вамъ`въ срокъ. Прошу извинить“: 
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Отъ того же 27-го числа писала мнЪ изъ Москвы Н. П. 1871г. 
КирЪЗевская: 1) 

„Примите мое поздравлене со днемъ Ангела. Вашего 
и лучшшя искренн1я мои желан1я всего. радостнаго, успВш- 
наго, благополезнаго-—во всеЪхъ отношеняхъ! 

Конечно, Вамъ уже извЪстно, что въ. бытность Государя 
въ МосквЪ, на обЪдЪ, къ которому приглашенъ былъ Мит- 
рополитъ 2), слишкомъ уже замЪтно было его плохое зрЪн!е; 
посл обЪда, когда всЪ откланивались, Оберъ-Полицеймей- 
стеръ подъ руки отвелъ Митрополита къ двери, у которой 
онъ стоялъ одинехонекъ; а Императоръ прощалея еъ Гене- 
ралами и прочими грандами, послЗ же везхъ подходить 
къ Митрополиту и говоритъ:. „благословите меня, Владыко, 
отправляюсь въ далеюй путь“. Митрополитъ отвЪтилъ: „Ваше 
Императорское Величество, что. я’ могу, позвольте мнЪ про- 
сить милости—увольненя на покой, я плохо вижу, и уже 
лЪта мои, и слабъ становлюсь“. Государь сказалъ ему: „по- 
времените, Преосвященный, немного, теперь я у$ззжаю, и 
благословите меня“. 

ВЪроятно, что по возвращени въ Петербургъ. Государя, 
недолго будетъ Митрополитъ Иннокентй; а намъ грозятъ 
Макар1емъ 3)—совершенно противоположнымъ во всемъ по- 
койному ВладыкЪ. О другихъ писать не могу; а въ МосквЪ 
большая часть духовенства, полюбила Преосвящ. Игнал!я; онъ 
очень обходителенъ, не задерживаетъ дЪла, держить себя 
скромно, монашески: прятно отдать ‘ему полную‘ справед- 
ливосТЬ: 

Игумен1я  Митрофан1я Розенъ “) вертитъ Митрополитомъ 
какъ ей угодно; и Преосвящ. Леонидъ ей же угождаетъ,— 
это удивительно. Но при ДворЪ она слиняла и сила ея про- 
нала; ее познали. А. здВсь еще очень штукаритъ, и въ ея 
ловушку мноШе богатые попадаются, и Туркамъ не спуска- 
етъ... Я ее давно не принимаю, т. е. послЪ ея черной вы- 
ходки противъ меня“. 

1-го октября, въ день моего ангела, получена была °теле- 


т) Неразъ вышеупоминаемая. 

2) Иннокентий. : 

3) Литовскимъ архепископомъ, вышеупоминаемымъ. 
*) ИзвЪстная по своему громкому судебному! дзлу. 
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1871 г. грамма изъ ЮЖева оть Преосвященнаго Леонида 1);.вотъ ея 


содержане: 

„Усердно поздравляю возлюбленнаго именинника, надЪюсь 
помолиться о’ Васъ сего’утра предъ святынею КМевской“. 

5-го числа получилъ я привЪтетвенное письмо изъ Жева 
отъ ‘А, Н. Муравьева: | 

„Претодобнаго Отца налиего Саввы, иже ‘на Вилиерть орт 

Съ ангеломъ привЪзтствую! 

Наконецъ, вЪроятно, ради’ стыда, явился и Московсмй 
труженикъ 2). Вхожу въ Соборъ СофЛИсвй при конц службы, 
чтобы показать ‘его’ посЪЗтителю; говорятъ въ алтарЪ мнЪ: 
сейчасъ вышелъ отсюда таинственный монахъ, простоявши 
всю. обЪдню, и сказался богомольцемъ Московскимъ, шсоетиИо, 
прямо. съ чугунки, догадывались, ‘что /1во-образный (Иготг- 
975); а вотъ получаю приглашене на трапезу ©ъ ‘нимъ ко 
ВладыкЪ 3), но еще не видалъ залетнаго гостя, дождавшагося 
морозовъ даже и въ К!евЪ. 

Быль здЪеь полу-шсосиИо; что весьма ‘странно, и Шелуе1- 
отъ “) и проводилъ почти всЪ вечера въ Болгари! въ уетро- 
енномъ имъ домЪ, что ‘немало вс$хъ соблазняло; а жилъ 
у намЗстника и почти ни ‘у кого не былъ, а служилъ только 
въ ЛаврЪ; былъ и у меня. Говориль я ему о Васъ. Отв$- 
чалъ: „вотъ то-то’ эти господа: сперва гнЪваются ‘за свое 
назначене, а потомъ и. слюбятся, и уходить не хотятъ. Ра- 
зумЪется останется на мъетЪ 5).“ Итакъ успокойтесь. 

Печатаю ‘книгу: „Письма о Православ1и 6)“; которая вый- 
деть въ ноябрЪ (по рублю), и Вамъ пользительно будетъ 
взять нъеколько экземпляровъ для своей епархии, какъ я 
напишу и прочимъ архереямъ, не ради в но ради 
пользы ихъ паствъ.“ | 

2-го ч. Ноября! писала мн» изъ ’Владимра вдова | ро 


1) Краснопзвкова, еп. Дмитровскаго. 

2) РазумЪется Преосв. Чеонидъ. 

9“ Митр. Арсен!ю. 

4) РазумЪется Митр. Новгородсый и СПБ. Исидоръ, тезоименитый 
преп. Исидору Пелус1оту. 

5) Въ то время носился слухъ о поремщеши ео м ИЗЪ На 
тебска въ другую епархю. о [91а наовофы 

6) Вышли въ Кевз, 1871 г. 


а ах 
о о ла д А 
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1ерея ВЪра Егоровна Прудентова. ИзвЪфщая о кончинЪ мужа 
своего, Настоятеля Владим!рскаго Успенскаго дзвичьяго мо- 
настыря, Прото]ерея Павла Абрамовича Прудентова, послЪ- 
довавшей 13-го Сентября (1871 г.), она просила меня о де- 
нежномъ вспомоществоваи. 

П.А. Прудентовъ 1"), по. окончан въ 1882 г. курса въ 
Московской Д. Академ, былъ назначенъ въ Муромское д» 
училище учителемъ Латинскаго языка и другихъ соединен- 
ныхъ съ нимъ предметовъ; въ 1834 г. былъ переведенъ во 
Владимрекую Дух. Семинарю на гречесюй и французский 
языки, и въ’ это время я былъ въ числЪ его учениковъ. Въ 
Январф 1842 г. я ветупилъ съ нимъ въ свойство, женив- 
шись на ‘двоюродной сестрЪ ‘его жены, ВЪры Егоровны, и, 
во время производства моего во священника, ‘недЪли двъ 
жиль у него въ квартирЪ, пользуясь ‘его’ столомъ. Покой- 
ный П. А. отличался необыкновенною кротостпо и благоду- 
ппемъ. Смерть постигла его на 65 году жизни. ПослЪ него 
осталея сынъ @9еодоръ,; окончивпий курсъ въ Московекомъ 
УниверситетЪ,; и двЪ дочери. 

Не знаю, почему не’ могъ я’ скоро. отвЪчать на письмо 
ВЪры. Егоровны. ОтвЪтиль я ей неранЪе. 26-го Января слЪ- 
дующаго 1872 г., и вотъ что я писалъ. тогда: 

„Простите, что такъ поздно отв чаю‘ на Ваше горестное 
письмо отъ 2-го Ноября минувшаго года. 

Примите мое искреннее родственное соболзноваше о го- 
стигшей Ваеъ скорби. | 

О почившемъ ‘въ БозЪ НавлЪ АбрамовичЪ я всегда со- 
хранялъ и сохраняю признательную память не только: какъ 
о добромъ родственникЪ, но и какъ о наставникЪ. 

Вчера я возносилъ благодарственное молеше къ Господу 
за совершившееся тридцатилЪ те служен1я моего въ свя- 
щенномъ санЪ. ‘Обращаясь мыслю къ началу этого служе- 
ня, я‘не могъ не вспомнить: о’ Васъ и о покойномъ ПавлЪ 
Абрамович; мнЪ живо’ предетавилось то радуппе, съ ка- 
кимъ Вы приняли и угощали меня въ течени всего вре- 
мени; когда я посвящался во священника въ. 1842. г. Могли 
ли Вы и я предетавить тогда, что будетъ со мною и съ 


1) Ср. о немъ т. 1 Хроники по указателю. 


1871 г. 
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1871 г. Вами чрезъ тридцать лВть? Такъ ‘непостижимы и сокро- 


венны судьбы Божии, управляюция жизн!ю человъческою! 

Прилагаемую у сего лепту 25 руб. прошу’ принять отъ 
меня въ знакъ моего родственнаго къ Вамъ расположеня и 
признательности на Ваши матеральныя потребности; а по- 
сылаемую 06060 икону преп. Евфросиши Полоцкой, съ ея 
житемъ и’описашемъ перенесен1я части св. мощей ея’ изъ 
Юева въ Полоцкъ, примите отъ меня въ благословенше и 
духовное утЪшене“. | 

6-го ч. получилъ я изъ Москвы отъ извЪетнаго фревни- 
теля  соблюден1я [У-Й заповзди Божей К. В. Прохорова, 
письмо оть 81-го Октября: | 

„Въ знакъ моей Вамъ признательности за Ваше ко мнъ 
доброе. расположеше, посылаю по жел$зной дорогБ 240 
книжекъ „0 зЪчномъ блаженств  праведныхъь и вЪчномъ 
мучени грЪшниковъ“ для распространеня между право- 
славной братей. 

Читая въ газетахъ о проиеходившихь во многихъ ‘мъ- 
стахъ нашего Отечества пожарахъ, неурожаяхъ, эпидеми 
холеры и падежахъ скота, все оное считаю отъ забытя ис- 
полнен1я ТУ-Й заповзди Господней, ‘что изволите усмотрЪть 
изъ пареми на новое’ лЪто` 1-го Сентября“ 1). 

Присланныя при письмВ книжки распространены мною. по 
епархии. 

Въ НоябрЪ, на зиму прибыла въ. Италю Ея’ Высочество 
Великая Княгиня Ольга 9еодоровнз и. обратилась къ Оберъ- 
Прокурору Свят. Синода, съ телеграммою о‘ немедленномъ на- 
значени православнаго священника, ‘для. совершен!я ‘бого- 
служеня сначала въ НеаполЪ, а затЪмъ и въ РимЪ. По 
этому случаю камандированъ ‘былъ туда вызванный ‘на 
чреду. въ.С.-Петербургъ и предназначавиййся на’ 'Ташкент- 
скую епископскую’ казедру Инспекторъ Витебской 'Семина- 
ри, Архимандритъ, Александръ 2). 'Объ этомъ неожиданномъ 
назначеши своемъ о. Александръ а меня чисвмомъ 
отъ 18-го Ноября: | на чы 

Увогуту угодно было устроить судьбу. мою›такъ, какъ никто 


1) ИмЪется въ виду 2-я паремя Левит. ХХУГ, 3—12, 14—17, 19—20, 22, 
33, 40—41. 
2) Ср. выше, стр. 476—477. 


р оч ыт рта 
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не предполагалъ. Что касается меня, то я весьма доволенъ 
настоящимъ моимъ  назначешемъ. Повижу свЪФтъ, посмотрю 
людей, поучусь. Мое время еще не ушло, если на то будетъ 
воля Господня. БолЪе. всего въ’ настоящее время радуетъ 
_меня то, что Владыка 1) перем$нилъ обо мнЪ прежнее ‘свое 
мнЪше. Все старое забыто. ПроповЪдь моя, 14 Ноября, ‘уда- 
лась, и я произнесъ ее наизусть — за совершенною ‘невоз- 
можностю читать по тетрадкЪ въ. мрачномъ Исааюевскомъ 
СоборЪ. Интересъ дня составляетъ падене Михаила Измаи- 
ловича *); оскорбившаго, Св. Синодъ дерзкимъ препиратель- 
ствомъ и открытымъ непослушашемъ. Увожу самое тяжелое 
впечатлЪн!е отъ’ бумажной. правды Конеисторской. Впредь 
не соглашусь быть ея Членомъ даже и въ такомъ ‘случаф, 
когда войдетъ въ. обычай засыпать пескомъ золотымъ под- 
писи всЪхъ наличныхъ Членовъ, а ‘не одного только вее- 
орудующаго секретаря’ съ подручной братей. Завтра буду 
откланиваться Членамъ Св. Синода. ИмЪю надежду лице- 
зръть Его Сятельство 3). Меня сильно торопятъ съ отъЪз- 
домъ. Великая ‘Княгиня Ольга Оеодоровна ‘проведетъ всю 
зиму въ РимЪ. Собираюсь ‘въ дорогу ‘и въ тоже время, по 
порученю Владыки, составляю записку о Китайскихъ вы- 
ходцахъ въ СемирЪчье. Прошу архипастырскаго’ благосло- 
веня Вашего Преосвященства на ‘предстояпий мнЪ. путь. 
Отъ. всей души благодарю за всегдашнее Ваше доброе ко 
мнЪ.. расположеше. Будьте милостиво - снисходительны ‘къ 
моимъ дЪтямъ; остающимея въ Витебск“. 

Отъ’ 27+го. ч: писалъ я въ Юевъ А. Н. Муравьеву: 

„Благодарствую за поздравлеше съ праздникомъ Преп. 
Саввы; иже на Вишерз рЪцъ; привЪтетвую съ приближаю- 
щимся днемъ Св. Андрея' Первозваннаго. 

Думалъ было я, ко’дню «Вашего, тезоименитства, явиться 
съ малымънЪюшмъ приношенемъ, но, къ сожалз ню, при- 
ношеше ‘это’ еще не. вполн% приготовлено. Я разумВю. книж- 
ку—Описаше перенесения Части. мощей Препод. Евфроси- 
ни изъ. Витебска, въ Полоцкъ; давно уже печатается, но 
етце ‘не’ кончена.. По напечатани не‘ замедлю предетавить 
Вамъ. 


1) Митр. Исидоръ. 
2) Богословскаго, Протоерея, Члена Св. Сунода, 1 16 Января 1884 Г. 
3) Оберъ Прокурора Св. Сунода, гр. Д. А. Толетаго. ^ 


1871г. 
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Ожидаю извЪщен1я о поступлении въ продажу Вашихъ 
писемъ о Православш. НадЪюсь принести Вамъ по этому 
случаю, хотя не великую, дань оть моей скудной паствы. 

Скоро ли явится въ печати другой литературный Вапть 
трудъ-—описане Почаевской Лавры и Острогаз !) 

Достаточно ли утъшились Вы свидантемъ ‘и бесЪдою съ 
Московскимъ: таинственнымъ монахомъ 2)? Я слышалъ (впро- 
чемъ не оть него самого), что онъ остался доволенъ своимъ 
путешествемъ въ Юевъ. | 

На мой. счетъ. снова ‘начали ‘распространять слухи, по 
поводу газетныхъ толковъ `о Московскомъ Святител -слВицЪ® 
и въ виду вЗроятнаго перемфщен!я на его мЗето'Литовскаго 
Владыки. Но я снова повторяю; что у меня вовсе нЪтъ же- 
ланйя ‹ оставлять! ‘настоящую: мою каоедру, не лотому впро- 
чемъ, чтобы я очень полюбилъ ее, а по той простой при- 
чинз, что, испытавши здЪеь, въ течени пяти лътъ, такъ 
много огорчешй, яоне хотЪлъ бы на ‘другомъ мЪетзЪ начи- 
нать ‘новый рядъ. искушенй‘и скорбей: ЗдЪеь я, по крайней 


° МВрЪ; знаю уже тлавныхъ виновниковъ' моихъ неприятностей 


и ' привыкъ ‘уже. съ ними‘ бороться.’ Впрочемъ во всемъ да 
будеть надо: мною воля Божя“: 

3-го Декабря А. Н. Муравьевъ инь МНЪ: 

„Въ день Препод. Саввы эвенигородскаго пишу тезоиме- 
нитому ‘СаввЪ Вишерскому и благодарю за память. За обЪ- 
щанную книжку‘ благодарю, а ‘свою вышлю! на, дняхъ' и по- 
камЪетъ нигдЪ кромЪ Юева ее достать будетъ! нельзя. Спра- 
шиваете о таинственномъ монахЪ Софйскомъ, увы!” Онъ 
странно ‘разыгралъ здфсь‘евою‘роль и бЪжалъ ‘ночью ни- 
къмъ негонимый, какъ ‘бы гонимый. Проспавши’ нечаянно 
назначенный часъ для обЪдни въ пещерахъ, онъ такъ этимъ 
взволновался, ‘что, вся отложше и сю об$дню и обЪщан- 
ную у насъ на; другой день ‘службу, для которой уже. все 
было готово, вдругъ собрался въ ту же ночь въ дорогу, 
несмотря на'веЪ убЪжденя Владыки’3) ина мои просьбы 
не дЪлать такого’ скандала, и ускакалъ'въ Курскъ, оставивъ 
самое непраятное впечатлЪ не въ’ ЛаврЪ, а между нами отъ 


1) Вышло въ ЮевЪ въ 1871 г, см. ниже, стр. 512, прим. 1. 
2) Еп. Леонидомъ: 
3) Митр. Арсенйя. 
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того произошелъ такой разрывъ, что мы даже и не. прости- 1871 г. 
лись и теперь ") не было отъ него привЪта. Вотъ какъ одинъ 
случай можетъ все измЪ нить; даже и давнюю пр!язнь. На- 
дВюсь, что наша дружба сохранится, и, потому поручая 
себя. доброму. расположеню ‚Вашему, остаюсь Вамъ ета 
ный и проч.". 

Въ ‘отвЪть на это писалъ я оть 24-го. числа: 

„Усердно привЪтетвую Васъ ‘съ великимъ. праздникомъ 
Рождества: Христова и ‘посылаю Вамъ, вместо праздничнаго 
дара, малую книжицу о. Преп: Евфросии! Полоцкой. ?). 

За Ваши назидательныя и изобличительныя письма о Пра- 
вославти. приношу ‘душевную благодарность. 

НеутЪпгительныя 'вЪети сообщили 'Вы о Московекомъ 
богомольцЪ; очень жаль и Вась поелЪ столь многихъ лЪть 
дружественныхъ къ нему отношений. 

У меня, по милости. Божей; все ВОН хотя и не 
все мирно“. 

7-го Декабря. получилъ я изъ Москвы отъ Высокопетров- 
скаго Казначея Игумена  [осифа Аи ирискоронуж 
телеграмму: 

„Вчера внезапно ‹ скончался Иванъ . Ивановичъ Четвери- 
ковъ: Помолитесь, Владыко святый“. 

Получивъ эту печальную вЪеть, я ‘поспъшилъ ‘раепоря- 
диться совершенемъ молитвеннаго поминовеня о почив- 
шемъ радЪтелЪ и попечителЪ о благоустроеши и. украше- 
ни православныхъ церквей. всего. западнаго ‘края и въ част- 
ности Полоцкой‘ епархии. 10-го чиела за № 8509’дано было 
мною Консистор!и. слЪдующее предложеше: 

„Декабря 4-го дня скончался въ Москвз Потомственный 
Дворянинъ ДЪйствительный Статскй Совзтникъ Иванъ Ива- 
новичъ ' Четвериковъ. 

„Принимая во ‘внимане. важныя ‘и значительныя пожерт- 
вованя, полученныя многими изъ церквей Полоцкой епар: 
хи чрезъ посредство покойнаго Ивана Ивановича, по’ чув- 
ству признательности, считаю долгомъ учинить слздующее: 


1) Т.е. въ день тезоименитства Андрея Николаевича 30 Ноября. 

2) Имъется въ виду книжка „О принесен!и части’ святыхъ мощей пре- 
подобной Евфросини, княжны Полоцкой, изъ Юева въ Полоцюый Спасо- 
Евфросиневск!й Монастырь. Витебскъ. 1871. 
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1871г. П Совершить 11-го сего Декабря соборн% литургю за упо- 


кой усошшаго раба Божя Тоанна въ Воскресенско-Рынковой 
церкви съ панихидою послЪ оной, къ которой пригласить и 
Градекое Духовенство; 2) Пригласить “также Настоятелей мо- 
настырей и причты тЪхъ Соборныхъ и приходекихъ церквей, 
въ которыя поступили изъ Комитета по распредЗленю по- 
жертвовашй каюя бы то ни было утварныя или ризничныя 


вещи (такъ какъ всЪ почти пожертвован1я доставлены были. 


въ свое время изъ Москвы въ Витебекъ чрезъ посредство 
покойнаго),—совершить о почившемъ ›благотворителЪ молит- 
венное поминовене. 

Консистор!я учинить по сему зависящее распоряжене“. 
15-го ч. писалъ мнЪ изъ Москвы Тайный СовЪзтникъ Пом- 
пей Николаевичъ Батюшковъ: 

„Газеты Вамъ принесли уже печальную въеть о кончинъ 
Ивана, 'Ивановича Четверикова, столь преждевременно, по 
нашему разум$ню, отошедшаго въ вЪчность и въ такое 
время, когда труды его, по устройству православныхь церк- 
вей,—теперь, болЪе чЪмъ когда либо, — нуждаются въ под- 
держкЪ, усидчивости и опытности, — качествахъ, которыми 
обладалъ почившй. Но выше нашего разумЪшя есть дру- 
гое, высшее, для насъ непонятное, но предъ ‘которымъ мы 
должны преклонятьея! Да будетъ Его святая воля. 

Смерть’ Ивана Ивановича была столь’же тиха и назида- 
тельна, какъ’ была благотворна его дъзятельность. Онъ `ото- 
шелъ безболЪзненно въ вЪчность, успзвъ сподобиться при- 
нятя Св. Христовыхъ Таинъ и Соборовашя. Онъ елушалъ 
молитвы при полномъ сознаши и!’ скончалея по. прочтеши 
Св. Евангелй, уронивЪъ, по окончании седьмаго (евангел!я), 
свЪчу изъ рукъ. Мы похоронили его ‘здЪеь на.АлексВев- 
скомъ кладбищЪ; священнодЪ йствовалъ Преосвященный Ми- 
трополитъ Иннокент!й. 'Сочувств1я оказано много, ‘со \сто- 
роны мрянъ и духовенства. | | 

Прилагаю при семъ ‘вырЪзку ‘изъ Нины м 
стш“ 1), гдЪ помЪщена краткая характеристика покойнаго. 

Я увЗренъ, что ваше Преосвященство помянете въ молит- 
вахъ Вашихъ раба Божия Тоанна, немало потрудившагося для 
церквей Вашей епархи; смЪю тоже думать, что и Витеб- 


1) Отъ 13 Декабря. 
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ское городское и сельское духовенство отнесется съ любов1ю 
и молитвою о почившемъ“. 

На письмо Помпея Николаевича я отвЪчалъ 21-го числа; 
_^ „Пиеьмо Ваше съ печальными подробностями объ обетоя- 
тельствахъ кончины приснопамятнаго сподвижника Вашего 
по устройству и украшен Чравославныхъ церквей въ. на- 
шемъ бЪдномъ‘ Западномъ краЪ И. И. Четверикова мною 
получено. 

О кончинЪ Ивана Ивановича на другой же день я извъЪ- 
щенъ былъ телеграммою изъ Москвы, и немедленно распо- 
рядилея совершешемъ заупокойной о немъ литури и .со- 
борной панихиды, къ которой призвано было все Витебское 
духовенство. ЗатЪмъ я велЪлъ Консистор!и предписать, что- 
бы причты всЪхъ церквей, куда поступили каюя бы то ни 
было приношен1я чрезъ посредство покойнаго Ивана Ивано- 
вича, творили о: немъ молитвенныя поминовен!я. Въ моей же 
домовой церкви совершаются, и будутъ. совершаться, въ тече- 
ши шести недЪль, ежедневныя заупокойныя литурги о по- 
чившемъ рабЪъ Божщемъ ТоаннЪ. 

Нечаянная взсть о кончинЪ Ивана Ивановича весьма, по- 
разила меня. И можно ли было ожидать столь, повидимому, 
преждевременной кончины, при его цвЗтущемъ здоровьЗ! 
Но судьбы Божи неисповЪ димы! То; что по человЪческимъ 
разсчетамь и соображенямъ кажется преждевременнымъ, 
по премудрымъ судьбамъ Божиимъ, видно, весьма благовре- 
менно. Въ- настоящемъ случаЪ, для, веЪхъ, знавшихъ  по- 
койнаго (а кому его! имя не: было извЪетно?), великимъ утЪ - 
шенемъ можетъ служить уже то, что въ течеши. ‘своей, 
хотя и не весьма продолжительной жизни, онъ сдВлалъ. для 
храмовъ Бояйихъ столько добра, сколько не всякому удастся 
сдЪлать при. болЪе продолжительной жизни и при большихъ 
матер1альныхъ средствахъ.. И Господь Храма, безъ сомнЪая, 
не оставитъ безъ должнаго воздаян1я его благочестивыхь и 
самоотверженныхъ `подвиговъ. на поприщЪ. Храмоздатель- 
ства! Нельзя ‘не’ поблагодарить почтеннаго. публициста за 
справедливую оцЪфнку трудовъ’ и заслугъ. покойнаго Ивана 
Ивановича на пользу Православ1я въ Западныхъ окраинахъ 
Росси“. 

16-го числа писалъь я Преосвященному Леониду: 

„Приношу Вашему Преосвященству усерднЪйшее поздрав- 


187 г. 
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1871г. лене еъ приближающимся великимъ праздникомъ Христо- 


вымъ и желаю вотрЪтить и провести его въ здрави и. ду- 
ховномъ радовании. 

Въ будущемъ году, если Господь благословить дожить, 
предстоитъ у насъ немалое. торжество, которое должно имЪть 
свое мЪстное значене. Среди будущаго лЪта мы надЗемся 
привести къ окончаню возобновлене Каведральнаго Собора, 
начатое въ 1868 г. Изъ 1езуитскаго костела выходитъ вели- 
чественный православный храмъ.Не будетъ, конечно, въ немъ 
такого великолЪшШЯя, какимъ блистаютъ Московеюе храмы; но 
для здвшней мЪстности и нашъ храмъ будеть служить вели- 
кимъ украшенемъ. Что касается до Архитектурнаго. достоин- 
ства, то въ этомъ отношеши нашъ Храмъ могъ бы занять далеко 
не посл$днее мЪето въ СтолицЪ. Съ церковнымъ торже- 
ствомъ по случаю предстоящаго освящен1я Каведральнаго Со- 
бора у насъ должно быть соединено и торжество граждан- 
ское: въ 1872 г. исполнится сто лЪтъ со времени возсоеди- 
неня БЪлорусаи съ Росаею *). 

Простите, что до сихъ поръ не благодарилъ. я Ваеъ’ за 
братекй привЪтъ, присланный мнЪ 1-го Октября изъ свя- 
таго града Кева.—Кстати желалъ бы я'знать, благополучно 
ли совершили Вы свое путешествие въ Февъ, полюбился ли 
Вамъ славный градъ Князя Владима (ве говоря о его свя- 
тын$), усладилось ли Ваше сердце красотою горъ Юевскихъ 
и проч... Валь, впрочемъ, что’ Вы избрали для своего путе- 
шеств1я не весьма благопрятное время года. Въ этомъ отно- 
шеши и мое пребываше ‘въ МевЪ, а въ особенности Прео- 
священнаго Можайскаго °), много выгоднЪе было Вашего“. 

17-го ч. писалъ я въ Москву Н. П. Кир3Зевской: 

„УсерднЪйше привЪтствую Васъ, хотя и поздно уже, съ 
новосельемъ. Но видно, что и на новосельЪ. Ваша, семейная 
жизнь, по неиспытаннымъ судьбамъ Божимъ, не очень ве- 
село идеть. — 

Не могу похвалиться и я совершеннымъ спокойствемъ, 
хотя, по милости Божей, мало по малу сокращается число 
враговъ моего спокойств!я; по крайней мЪрЪ, значительно 


1) Ср. выше, стр. 448 и прим. 1. 
2) Ни. Игнатя. 
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измЪнились къ лучшему мои отношеня къ внЪшнимъ свЪт- 
скиИмМЪ властямъ. 

Въ связи съ предположешемъ о перемфщени въ Москву 
„Литовскаго Владыки *), распространилея слухъ какъ въ 
ВильнЪ, такъ и въ МосквЪ, о моемъ назначени на’ Литов- 
скую каеедру. ВсЪ подобные слухи весьма не радуютъ меня‘ 
Какъ ни тягостно мое положене на настоящемъ м3%етЪ, но 
я уже болЪе или менЪе освоился съ нимъ. ПослЪ пятилЪт- 
нихъ, поистинЪ тяжкихъ скорбей “и огорченй, право не 
хотълось бы начинать гдз бы то ни было новый рядъ 
искушенй и затрудненй. ЗдЪеь, по крайней мЪръ, я знаю 
уже веъхъ почти моихъ противниковъ, и привыкъ уже съ 
ними бороться и, съ помопию Божею, разрушать ихъ козни. 
На новомъ мЪетЪ, безъ сомнЪн1я, явятся новые и; можеть 
быть, даже болЪе сильные враги, съ которыми борьба, быть 
можетъ, будеть мн$ и не по силамъ. Впрочемъ во всемъ 
да будетъ надо мною воля Божя“! 

18-го числа писалъ я въ Петербургь Высокопреосвящен“ 
ному Арсен, Митрополиту Жевекому: 

„ИмЪю честь препроводить при семъ къ Вашему Высоко- 
преосвященству экземпляръ изданной, по моему распоряже- 
ню, книжки „О принесени части св. мощей Преп. Евфро- 
синш, Кн. Полоцкой, изъ Кева въ Полоцюй Спасо-Евфро- 
сишевсюй монастырь“. 

Благоволите принять, Высокопреосвященнйпий Владыко, 
это малое приношеше какъ знакъ глубокой душевной! при- 
знательности за велимй и священный даръ, 'коимъ соизво- 
лили Вы, МилостивЪйпИй Архипастырь, осчастливить ввъ- 
ренную моему духовному попеченю паству и въ особенности 
Нолоцкую Спаескую Обитель. Отецъ щедротъ и всящя утЪхи 
да утЪшитъ за @е, по молитвамъ БлаговЪзрной ЕКняжны 
Евфросин!и, своими. благодатными утЪшен1ями Ваше любве- 
обильное сердце и да 'ущедрить Васъ своими преизобиль- 
ными дарованями! 

ПривЪтствуя Ваше Высокопреосвященство съ приближаю- 
щимся великимъ праздникомъ Христова Рождества, и испра- 
шивая Вашихъ евятительскихъ молитвъ и благословения, съ 


1) Аршеп. Макар1я Булгакова. 
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1871г. глубокимъ высокопочиташемъ и преданностю имЪю ‘честь 


быть“ и проч. 

Въ отвЪтъ на это Ето Высокопреосвященство, почтилъ меня 
(ОТЪ 26-го ч.) слБдующими строками: 

„Примите, Ваше Преосвященство, искреннЪйшую благодар- 
ность за поздравлеше меня со а праздни- 
комъ Рождества, Христова. 

ПривЪтетвуя Васъ взаимно еъ т5ми же многознаменатель- 
ными днями во святой’ Православной нашей церкви, отъ 
всего сердца молю обновившаго древле рождествомъ Своимъ, 
обновляющаго нынЪ Своею благодатною силою времена и 
лъта, Христа Бога нашего, да умножить Онъ дни Ваши ко 
славЪ имени Своего Святаго и.для благотворнаго служеня 
Его евятой церкви. 

Поручая: себя съ паствою святительскимъ молитвамъ Ва- 
шимъ съ истиннымЪ почтенемъ и совершенною преданно- 
стю имЪю честь быть Вашего Преосвященства, покорн®й: 
шимъ слугою Арсенш М. Юевекй. 

Р. 5. Съ особеннымъ удовольстиемъ прочиталь я Ваше 
мастерское описате принесен1я мощей преподобной Евфро- 
сини, душевно благодарю’ Васъ за сей добрый подарокъ 
Вапть мнЪ для новаго года. Да продолжитъ Господь милость 


свою. и къ Вамъ и къ паствЪ Вашей въ явленш духа и 


силы въ чудотворныхъ мощахъ и подвиж- 
ницы въры и благочестя“. | 

22-го ч. писалъ я во ея Преосвящ, вов Ви. 
Муромекому: 

„Простите. Бога ради, что такъ поздно отвЪчаю на’! Ваше 
привЪтетвенное послане отъ 27-го. Сентября. 

Обращаюсь къ Вашему письму, и по ‘порядку изложен- 
ныхь и предложенныхъ въ. немъ предметовъ и вопросовъ 
поведу съ Вами мою откровенную бесЪду: | 

Вы любопытствуете знать, какъ я совершаю  путешестве 
свое по епарди и какъ веду обзоръ церквей. Положенше: мое 
ВЪ этомъ. отношеши, какъ иво; многихъ. другихъ, ‘совер- 
шенно иное; нежели Ваше... Вы пишете, что Вы, въ течеши 
15. дней, обозрЪли 82 церкви; а я’ Въ течении. 80-ти дней, 
не могъ видЪть и половины этого числа церквей. Мн% слу- 
чается нерЪдко проЪхать веретъ 50 и даже 100, и не ви- 


дть ни одной православной церкви. Такъ мало здВеь пра- 
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вославныхъ храмовъ, по крайней мЪрЪ, на удобо-проходи- 
мыхъ путяхъ. Многя церкви, обязательно строивийяся въ 
прежнее время помВщиками—католиками, не безъ намЪрен1я 
поставлены въ такихъ мъЪетностяхъ, куда нЪтъ ни проходу, 
ни проЪзду, между тЪмъ какъ латинсве костелы занимаютъ, 
большею частшю, самыя удобныя и красивыя мъЪста. Во Вла- 
димрекой и другихъ внутреннихъ епархяхъ, прИздъ Ар- 
х1ерея въ каждую церковь составляетъ торжественный празд- 
никъ и привлекаетъ едва не все приходское населене; здЪсь 
мнЪ нерздко случается видфть въ церкви, при ея обзорЪ, 
одинъ только причть и развЪ еще церковнаго старосту, 
такъ какъ мнопя церкви стоятъ одиноко въ полз, и приходы 
разсЪяны на большомъ разстоян!и отъ церкви маленькими 
деревнями изъ пятидесяти дворовъ. Большихъ селен, 
называемыхъ здЪесь мЪстечками, очень немного, да и они 
по преимуществу населены евреями и католиками; право- 
славныхъ всегда меньшинство. Богослужен!е совершать при- 
ходится только въ городахъ, да и то не во всЪхъ; въ боль- 
шей части здЪшнихъ уЪздныхъ городовъ по одной только 
церкви и съ однимъ причтомъ; извольте собирать соборъ 
для Архерейскаго, служешя. А притомъ, останавливаться 
на сутки съ свитою, состоящею, по меньшей мЪрЪ, изъ пят- 
надцати человзкъ, значить совсЪмъ разорить или церковь, 
или священника, такъ какъ разсчитывать на, гостеприимство 
гражданъ совсфмъ не приходится. Вее лучшее и зажиточ- 
ное гражданство во всЪхъ почти городахъ, какъ и въ м$- 
стечкахъ—-евреи. Православныхъ помфщиковъ въ н$Зкото- 
рыхъ узздахъ вовсе почти нЪтъ. Вы, посзтивъ стольный 
градъ свой Муромъ, получили въ даръ два полныхъ обла- 
чен1я, а мнЪ самому приходится возить съ собою и облаче- 
ня и утвари, и деньги, для снабженшя ими 0бЪдныхъ цер- 
квей. | 

Особенныхъ наставлений ни относительно обозрЪная цер- 
квей, ни относительно служеня литурпи отъ покойнаго 
Владыки— Митрополита не получилъ я никакихъ. Касательно 
перваго предмета сообщалъ мнЪ кое-что Преосвящ. Леонидъ, 
а именно, онъ говорилъ, что при вход. въ церковь прежде 
всего должно обращать вниман!е на святыню, хранящуюся 
на престолЪ и жертвенникЪ; затЪмъ нужно осмотрЪть цер- 
ковные документы, ризницу, библютеку; побесфдовать съ 
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1871г. причтомъ и съ прихожанами, о чемъ нужно и потребно, и 


тому подобное.... Первую литургю по чину  Архерейскому 
я сэвершалъ на Саввинекомъ подворьЪ, подъ руководствомъ 
также Преосвящ. Леонида, или точнзе Ипод!акона Спискова, 
и совершилъ, при помощи Божей, безошибочно. Въ этомъ 
случаЪ мнЪ много помогло частое служеше съ Архереями, 
когда я быль еще въ санЪ Архимандрита. Къ покойному 
ВладыкЪ случалось намъ съ Преосвящ. Леонидомъ обра- 
щаться иногда ©еъ вопросами относительно духовнаго или 
таинственнаго. значеня нЪкоторыхъ двйств, совершаемыхъь 
Аржереями, но такъ какъ получаемые отвЪты мною въ свое 
время не были записываемы, то теперь многое уже и изгла- 
дилось изъ’ памяти“. 

22-го же числа писалъ мнЪ изъ Петербурга Членъ Св. Си- 
нода, Преосвященный Аржепископъ Василий 1) 

„Долгомъ считаю увЪдомить Ваше Преосвященетво, что я 
имЪлъ честь и удовольств!е получить экземпляръ книжки: 
„О принесени изъ Юева Частицы Св. Мощей Преподобной 
Евфросинш, Княжны Полоцкой, въ Спасо-Ивфросищевеюми 
монастырь“, препровожденный при лестномъ для меня писа- 
ни Вашемъ, выражающемьъ братекое любезное прив тстве 
Ваше моему смиреню съ приближающимся великимъ празд- 
никомъ Рождества Христова. Искренно благодарю за вни- 
мате, и, въ свою очередь, спЪшу принести Вашему Преосвя- 
щенству благожелательное поздравлене съ симъ великимъ 
праздникомъ, прося принять увЪреше въ моемъ истинномъ 
почтени, съ коимъ имЗю честь пребыть“. 

27-го ч. получилъь я изъ Москвы отъ  Профоевора ВИ 
Невоструева письмо слЪдующаго содержан!я: 

„Имзю честь всепокорнзйше привЪтствовать Васъ съ на- 
стоящимъ праздникомъ Рождества Христова и наступающимъ 
новымъ годомъ. 

Въ настоящее время занимаетъ меня статья для юго-есла- 
вянской Академи „Обозрьше православ!я въ Чехи оть вре- 
менъ Св. Мееод1я, просвзтившаго ее крещенемъ, до начала 
ХУП в.,“ каковое рьшился я сдЪлать при сообщени туда 
древней православной службы св. Вячеславу Чешскому. Съ 
тВмъ вмЪстЪ туда же приготовляю, при особомъ введени, 


1) Лужинсмй, вышеупоминаемый. 
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нъеколько церковныхъ поучений Болгарскаго Пресвитера 
Константина, впослЪдетви Велическаго епископа Климента, 
ученика св. Кирилла и Мееод1я, говорившаго свои поучен!я 
къ новообратившемуся еще Славянскому народу. Сими стать- 
ями, при настоящемъ религюозномъ движении у Чеховъ и 
другихъ южныхъ славянъ-католиковъ, думаю напомнить имъ 
объ исконной ихъ вЪрЪ православной ‘). 

Недавно мнЪ посчастливилось сдЪлать нЪкое открыт!е. Мы 
дълали сеписокъ съ одной мъстной иконы—Господа Вседер- 
жителя въ Успенскомъ СоборЪ, по подписи бывшей и озна- 
меновавшей себя чудомъ въ войскахъ Андрея Боголюбекаго 
въ походъ противъ Болгаръ 1164 г. Икона была поновлена 
ВЪ 1518 г. Митрополитомъ Варлаамомъ, а открыта недавно 
до послЪдняго слоя г. Подклюшниковымъ. Открытыя по- 
слфднимъ Греческя слова на Евангелми у Спасителя, яко- 
бы въ первоначальномъ уже слоЪ, показались мнЪ неудов- 
летворительными и несоотвЪтетвующими ХИ вЪку, потому 
просилъ я извЪетнаго и Вамъ Сем. Ал. Борисова, дЪлав- 
шаго списокъ, попытаться, не откроется ли подъ слоемъ 
Евангел1я еще другой съ первоначальною надписью, —и на- 
дежда оправдалаесь очень хорошо. Открылся еще коренной 
слой и на немъ древнЪйшая Греческая надпись, богато и 


художественно сдЗланная золотомъ, съ обводною для яено- о 


сти и изящноети черною краскою. Объ этомъ открыти хо- 
тятъ донести по формЪ въ Св. Синодъ, а я думаю составить 
статейку о древности и важности иконы’ во многихъ отно- 
шен1яхъ“. 

Въ отвЪтъ на это писалъ я отъ 28 чиела: 

„Оть души поздравляю Васъ съ интересными открытями 
научными и археологическими. Съ нетерпьемъ буду ожи- 
дать появлен1я въ печати Вашихъ новыхъ ученыхъ изы- 
скай. 

Приходится и мнЪ дЪлать иногда открыт!я только далеко 
не такого прИятнаго свойства, какъ Ваши. Я говорю объ от- 
крытяхъ въ своемъ Консисторскомъ АрхивЪ, гдЪ таятея 
неръшенныя дфла весьма отдаленныхъ временъ — временъ 


1) Рое4 па №15бот а 15$0спе сгкуе а СезКко} 1 збага 1560спа за зу. 
Уес65]а\уа. Вай 15031. Акадеше и Даетерч, кп. ХХТ, 1872. 
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Каеедры. Въ тридцатыхъ и сороковыхъ годахъ, при Прео- 
священномъ СмарагдЪ т) и его преемникЪ созидались и во- 
зобновлялись храмы на Синодекя суммы, но отчеты въ 
употреблеши этихъ суммъ до сихь поръ въ Синодъ пред- 
ставляемы не были. Многократно были о семъ напоминаня 
при моемъ предшественникЪ, но отъ Консистори въ отвЪть 
на это не было ни гласу, ни послушаня. Теперь приету- 
паютъ ко мнЪ съ запросами, и я долженъ принимать мфры 
не только къ исполнено требуемаго, но еще и къ разыека- 
ню дЪлъ, изъ коихъ н$которыя едва ли вовсе не утрачены, 
Горькое мое положене“! 

81-го ч. получено было мною изъ ева оть А. Н. Муравь- 
ева письмо (отъ 28-го ч.): 

„ПривЪтствуя Васъ съ наступившими праздниками, вм$- 
стЪ съ тЪмъ благодарю за благосклонное вниманше къ моей 
новой книгЪ и поспЪшаю завтра же отправить къ Вамъ по 
лочтЪ 50 экз. въ 2-хъ тюкахъ, принимая на свой счетъ ихъ 
пересылку, чтобъ Васъ слишкомъ не обременять. Послалъ 
я по одной книг и двумъ Московекимъ Викар1ямъ, что 
уже можетъ служить первымъ шагомъ еближен!я съ Саввин- 
скимъ подворьемъ °), но отзыва еще не имЪю. Весьма сожа- 
лю ияо всемъ, что происходило здЪеь, по какому то 


странному омраченю Львообразнаго 3). Благодарю за книж-. 


ку о Преподобной Евфросини и прошу Ваеъ принять увЪ- 
реше въ искреннемъ уважени и преданности“. 

2-го января получено было мною изъ Рима оть бывшаго 
Инспектора Витебской Семинар!и Архимандрита Александра 
очень интересное письмо. 

„Такъ много пережито мною, — пишетъ мнЪ 0. Алек- 
санпръ,—въ послЪднее время, что я рЪъшительно затрудня- 
юсь, съ чего начать настоящее мое къ Вамъ письмо. За- 
ранъе прошу извинить, если оно выйдетъ безсвязнымъ. Къ 
разнообразнъйшимъ пеихическимъ ощущенямъ, непозволя- 
ющимъ мнЪ мыслить послЗдовательно, въ настоящий мо- 
менть примфшивается ощущене чисто физическаго свой- 


1) Крыжановскомъ, вышеупоминаемомъ. 
2) РазумЪется Преосв. Леовидъ. 
3) Ср. выше, стр. 486. 
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1872 г. самаго начала возстановленя въ Полоцк Православной 
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ства, доводящее меня чуть не до слезъ. Холодно, холодно, 
такъ холодно, что, написавъ строчку, необходимо идти. ото- 
грзвать окоченфлыя руки къ камину, своимъ первобытнымъ 
устройствомъ напоминающему тЪ скудные тепломъ очаги, 
около которыхъ я н%когда согрфвался въ степяхъ монголь- 
скихъ 1). Какъ всесильна судьба! Вопреки людекимъ пред- 
положешямъ и моимъ собственнымъ мечтамъ, сбылось-таки 
на мнЪ ея предопредлеше: я—въ Азии, и въ этомъ никто 
меня не разувЪритъ; я—въ центрф языческаго м!ра, это 
слишкомъ очевидно. ВсЪ дурныя качества аз1атовъ: нахаль- 
ство и трусливость, жадность и лЪность, невЪжество и са- 
момнЪше, и проч. и проч.—присущи Римлянамъ. По внЪш- 
ности, какъ всЪ азаты, они черномазы, неряшливы, сухо- 
пары и вялы. Какъ всЪмъ аз1атамъ, имъ болЪе сродна идея 
политеизма: мало имъ было одного папы, мало одного ко- 
роля, мало пока обоихъ вмЪетЪ,—и воть они теперь недо- 
вольны. Какъ всЪ аз1аты, римляне способны питать уваже- 
не и сказывать безусловное послушане только личностямъ 
въ родЪ Каракаллы, Калигулы, Нерона °). НынЪшн 
Король 3) много грЪшитъ, стараясь быть популярнымъ, 
запросто являясь на парадныхъ гуляньяхъ, въ частныхъ 
общественныхъ собрашяхъ. Напротивъ Папа выказалъ глу- 
бочайшее знане сердца Римлянъ, провозгласивъ себя полу- 
богомъ, непогрьшимымъ, живымъ провидВн!емъ... Еели бы 
въ настоящее время кто вздумалъ собирать голоса за Папу 
и за Короля; весьма вЪроятно голоса веЪхъ Римлянъ ока- 
зались бы на сторонЪ папы. Но если бы затЪмъ какой либо 
кардиналъ, ободренный такимъ единодушнымъ сочувствемъ 
къ св. Отцу, попробовалъ скомандовать: „объявивише себя 
за Папу бери оруже и руби враговъ!“, то выше всякаго 
сомнЪн1я, что всЪ Римляне отказались бы отъ всякаго ак- 
тивнаго участя въ такомъ серьезномъ дЪлЪ и стали бы при- 
держиваться строжайшаго нейтралитета, (что и случилось 
недавно). Воть самая рЪшительная черта чисто аз1атскаго 


характера!... Объ идололатр!и Римлянъ срамно есть и глаго- 


лати. Ни на городскихъ площадяхъ и улицахъ, ни во внут- 


1) О. Александръ имЪетъ въ виду свою службу въ Пекинской мисаи. 
*) Римеще императоры. 
3) Викторъ—Эммануилъ, т въ 1878 г. 
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1872 г. реннихъ дворахъ частныхь домовъ, ни даже на лЪетницахъ 
скромнЪйшихь помфщенй,—въ родЪ моего, —здЪеь глазъ 
нельзя поднять безъ того, чтобы не узрЪть какую либо Ве- 
неру, безстыдно кажущую свои ничЪмъ неприкрытыя красы; 
и-—_благо бы еще—одну, а то чаще веего въ объятяхъ урод- 
ливаго Фавна, на козлиныхъ ножкахъ, съ весьма недву- 
смысленнымъ выраженемъ въ лицЪ и всей фигурЪ... НЪко- 
торыя изъ сихъ мраморныхъ красавицъ проникли даже въ 
храмъ Св. Петра и тамъ, безъ веякой застфнчивости, распо- 
ложились на гробницахъ знатн®йшихъ папъ!... ПослЪ всего 
этого, не въ правЪ ли я утверждать, что попалъ въ центръ 
современнаго языческаго ма? Римъ иметь и другую `00- 
ЛЪе привлекательную сторону, но рЪчь о ней я. отлагаю 
до елЪдующаго письма. 

СпЪшу ‘принести мои‘ искреня благожеланя Вашему 
Преосвященству по случаю близкихъ праздниковъ и насту- 
пающаго новаго ‘года: '). Въ селздующемъ письмЪ пришлю 
Вамъ цвЪтокъ съ могилы 0. Порфиря. Я занимаю то-самое 
помфщеше, въ которомъ онъ страдалъ, а потомъ скон- 
39916я“! 2). 

4-го ч. дано было мною Консисторти предложене елзду- 
ющаго содержатия: 

„Пользующйся съ давнихъ поръ въ русской церковной 
литературЪ почетною извЪстностю, ДЪйствительный Стат- 
сый СовЪтникъ Андрей Николаевичъ Муравъевъ препрово- 
дилъ ко мнЪ пятьдесять экземпляровъ изданнаго имъ сочи- 
нен!я подъ заглавемъ: Письма о Православни, съ проеьбою 
о пртобрзтевши оныхъ для церковныхъ библлютекъ Полоцкой 
епархии. 

Каеедральный Протоерей Андрей Альбицейй, которому по- 
ручено было мною прочитать’ означенное сочинеше и едЪ- 
лать объ ономъ отзывъ, донесъ мнЪ оть 23-го декабря ми- 
нувшаго 1871г. за № 48, что книга „Письма о Право- 
слави“ можетъ быть полезна, по его мнЪню, для веякаго 
Православнаго христ1анина, а особенно для служителя Пра- 
вославной церкви. 


» 1) Письмо писано въ декабрЪ 1871 г. до праздника Рождества Хри- 
стова. | 
2) Поповъ, см. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 
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Посему, препровождая при семъ въ Консистор!ю 45-ть эк- 1872 Г. 
земпляровъ помянутаго сочинен!я г. Муравьева, предлагаю 
оной распредЪлить это количество экземпляровъ между мо- 
настырскими и приходскими церквами, гдз имЪются’ доста- 
точныя денежныя средства, со взыскаемъ за каждый эк- 
земпляръ по 1 рублю серебромъ, и полученныя за КНИГИ 
деньги доставить Эконому Аржерейскаго Дома, для отсылки 
по принадлежности“. 

14-го февраля писалъ я въ Москву Преосвященному Иг- 
нат1ю: 

„Препровождаемую при семъ награду благоволите вручить 
по принадлежности, и желательно, чтобы она украсила на- 
граждаемаго. въ высокоторжественный день 19-го числа. 

Въ запечатанномъ пакетЪ на имя С. П. Оконнишникова 1!) 
вложена кошя съ отношен1я ко мнЪ. Оберъ-Прокурора Св. 
Синода и выписка изъ законовъ, относительно взыскавя и 
препровожден1я, куда слЪдуетъ, опредЪленныхъ за награду 
денегъ. у 

Немало беретъ у меня времени пребываюций въ ВитебскЪ 
съ 26-го января Ревизоръ здЪшнихъ духовно-учебныхъ за- 
веденй С. В. Кереюй °). Много и довольно часто бесъдуемъ 
мы о непорядкахъ, имъ замЪ чаемыхъ, и о недостаткахъ, мною 
’ему заявляемыхъ. Впрочемъ очень прятный и любезный 
собесЪдникъ“. | 

14-го января писалъ мнЪ изъ Москвы Тайный СовЪт- 
никъ С. А. Маеловъ 3): 

„Посылаю Вашему Преосвященству печатно мою благо- 
дарность за подаренныя мнЪ книжки о княжнЪ Евфроеи- 
‘ни %). Сколько Богу угодно, буду стараться, чтобы желаше 
Полочанъ и Витебской епархи о возвращени къ нимъ ихъ 
законнаго наслЪдетва 5) исполнилось. Помолитесь обо мнЪ 


грЪъшномъ Вашему Преосвященству преданномъ слуг 
С. МаеловЪ“. 


1) Вышеупоминаемаго, 1 17 мая 1901 г. ИмЪетея въ виду пожалован- 
ная ему за его пожертвован1я медаль. 

2) Сергьй Васильевичъ, нынЪ Управляющ Канцелярмей Св. Синода. 

3) См. о немъ т, Пи Ш Хроники по указателямъ. 

4) Жите преподобной и о перенесен!и части ея мощей, см. о нихъ выше. 

5) Т. е. мощей Преп. Евфросин1и въ полномъ составЪ. 


1872 г. 
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При этомъ письмЪ приложенъ былъ № 10 газеты „Со- 
временныя Извзетя“ оть 11-го января. Въ немъ я прочи- 
талъ слЪдуюция строки: 

„ЗамЪтка ниже прилагаемая, доставленная Москвитяни- 
номъ 12 года, какъ назвалъ себя авторъ, касается одного 
изъ тЪхъ случаевъ, которые повторяются не годами, а сто- 
льтями. Дадимъ сперва слово почтенному корреспонденту; 
онъ вотъ что пишеть: 

„О перенесении части Святыхъ мощей преподобной Евфро- 
синш, Княжны Полоцкой, изъ ЮМева въ Полоцюй Спаео- 
Евфросивевсюй монастырь. Витебскъ, 1871 г.“ 

„Подъ этимъ заглавемъ издано подробное описан!е тор- 
жества жителей Витебской епархи и въ особенности Поло- 
чанъ при перенесени частицы мощей. Событе это весьма 
замЪчательно, въ наше время, по многимъ отношенямъ. 

Княжна Евфросившя Полоцкая, устроивши въ 1146 г., 
близъ Полоцка, Спасо-ЕвфросиШевеюй монастырь, уже въ 
преклонныхъ лЪтахъ, отправилась на поклонене Гробу Гос- 
подню въ [ерусалимъ и тамъ скончалась въ 1173 г. 23 вен- 
тября, оставивъ въ наслЪдство родной странЪ: примЪръ 
своей святой жизни, крестъ съ мощами, до сихъ поръ оо- 
храняюпИйся въ бывшей ея обители, и свои нетлЪнныя 
мощи, которыя вынесены были русскими иноками изъ Па- 
лестины и привезены въ 1187 г. въ Мевъ. ОнЪ до сихь 
поръ сохраняются тамъ въ дальнихъ пещерахъ, какъ 


наслЪдство, законно принадлежащее Полоцкому Княже- 
НЮ. | 


Православные Полочане, подавленные католиками и уша- 
тами, стали просить себЪ этого наслЪдетва отьъ ЮФевлянъ, и 
уже съ 1839 г. Полоцые 1ерархи и граждане ходатайство- 
вали о перенесени мощей св. Евфросиви въ Полоцкую 
Спаескую ея обитель; но хранители этого наслЪдетва, драго- 
цЪннаго для Полоцкой страны, до сихъ поръ не соглаша- 
лись на такую просьбу. Въ МосквЪ и Сермевой ЛаврЪ хра- 
нится живое предане, что высокочтимый въ 1ерархахъ бла- 
женной памяти Московский Митрополитъ Филаретъ душевно 
желалъ и заявлялъ это желае гдз и кому слздуетъ, что- 
бы мощи св. Евфросиви были возвращены на родину. На- 
конецъ, по особенному личному ходатайству настоящаго По- 
лоцкаго Епископа Саввы, бывшаго викаремъ Московекимъ, 
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Высокопреосвященный Юевескй Митрополить !) въ 1870 г. 13729 г. 
увздомилъ его объ отдфлеши частицы мощей св. Евфро- 
сиши, для Полоцкой обители, именно, средняго перста пра- 
вой руки. Какъ драгоцЪнно это наелЪдетво для Полочанъ, 
можно видЪзть изъ подробнаго описашя перенесешя этой 
частицы изъ Витебска въ Полоцкъ. Какая же будетъ ра- 
дость для Полочанъ и всего Полоцко-Витебекаго края, когда 
передастся имъ изъ ева и все наслЪдетво св. Евфросии 
для ея Спасо-Евфросишевскаго монастыря? Въ МевЪ много 
нетлЪнныхъ мощей и своихъ подвижниковъ, ‘а мощи По- 
лоцкой Княжны, по праву, принадлежать Полочанамъ. По- 
желаемъ, чтобы это исполнилось по христански въ миръ 
и любви. 
Москвитянинъ 12 года. 

9 Января 1872 г.“ 

„Упоминане о книжкЪ возбудило и въ насъ желане про- 
ОЪжать ее. Оставляя въ сторон оффищальную часть тор- 
жества, и въ самомъ описави то, что можетъ быть причис- 
лено къ обычнымъ риторическимъ украшешямъ въ по- 
вЪствован1яхъ такого рода, не могли мы не остановить вни- 
маня на фактахъ, чистыхъ фактахъ, которые касаются при 
томъ народныхъ проявлевшй. Вее перенесее мощей было 
сплошнымъ торжествомъ, сплошнымъ богомольемъ и громад- 
нымъ по мъЪстности стечешемъ. 

..Не только православные жители г. Витебска притекали 
на поклонене преподобной, приходили изъ Смоленской и 
Могилевской губерний; приходили римско-католики и старо- 
обрядцы. Невозможно было равнодушно взирать на то, какъ 
нъкоторые, съ ранней литурги и до самой вечерни, стояли 
на колЪнахъ предъ святыней, или неподвижно, со сложен- 
ными молитвенно руками, или припавъ головою къ ступени, 
на которой стоялъ ковчетъ... Храмъ не затворяли иногда до 
поздняго вечера... Почти каждый приходивций на поклонеше 
пробр$талъ себЪ на память или крестикъ, или какое либо 
священное изображене, или книжки житя преп. Евфроси- 
ши (стр. 33, 34). 

Это относится къ пребываню мощей "въ ВитебекЪ. Вотъ 
мзета, касающаяся шеств1я изъ Витебска въ Полоцкъ: 


1) Арсений. 


И ЬЯ 
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„Стеченше народа, какъ градскаго, такъ и пришедшаго 
изъ разныхъ мЪеть губерши, было на этотъ разъ такъ гро- 
мадно, что протяжене‘ его по улицамъ невозможно было 
окинуть взглядомъ; ‘едва ли Витебскъ видфлъ когда что 
либо подобное“... (43). | 

‚...Умилительно было видЪть окружаюция путь возвы- 
шенности, усЪянныя богомольцами, изъ коихъ одни въ 
благоговЪйномъ безмолым ›’поджидали ‘приближаюцийея 
крестный ходъ со святыней, а друпе спЪшили къ ней, что- 
бы присоединиться къ шеств. День былъ буднш. Мноте 
поселяне, работавипе въ полЪ, завидЪвъ крестный ходъ, 
бросали свои занямя и спЪшили наветрЪчу святынЪ. Ма- 
тери поселянки, съ грудными дЪтьми на рукахъ, не будучи 
ВЪ состояи поспЪвать за процессей съ дорогой для нихъ 
ношей, и. своихъ младенцевъ 'первымъ ветрЪч- 
НЫМъЪ, часто совеъмъ незнакомымъ имъ людямъ, и такимъ 
образомъ, нзеколько облегчивъ себя, сопровождали святыню 
на значительное разстояне. Иныя, не имЪя возможности 
слЪдовать за крестнымъ ходомъ, въ умилени‘ простирались 
на земяЪ, и въ такомъ положени оставались до тЪхъ поръ, 
пока не замолкали въ отдалеши звуки пъенопЪьюй ' церков- 
ныхЪъ, непрестанно оглашавшихъ пространство вокругъ не- 
сомой святыни. Шеств!е удалялось; между тЪмъ многе изъ 
богомольцевъ, какъ бы не замЪчая этого, колзнопреклонен- 
ные, съ воздЪтыми горЪ руками, не а съ мъета, про- 
должали молиться“ (49—54). 

„...бБолЪе счастливые; коимъ удавалось приблизиться къ 
святынЪ, терялись въ выражени овладЪвавшихъ ими 
чувствъ; кто рыдалъ велухъ; кто приникалъ челомъ къ ев. 
ракЪ; кто падалъ ницъ; кто складывалъ у подножия ковчега, 
со святыней посильныя приношен1я—холетъ, лёнъ, шерсть 
ии 060). 

‚...Гутъ были богомольцы, какъ ‘послВ узнали мы, не 
только изъ Велижекаго, Невельскаго, Себежекаго, Дриссен- 
скаго, РЬжицкаго, Динабургскаго, Полоцкаго, Лепельскаго 
уЪздовъ, но и изъ Опочки Псковской губерни. Въ предше: 
стыи и сопровожденш ‘тысячъ народа священное шестве 
продолжалось безъ поспЪъшности, съ наблюдешемъ всей`ти- 
шины и должнаго порядка... На дорогЪ, кромЪ обычныхъ 
выражений благоговЪЙнаго чувства—открытой головы, словъ 
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молитвы, крестнаго знамен1я—мы замЪтили нЪчто особен- 
ное: нЪкоторыя женщины сопровождали святыню на колЪ- 
нахъ; одна при ветрЪъчЪ оной распростерта была на землЪ 
въ видЪ креста (лежала, по мЪетному выражен!ю, крыжемъ 
на землЪ)“... (87). 

„Это происходило въ прошломъ 71 году и въ концЪ 70-го, 
въ пред$лахъ древняго Полоцкаго Княжества, вызванное 
перенесешемъ части останковъ Полоцкой Княжны ХП столЪ- 
тя! Изъ недавнихъ временъ мы знаемъ еще одинъ’ при- 
мЪръ подобнаго неугаснувшаго родства съ своимъ прошед- 
шимъ, примЗръ Углича, въ сороковыхъ годахъ ходатайство- 
вавшаго о возвратценти себЪ домой колокола, сосланнаго за 
звонъ по убен!и Царевича Дмитрия 1). Но въ ПолоцкЪ про- 
стая историческая память соединяется на сей разъ съ зна- 
ченемъ памятуемой религознымъ и нацюнальнымъ для на- 
рода, [цВлые вЪка осажденнаго и насилемъ чужой нацю- 
нальности и насимемъ чужой вЪры. Между прочимъ въ 
одной изъ рЪчей, произнесенныхь въ ПолоцкЪ мЪетнымъ 
старожиломъ во воемя описываемаго событя изображено въ 
яркихъ чертахъ все безотрадное почти погибавшее по- 
ложене и русской народности и правосланя въ этомъ краз 
лътъ тридцать—сорокъ назадъ. И поляки съ католиками 
не оставляли въ былое время содЪйствовать укрЪплен!ю своей 
стии тоже святынями своими достовЪрными и недосто- 
вЪрными. Описаше упоминаетъ, что отчасти и успЪли на- 
править этимъ путемъ къ католическимъ костеламъ даже 
православныхъ, ‘по крайней мЪръ, на извЪетные дни года. 
Праздники Т%ла Господня, Антоня Падуанскаго, въ Ви- 
тебскЪ и ПолоцкЪ, привлекаютъ тысячи не однихъ католи- 
ковъ съ приношенями и молитвами. Съ другой етороны не 
упускалось случаевъ распускать и мысль, что сама Княж- 
на Евфросин!я, память о которой должно быть не умолкала 
въ народЪ, была-де „ун1атка“. Съ этой точки зръшя, пере- 
несене святыни изъ Юева въ Полоцкъ, получаетъ не про- 
сто религозное, но вмЪетЪ политическое значене: съ но- 


$ 1) Возвращенъ изъ Тобольска въ Угличъ въ 1892 г. См. статью С. 
Адр1анова, Торжество по недоразумЪню, Историчесый ВЪетникъ 1892, 
т. Г (Ноябрь), стр. 489—500. 
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1872 г. вою силою воскрешая въ Полочанахъ память о древней 


княжнз, которая, по сказаню життя, отправляясь въ [еру- 
салимъ, обЪщала „не оставлять одноземельцевъ въ своихъ 
молитвахъ“, оно оживило въ тзхъ же Полочанахъ и память о 
своемъ древнемъ единетвЪ съ русскимъ народомъ и искон- 
ной принадлежности къ православю. Подобныя воспомина- 
шя, торжественно и религ1озно въ цЪломъ краЪ возбужден- 
ныя живымъ свидЪзтельствомъ перенесен1я останковъ препо- 
добной Княжны, стоятъ, по своей дзйственной силЪ, цЪ- 
лаго десятка новозаводимыхъ училищъ, возобновленныхъ 
храмовъ и всЪхъ издаваемыхъ распоряженй объ обязатель- 
ности политически-господствующаго языка. 

ПривЪтетвемъ упомянутому событ!ю, во всякомъ случаЪ 
праятному для нацональнаго чувства, можно было бы и кон- 
чить, еслибъ не смущала еще одна мысль, которая соб- 
ственно и вызвала наеъ на настоящую замЪтку; она же, по- 
видимому, возбудила и почтеннаго Москвитянина 12-го года. 
Даже читатель совсЪмъ посторонн, безъ сомнЪнйя, оста- 
навливался возмущенный, узнавая, что ходатайствовать о 
возвращении мощей своей Княжны въ городъ древняго ея 
княжен1я приходилось Полочанамъ неоднократно; что при- 
ходилось даже прибЪгать за особымъ содЪъйстнемъ къ [е- 
рарху всеросойЙски уважаемому 1); что необходимо было, 
наконецъ, подниматься мзсетному Архерею на путешестве, 
чтобы личными просьбами облегчить ходатайство; и что 
ходатайство въ концЪ концовъ было удовлетворено, но какъ? 
Отдълешемъ одного перста! Лично мы безъ возмущеня не 
могли этого читать. Трудно представить побужденя, почему 
ЕЮевской 1ерархи заблагоразсудилось отказывать столь на- 
стоятельнымъ просьбамъ, тЪмъ болзе имзющимъ столь 
много значения и для православ1я и народности въ краз, 
чему оть Жевлянъ православныхъ должно бы ожидать пови- 
димому самополнЪйшаго сочуветв!я. Но уступить, наконежъ, 
просьбамъ и засвидЪтельствовать свое сочуветв!е отдЪле- 
шемъ перета святопочившей Княжны,—воля ваша, —это по- 
дымаетъ всЪ чувства не только православныя, но просто— 
человЪъчесяя. 

Распространяться далЪе мы не намЪрены. Достаточно вы- 


1) Филарету, Митрополиту Московскому. 


арын 
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звать только представлеше, чтобы возмутиться; раскрывать 1872 г. 
смыслъ такого отвошеня къ чтимымъ останкамъ и такого 
удовлетворен1я чтителямъ—это было бы только еще сильнЪе 
возмущать чувство. И Угличанамъ въ просьбЪ тоже отказы- 
вала мЪетная 1ерарх!я, въ обладани которой находился со- 
сланный колоколъ. Но тамъ были копЪечные разсчеты; не 
хотЪлось отдать цъзнность, которая, какъ ни была маловаж- 
на, но всетаки значилась въ инвентарЪ; желали возбужде- 
немъ сомнЪй въ подлинности колокола отклонить грозив- 
ий ущербъ на сотню рублей. А тутъ-то что могло побудить 
и къ первоначальнымъ отказамъ и, наконецъ, къ соизволе- 
ню, выраженному столь оригинально“. 

Не очень полюбилось мнЪ послЪелов!е редакщи, приста- 
вленное къ ЗамЗткЪ Москвитянина 12-го года, и это я вы- 
сказалъ, не обинуясь, въ письмЪ къ Степану АлексЪевичу 
отъ 22-го числа. 

„СпЪъшу исполнить,—писалъ я Его Превосходительству,— 
ваше желане, препровождая вмБетЪ съ симъ по пяти эк- 
земпляровъ книжекъ-—„/Кит1я препод. Евфросини Полоц- 
кой“, и „О перенесенйи части св. мощей ея“. О денежномъ 
вознагражден!и за эти брошюры не должно быть и рЪчи. 
Если мнЪ съ Вами считаться, то, безъ сомнъя, я останусь 
еще предъ Вами въ долгу.И такъ извольте раздавать, кому 
пожелаете, книжки эти отайз и, если угодно, отъ моего 
имени. УсерднЪйше благодарю Ваше Превосходительетво за 
изъявляемую Вами. готовность споспЪъшествовать печатнымъ 
словомъ къ исполненю благочестиваго желаня Полочанъ 
видвть у себя родственную святыню. Съ сердечною призна- 
тельностю прочиталъ и Вашу печатную замЪтку о нашемъ 
духовномъ торжествЪ. Но не могу сказать того же о послё— 
слови къ ней, приложенномъ Редакщшею Современныхъ Из- 
вЪетий. | 

Авторъ этого послЗелоня едва ли правъ въ своемъ него- 
дован!и на Кевскую Герарх!ю. Не она виновна въ томъ, что 
св. мощи Преп. Евфросини, несмотря на усиленныя хода- 
тайства Полоцкой Терархи, до сихъ поръ остаются въ №ев- 
скихъ пещерахъ. Передать эту святыню изъ Юева въ По- 
лоцкъ, въ иъльномъ ея видЪ, не во власти Февской Терар- 
хи, хотя бы она на @е и согласилась: это — дзло высшаго 
церковнаго священноначаля и даже Высочайшаго соизво- 
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1872 г. лешя, точнЪфе же сказать, дЪло премудрой и всеблагой воли 
Божей. Видно, что или не пришло еще время (если только 
опредЪлено судьбами Божиими когда либо придти ему), или 
МЫ, обитатели Полоцкой области, еще недостойны принять 
и сохранять у себя эту вожделЪнную святыню. УдЪлить же 
часть оть нетлЪнныхъ останковъ БлаговЪрной Княжны ръ- 
шился, по моему ходатайству, самъ Выеокопреосвященный 
Митрополитъ Арсен, не испрашивая на это особаго разрЗ- 
шен1я; и эту малую по виду, но равно великую, какъ и 
весь составъ тълесный, по благодатной силЪ, частицу СВ. 
мощей приняли, какъ я, такъ и ввЗренная мн духовная 
паства, съ глубокою признательностио къ досточтимому Фев- 
скому Архипастырю. 

ОтдЪленемъ перста отъ нетлВннаго тЗла препод. Евфро- 
сини авторъ послЪелов1я возмущается самъ и опасаетея за 
возмущене чувства своихъ читателей. Что. удивительнаго, 
если при такомъ грубомъ воззрЪнши, какое дЗлаетъ авторъ 
на чистое и святое дЪло, и возмутится религ!озное чуветво 
нъкоторыхъ читателей и въ особенности православныхъ чти- 
телей святыни? Но на это же самое дЪло есть иная болъе 
вЪрная и безопасная точка зрЪшя. Ужели автору (если 
онъ православный) неизвЪстна истор1я распространеня по- 
‘добныхъ персту преп. Евфросинйи евятынь по всему право- 
славному мфу? РазвЪ это первый опытъ такого, какъ выра- 
жается авторъ, отношеншя къ чтимымъ останкамъ? Ужели 
онъ никогда не бывалъ въ Кремлевскихъ соборахъ и не ви- 
далъ тамъ множества великихъ и малыхъ частицъ отъ ев. 
мощей разныхъ Угодниковъ Божихъ? ВЪдь всЪ эти части, 
въ свое время, были отдЪляемы отъ нетлзнныхъ останковъ 
святыхъ мужей и женъ, безъ сомнЪня, такъ же, какъ и 
нерсть десныя руки Преп. Евфросиви. Православная цер- 
ковь, конечно, иными очами, нежели авторъ помянутаго по- 
слЪелов1я, взирала на это дзло, когда строго заповздала, 
чтобы въ каждомъ храмЪ, освящаемомъ отъ Архерея, подъ 
св. престоломъ, а равно и въ каждомъ антиминсЪ, полагае- 
момъ на престолЪ, непремЪнно были части мученическихь 
мощей. 

Посл сего, согласитесь сами, достопочтенный Степанъ 
АлексЪевичъ, можно ли въ дзлахъ, подобныхъ настоящему, 
такъ поспЪзшно и неосмотрительно произносить гласный и 
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укоризненный судъ о высокопоставленныхъь и притомъ ни 1872 г. 
въ чемъ неповинныхъ лицахъ“'!... 

ВелЪдъ затФмъ г. Маслозъ снова писалъ мнЪ оть 28-го 
числа: 

„Приношу мою благодарность за присланныя книжки о 
жизни и перенесени мощей св. Княжны Евфросинии въ По- 
лоцкъ.—Да поможетъ Богъ перенесеню изъ Юева и всего 
нетлннаго тЪла ея на родину. Объ этомъ я писалъ ко 
всЪмъ Членамъ Св. Синода и прилагаю коШю съ письма 
кь нашему Митрополиту Иннокентшо. Прочя письма съ 
нЪкоторыми перемЪнами; сущность таже. 

Вы справедливо указываете на основане обычнаго отдЪ- 
лешя частицъ мощей, но я засвидЪтельствую Вамъ конфи- 
денщально, что лица, упоминаемыя мною въ письмЪ къ Мит- 
рополиту Иннокентио, съ потрясающимъ душу сочувствемъ 
отзывались о ръшимости отрЪзать средй перстъ у цвлыхъ 
мощей Княжны; тоже чувство я замЪтилъ у веБхъ духовныхь 
и свЪтекихъ людей, читавшихъ книжку о перенесен!и перста. 

Я убЬжденъ, что это дЪло не замретъь и мощи св. Евфро- 
сии возвратятся на родину при Вашихъ о томъ молитвахъ 
и попечения. 

Молю Бога, чтобы это совершилось, какъ дъло правое, пат- 
р1отическое и православное. Св. Синодъ не захочеть под- 
вергнуть себя суду общаго сочуветв1я къ правдЪ. Никакя 
отговорки и оправдан!я не измЪнятъ потрясающаго чувства, 
испытаннаго мною и издателемъ „Современныхъ ИзвЪетми“ '). 

Воть содержаше письма, къ Выеокопреосвященному Мит- 
рополиту Иннокент!ю, кошю коего Степанъ АлексЪевичъ 
прислалъ мнЪ: 

„ВысокопреосвященнЪйпий Владыко и Архипастырь! 

Между самыми приближенными лицами къ блаженной па- 
мяти Митрополиту Филарету хранится память его заботы о 
перенесени мощей св. Княжны Евфросиви изъ ЕРМева въ 
Полоцкий Спасо-Евфросишевсюй монастырь, что безъ сомнЪ- 
ня подтвердять Вашему Высокопреосвященству и Серщевой 
Лавры НамЪстникъ Антон и Вашь Викарй Преосвящен- 
ный Леонидъ. | 


1) Н. П. Гиляровымъ-Платоновымъ, см. о немъ предшествующе томы 
Хроники по указателямъ. 
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Не могъ желать неисполнимаго такой Святитель, какъ въ 
БозЪ почивпий Филаретъ.. Вы его преемникъ! Не оставьте, 
Ваше Высокопреосвященство, содЪйствовать въ Св. СинодЪ 


`объ осуществлеши благочестивой и патр!отической мысли и 


желая Полоцкой страны и Митрополита Филарета въ мирЪ 
и любви, чего желалъ и Современникъ 12-го года въ при- 
лагаемой при семъ газетз. Если издатель, будучи самъ ма- 
гистромъ изъ духовнаго зван!я, увлекся неравнодуппемъ въ 
своемъ примЗчан!и, то чего ожидать отъ другихъ? Осуще- 
ствлене и желанНе блаженной памяти Митрополита Фила- 
рета предупредитъ подобную полемику и седЪлаетъ . радость 
всей Полоцкой паствЪ. съ благодарешемъ Свят. Синоду, чего 
искренно желаетъь Вашего Высокопреосвященства предан- 
ный слуга“ и проч. 

Возвратимся нЪеколько назадъ. 

17-го ч. писалъь мнЪ изъ ЮЖева А. Н. Муравьевъ: 

„Получивъ изъ Витебской Духовной Консистор!и 50 руб. 
за высланныя мною книги (Письма о Православ1и), приношу 
Вамъ мою благодарность и вмЗстЪ съ тВмъ долгомъ постав- 
ляю препроводить Вамъ лично двЪ моихъ новыхъ брошюры ‘'), 
которыя быть можетъ для Ваеъ будутъ интересны“. 

Въ отвфть на это писаль я отъ 28 числа: 

„Усердно благодарю Васъ. за доставлене мнЪ двухъ 'Ва- 
шихъ брошюръ, очень для меня интересныхъ. 

По одной изъ нихъ я совершилъ съ Вами мыеленное пу- 
тешеств!е въ Почаевскую Лавру и древый Острогъ. Хотя и 
имъется у меня Описане Почаевской Лавры, и даже не 
одно, но читать его до сихъ поръ мн? не удавалось. Вашъ 
же кратюмй, но краснорЪчивый, очеркъ я съ большимъ удо- 
вольстнемъ прочиталъ. Любопытно было мнЪ познакомиться 
по Вашей брошюрЪ и съ современнымъ состояшемъ Острож- 
скаго братства и его женской школы, хотя я знакомъ уже 
съ первоначальною истор1ею того и другой по весьма ин: 
тересной книжкЪ. Граф. А. Д. Блудовой ®), подъ заглавемъ: 
Пять мзеяцевъ на Волыни 3). При этой книжкЪ приложенъ 


" „Почаевская Лавра и Острожское Братство. Съ приложев1ями. К]- 
евъ. 1871“, и '„Знакометво съ русскими поэтами. Кл6въ. 1871%. 

2) См. о нейт. Пи Ш Хроники по указателямъ. 

3) „Для немногихъ, Пять мЪсяцевъ на’ Волыни. Острожекая лЪтопись 
1867 г. Сиб. 1868“. 


ве 


прекрасный видъ Братской церкви свв. Кирилла и Меводя. 1872 г.. 
Вы пишете, что это едва ли не первый храмъ на всемъ про- 
странствЪ нашей родины, посвященный имени Славянскихъ 
Апостоловъ. Позвольте Вамъ доложить, что въ ВитебскЪ, 
при Полоцкой Д. Семинар!и, устроенъ и освященъ мною во 
имя сихъ Апостоловъ храмъ прежде Острожскаго. 

По другой изъ Вашихъ брошюръ я, вслЪдъ за Вами, 
воскресилъ въ своей памяти доропя имена отечественныхъ 
литераторовъ и поэтовъ. Немногихъ изъ нихъ зналъ я лично, 
но съ произведешями ихъ болЪе или менЪе знакомъ еъ 
юныхъ еще лЪтъ. Я никогда: не былъ поэтомъ, но читать 
стихи лучшихъ изъ нашихъ поэтовъ, въ юности своей, я 
страстно любилъ. Множество поэтическихъ произведенйй мною 
было тогда списано и выучено на память. Какая, въ самомъ 
дЪлъ, громадная въ литературномъ отношен!и разница между 
первою и второю половиною текущаго столЪт!я! Что это за 
печальное переживаемъ мы время! Не повторяется ли уже 
надъ нами древнй Божественный приговоръ: не имать духъ 
мой пребывити въ человъитьжь сижъь, зане‘суть плоть (Быт. 
УТ, 3). Грубый матерализмъ, грубыя плотек1я удовольетиия, 
грубое поклонен!е идолу корыстолюбя—вотъ, по моему мнЪ- 
ню, печальная характеристика нашего времени!... 

Обращаюсь къ Почаевской ЛаврЪ. Вы видЪлись и бесЪ- 
довали съ Преосвящ. Агавангеломъ '). Это—мой ближайший 
землякъ и даже свойственникъ, хотя и не очень близюй. 
Любопытно зналь, какъ онъ здравствуетъ и какъ пребываетъ, 
доволенъ ли своею паствою и своимъ положешемъ? Въ 
ВяткЪ онъ жаловался на суровость климата, здЪеь, въ этомъ 
отношени, я полагаю, онъ вполнЪ доволенъ и спокоенъ. 

Препровождаю Вамъ при семъ печатную замЪтку °) по по- 
воду изданной мною (хотя и не мною составленной) книжки 
„О принесеши части св. мощей Преп. Евфросин!и...“ Бла- 
говолите прочитать ее и произнести о ней правдивый судъ“. 

18-го ч. Невельсвй Предводитель Дворянства Н. И. Евре- 
иновъ, посылая мнЪ ящикъ хорошихъ яблоковъ, писалъ.мнЪ: 


1) Соловьевымъ, архепископомъ Волынскимъ, см. о немъ предшеству- 


ющ!е томы Хроники по указателямъ. 
2) Имзется въ виду, взроятно, вышеупоминаемая замЪтка „Современ- 


ныхъ Извзетй“. 
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„Позвольте мнЪ поднести Вашему Преосвященству ящикъ 
Вашихъ любимыхъ яблоковъ. Бывши въ Петербург, я вспом- 
нилъ, какъ нравились Вамъ заграничныя яблоки. этого сорта, 
и, имъя удобный случай взять съ собою, не преминулъ вос- 
пользоваться въ надеждЪ сдЪлать этимъ прятное Вашему 
Преосвященству. Желаю, чтобы моя посылка не пострадала, 
отъ перевозки; уложены были, кажется, хорошо.“ 

На это я отвЪчалъ отъ 20 чиела: | 

„За Ваши вкусные и прлятные древесные плоды посылаю 
Вамъ для услажден1я Вашего духовнаго вкуса нЪкоторыя 
произведея духовной литературы "). 

Съ утъшешемъ прочиталъ я въ газетахъ извЪеше о Вы- 
сочайше пожалованномъ Вамъ высокомъ чинЪ °). Искренно 
привЪтетвую Васъ съ Монаршимъ къ Вамъ благоволешемъ“. 

29-го ч. писалъ я въ Римъ Архимандриту Александру: 

„Приношу Вамъ искреннюю благодарность за, Ваше лю- 
безное послаще. Оно не пространно, но оть первой и до пос- 
лЪдней строки исполнено живого интереса. Прошу Васъ и 
впредь продолжать съ нами такую бесъду, ни сколько. не 
стъеняясь формою изложетя. 

Подобныя Вашимъ письмамъ получалъ я нЪкогда изъ › Рима 
отъ добраго товарища моего о. Порфиря. Если Вы, по обЪ- 
щаню своему, пришлете мн цвфтовъ съ его могилы, то 
этимъ доставите мнф душевное утъшеве: я искренно. лю- 
билъ его за его. чистосердеще. и благородство характера. 
Желалъ бы я зналь, есть ли кто нибудь въ настоящее время 
въ РимЪ изъ помнящихъ о. Порфиря и сохраняется ли о 
немъ память. Покойный, по своей чрезмЪрной любознатель- 
ности, употреблялъ много старая на изучеше достоприм3- 
чательностей и сообщалъ мн и покойному Митрополиту 
подробныя о нихъ свЪдфюя, которыя иногда печатали мы 
въ духовныхь журналахъ. 0. ПорфирШ входилъ въ ученыя 
собесЪдоваюня съ нзкоторыми лицами изъ латинекаго духо- 
венства, между прочимъ,. съ 1езуитомъ Мартыновымъ и уче- 
нымъ канонистомъ (нынф уже кардиналомъ) Питра, 3). Пос- 


т) ВЪроятно, жит!е преп. Евфросиви и описане перенесеня части мо- 
щей преподобной. 

2). Дйствительнаго Статскаго СовЪтника. 

3) См. о нихъ т. Ш Хроники по указателямъ. 
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лфдн мнЪ лично знакомъ. Онъ н3зкогда былъ ‘въ МосквЪ 1372 г. 
и занимался при моемъ посредствЪ изучешемъ рукописей 
Синодальной библ!ютеки. Если онъ .здравствуетъ ‘и если слу- 
читея Вамъ гдЪ либо встрЪЗтиться съ нимъ, напомните ему 
060 мнъ. | | 

Выборы кандидатовъ на инепекторскую должность въ’ По- 
лоцкой Семинарии окончены лишь на сихъ дняхъ. ДФЗло не 
обошлось, конечно, безъ ‘интригъ и’ заявлений со’ стороны 
нЪкоторыхъ избирателей, и въ особенности о. Врасовицкаго. 
Жребий, наконецъ, палъ на Вашего зятя 1), съ ч5мъ Васъ 
и поздравляю. Съ своей кар не замедлю представить 
о семъ Св. Синоду: 

Въ письмахъ Вашихъ ко мнЪ‘изъ Петербурга многое оста- 
лось для меня загадочным; я надЪялся’ получить отъ Васъ 
объяснен!е, предполагая, что увижусь съ Вами при отправ- 
лени Вашемъ въ 'Римъ. Не можете ли теперь написать мнЪ 
что либо въ объяенене насчетъ, напр., какого то’ новаго 
фактора и т. под.“ 

9-го февраля писалъ мнЪ изь ева’ А. Н. Муравьевъ: 

„Радуюсь, что угодилъ книжицами Вашему Преосвящен- 
ству, а теперь я сдЪлалъ ‘описане моей‘ образной ?) и, на- 
печатавъ, пришлю Вамъ также на поклонъ; а Вы мнЪ при- 
шлите описан!е' патр1аршей ризницы на руескомъ 3) и фран: 
цузскомъ 4), ибо у меня таковыхъ не обр тается; а мнЪ они 
нужны для себя, а; иногда указать иностранцамъ, когда чрезъ 
ЕЮевъ изъ ‘Одессы или ВЪны Здуть въ ны кы и у меня 
бываютъ. 

Прочелъ я етатейку о мощахъ Преп. Ивфросини, очень 
р»зко и обидно ‘написана; да еще челов комъ незнающимъ, 
что можно отдЪлять св. мощи, но то ‘справедливо, что можно 
было бы безобидно для Фева. уступить Вамъ веЪ мощи, при 
обили оныхъ въ пещерахъ. 


Преосв. Агавангель От и... .... , гакклимати- 
иные на югъ“. 


1) Михаила Ивановича Лебедева. 

2) Объ образной Муравьева см. выше, стр. 355 и прим. 1. 

3) Указатель для обозрЪнйя Московской патр!аршей ризницы. Москва, 
1863. 

1) Баст1зИе раёатса]е Це зупода]е 4е Мозсочц, 2-те е оп. Мозсоц, 1865. 
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12-го ч. писалъ мнЪ Выеокопреосвященный Евсевй, Арх!- 
епископъ Могилевекй: 

„Пользуясь случаемъ, посылаю Вашему  Преосвященству: 
въ пятый разъ напечатанную книгу подъ названемъ: Бе- 
сфды о седьми спасительныхъ таинствахъ Православчой 
церкви 7). | 

Прошу Ваеъ принять съ братекою любовю, въ коей не 
сомнзваюсь и которая дозволяетъ мн посылать Вамъ старое 
какъ бы новое, 

Неразъ я пожалЪлъ, что минувшею весною не доЪхалъ. 
до Витебска. А будущая Весна, если Господь дозволить ею. 
пользоваться, принадлежитъь другому краю. Впрочемъ все 
будущее въ десницЪ Вседержителя“. 

Въ отвЪтъ на это писалъ я Юго’ Высокопреосвященетву 
отъ ‘21 числа: 

„Безмзрно дорого для меня изреченное .мнЪ отъ Вашего 
Высокопреосвященства ‘благожелае мира о ДусЪ Свят: 
возмущаемый немирными служебными отношенями духъ 
мой постоянно и всего боле нуждается въ этомъ зожде- 
лЪънномъ дарЪ Благодати. 

Съ. чувствомъ глубокой признательности принялъ я и дру- 
гой вещественный даръ Вашего Высокопреосвященства: это. 
новый, драгоцзнный для меня знакъ. Вашего милостиваго 
ко мнЪ вниманя! и благорасположетя: 

Пятое издаше Бесздъ о Таинетвахъ—это.. весьма знамена- 
тельное и отрадное. явлене’ для нашего, поистинЪ, суемуд- 
реннаго вЪка. Видно, что Пастыреначальникъ нашъ. Гос- 
подь исуеъ Христосъ немало еще. сохраняеть Своею благо- 
датю душъ, непреклоняющихся предъ темнымъ кумиромъ, 
современнаго лжеименнатго просвЪщен1я и жаждущихь чте- 
ня назидательнаго, духовнаго. 

Жаждетъ душа моя свиданйя и собесЪдоватя съ Вашимъ 
Высокопреосвященствомъ: Ваша, многоопытная и, поучитель- 
ная бесЪда, я увЪренъ, много успокоила и умиротворила бы 
духъ мой. Но не знаю, когда и какъ устроить мнЪ путь къ 
Вашему престольному граду? Открою къ Господу путь мой, 
и Той вотворитъ благопотребное и полезное для меня. 


т) Издан!е 5-е Сиб. 1872. 
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Препровождаемую' при семъ книжку благоволите принять, 
какъ малое приношене за Ваши велимя ко мнЪ мило 
сти.“ | 

13-го’ ч., въ воскресенье, было въ моемъ архерейскомъ 
домЪ годичное собраше Членовъ Православнаго Мисе1онер- 
скаго Общества 1); при чемъ, по обычаю, была произнесена 
р$Ъчь, которая вмЪетЪ съ Отчетомъ и напечатана, 2). 

19 ч. писалъ мнЪ изъ Москвы Преосвященный Игнатий: 

„Вчера во время всенощной, которую я слушалъ въ По- 
кровской церкви, Вами устроенной 3), получилъ Ваше любез- 
ное письмо и утЪшительное поручене. 

НынЪ медаль возложена на г. Оконишникова 1). Хорошо; 
что въ такой велик день 5). 

Въ Московской Биржевой ГазетЪ 3-го Февраля напеча- 
тано объ открытия новой епарх!и Таганрогской ‘и Азовской, 
и переведени меня яко’ бы въ Таганрогъ. Слухъ распро- 
странился по МосквЪ, и дошелъ до меня, и, признаюсь, нЪ- 
сколько меня смутилъ. Устроете новой каеедры, Консисто- 
ри и Семинар, думаю, не по моимъ силамъ. Что же? 14-го 
Февраля получаю письмо отъ Московскаго Святителя, кото- 
рый говорить, что въ Святьйшемъ СинодЪ и помину о семъ 
не было. Такъ не основательны нынЪшн!я печатныя извЪетя! 
Если, возлюбленнъйций Авва, суждено мнЪ и высшему На- 
чальству угодно было бы ‘дать мнЪ иное назначене, то. же- 
лалъ бы я на такую епархшо поступить, гдЪ прежде ОБ 
Аржереи. Но въ МосквЪ лучше. 

Впрочемъ да будеть воля Боя“. 

21-го числа получена была мною изъ Мурома отъ Праск. 
Степ. Царевской телеграмма съ селЗдующею прискорбною 
вЪетью: 

„Двадцатаго числа въ. восемь часовъ вечера Васил Ва- 


1) Витебскаго Комитета. Общества. 

2) Отчеть вышелъ ‘въ ВитебскъЪ въ 1872 г. Рьчь перепечатана въ книгъ%: 
РъЪчи, говоренвыя въ разное время Саввою, архепископомъ Тверскимъ и 
Кашинскимъ, въ продолжен!е тридцатилВтняго служен!я его въ епи- 
<копекомъ санЪ, Тверь, 1892, стр. 21—45. 

3) Въ Высокопетровскомъ монастыръ. 

4) См. выше, стр. 503. 

5) Въ день уничтоженя кр постнаго права’ (въ 1861 г 
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1872 г. сильевичъ Царевсюй 1) скончалея. Просимъ помолиться за 
усопшаго“, т | 

22-го числа Почетный Баюотитеть Полоцкаго женскаго. 
училища, Московеоюй купецъ С.. П Оконишниковъ пиеь- 
момъ извзщалъ. меня о; получения ‘имъ, чрезъ Преосвящен- 
наго Игнат1я, Царской, награды (золотой медали) и выра- 
жалъ за это признательность; при чемъ увздомляль меня 
о намЪрени ОКВ Можайскаго посЪтить Ви- 
тебскъ. 

23-го чиела получено было. мною изъ. Москвы отъ. Прото- 
1ерея Николаевской, на АрбатЪ, церкви Ст, Ив. Зернова °) 
письмо слБдующёго содержания: 

„Горестное изв сте о кончинЪ приснопамятнаго м Ива- 
новича, Четверикова, послЪдовавшей 4-го Декабря 1871 года, 
безъ сомнЪн!я! въ скоромъ времени достигло до Вашего Прео- 
священства. ТЪмъ не мензе вдова покойнаго Анна Димит- 
р1евна Четверикова, поручила мнф особо увЪдомить Ваше 
Преосвященство о постигшемъ ее тяжкомъ. несчастши. Уже 
послЪ погребенмя Ивана Ивановича найдено было въ 0у- 
магахъ его составленное имъ еще въ юнЪ мЪеяцЪ (9. ч.) 
1870 года домашнее завъщавще, собственноручно. имъ пи- 
санное, гдЪ онъ, между прочимъ, проситъ извЪзетить и 
Ваше, Преосвященетво о его. кончинЪ, „смиренно. прося 
(подлинныя слова, завЪ щан1я) и святьйшаго Владыку Савву 
Полоцкаго, за его посильные труды въ пользу православ- 
ныхъ церквей, помянуть его въ своихъ святыхъ молитвахъ“. 
Таковую посл$днюю просьбу умершаго. супруга его. почи- 
таетъ ‘себя. обязанною. довести до. свЪдъшя Вашего. Преосвя- 
щенства въ той увЪренности, что Ваши святительеюя мо- 
литвы благотворны будутъ душВ усопшаго, и успокоительны 
для ея глубоко пораженной. души. Шрепоручая, же мнЪ пе- 
редать Вашему Преосвященству слова завъщая Ивана Ива- 
новича, и выражающееся въ нихъ уповаше, Анна Димитр- 
евна присоединила и оть своего лица, усерднЪйшую къ. Ва- 
шему Преосвященству ‘просьбу— преподать ей съ осиротВв- 
птими дтьми 'Валге 'Овятительское: благословение 


Г) Шуринъ Преосв. Саввы, см. о немъ "предшествующие томы " Хротики 
по указателямъ. 


2) См. о немъ выше, а’также томъ Ш›Хфроники? по. указателю; 
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Исполняя ©е поручеше, и себЪ нижайше прошу Вашего 1372 г. 
Архипастырскаго благословеня и святительской молитвы. 
Я же въ моихъ недостойныхъ служешяхъ никогда не забы- 
ваю возносить Ваше священное любезное моему сердцу и 
высокочтимое имя. Да вспомоществуетъь Вамъ святитель 
Божй, всесильная благодать Господа, нашего Гисуса Христа, 
въ Вашемъ многотрудномъ, равномъ Апостольскому, слу- 
жеши“. 

На другой же день, 24-го числа, поспЪшилъ я отвЪтить 
достопочтенному о. протоерею: 

„Гакъ какъ съ Анною Димитр!евною я лично не знакомъ 
и такъ какъ ей угодно чрезъ Ваше посредство передать мнЪ 
волю и желан!е покойнаго супруга ея Ивана Ивановича, то 
и я, въ свою очередь, прошу Васъ, достопочтеннЪйпий Сте- 
фанъ Ивановичъ, быть посредникомъ и изъяснителемъ мо- 
ихъ чувствъ предъ достопочтенной Анною Димитр!евной. Вы- 
разите ей мое искреннее душевное соболЪзнован!е о посЪ- 
тившей ее, по волЪ Божей, тяжкой утратЪ. ВЪеть о кон- 
чинЪ Ивана Ивановича, такъ неожиданно и такъ, по чело- 
вЪъческимъ разсчетамъ, преждевременно послЪдовавшей, весь- 
ма поразила и опечалила меня. Мы такъ многаго ожидали 
еще въ будущемъ отъ его неутомимой и самоотверженной 
дЪятельности на пользу бЪдетвующихъ церквей нашей за- 
падной окраины, хотя уже имъ безм$рно много было сдЪ- 
лано не только для западной, но и для другихъ окраинъ 
нашего Отечества. Но судьбы Божи! неисповЪ димы... 

О кончинЪ незабвеннаго благодЪтеля Ивана Ивановича я 
извЪщенъ былъ на другой же день телеграммою отъ Вы- 
сокопетровскаго 0. Казначея '). По получевни этого горе- 
стнаго извЪетя, я немедленно распорядился совершенемъ 
заупокойной литурпии соборной панихиды, къ которой при- 
звано.было все Витебекое духовенетво. ЗатЪмъ, чрезъ Кон- 
систор1ю предписано ‘было причтамъ всЪхъ церквей, куда 
поступили какя бы то ни было приношеювя чрезъ посред- 
ство покойнаго Ивана. Ивановича, совершать о немъ молит- 
венныя поминовешя. Въ моей же домовой церкви соверша- 
‚лись втечеши шести недфль ежедневно’ заупокойныя 0 
немъ литурги съ ‘краткою литею въ концЪ оной; и затВмъ 


1) Теромонаха 1осифа, см. выше, стр. 491. 
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1372 г. имя усопшаго раба Божия Тоанна внесено въ общий сино- 
дикъ Каведральнаго Собора, для вЪчнаго поминовеня. На- 
конецъ, никогда не будетъ забыто это дорогое имя и въ мо- 
ихъ частныхъ молитвахъ, пока я буду оставаться на Полоц- 
кой каеедръЪ. 

Препровождаемую вмЪетЪ съ симъ и адресованную на 
Ваше имя посылку съ иконою Препод. Евфросинии Полоц- 
кой и книжкой о перенесении части св. мощей ея изъ В= 
ева въ Полоцкй Спассюй монастырь, потрудитесь вручить 
АннЪ Димитр!евнЪ, въ благословене ей и ея осиротъвшимъ 
дъзтямъ, съ искреннимъ отъ меня пожеланемъ благодуш- 
наго терпЪн1я среди постигшей ее горести и благодатнаго 
утьшен1я отъ Господа. | 

Такую же книжку посылаю и Вамъ въ залогь моего глу: 
бокаго къ Вамъ уваженя и душевнаго благорасположенйя“. 

2-го марта: писалъ мнЪ изъ Рима Архимандрить а 
пространное и очень интересное письмо: 

„Я замедлилъ съ моей къ Вамъ корреспонденщей. При- 
чину сего мнЪ легче Вамъ разсказать, чЪмъ назвать. 

Кажется, я имЪлъ случай когда, то прежде сознаться Вамъ, 
что у меня сохранилась одна только сильная привязанность 
на земл—это привязанность къ дочери. И вотъ, въ первыхъ 
числахъ настоящаго года получаю изъ Витебска письмо, 
которымъ меня извЪщаютъ, что дочь моя безвременно ро: 
дила и по этому поводу находится въ опасномъ положенш. 
Это грустное извЪ сте такъ меня поразило, что я сдЪлалея 
неспособнымъ связно отвЪчать на самые простые вопросы; 
о корреспонденщи же нечего было и думать. До получешя 
успокоительныхъ извфетй прошло довольно времени. За- 
тВмъ, когда они были получены, и получены не отъ кого 
иного, а отъ самой виновницы моей скорби, мое душевное 
состояне изъ одной крайности перешло въ другую. Отъ 
избытка радости я могъ только повторять: ну, слава Богу! 
слава Богу! Приняться же за какое бы то ни было’ серьез- 
ное заняте я былъ не въ состоящи. А туть наступилъ кар: 
навалъ '); Римляне начали бЪеноваться, какъ угорЗлые. 
Грьшный человЪкъ!.. я не отходилъ оть окошка, внима-* 
тельно слздя за веЪми ихъ проказами... Одно осталось для 


1) Католическая масляница. 
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меня совершенно непонятнымъ: какъ это Римляне ‘могутъь 1372 г. 
предаваться самому необузданному веселью безъ нашей очи- 
щенной, употребляя исключительно только свое винишко, 
котораго по меньшей мфрЪ бочку нужно было бы выпить, 
чтобы войти въ куражъ, чуветвовать себя въ подпит!и?!.. 
Карнавалъ, впрочемъ, далеко еще не прошелъ, какъ я на- 
чалъ приходить въ себя. Первая мыель, довольно ясно мною 
сознанная, смутила меня: ‘какъ же это такъ?!.. почти три м%- 
сяца прожилъ я въ Римъ, и до сихъ ‘поръ даже голоса о 
себЪ не подалъ ВладыкЪ Митрополиту?! Н%Ъеколько ‘разъ | 
принималея строчить, чернилъ, но’ ничего ‘не’ выходило... 
Такъ и прошло все это время въ однихъ попыткахъ. Да и 
въ самомъ дЪлъ, о чемъ писать? Политика—не мое дЪло; да 
сверхъ того, я въ ней ничего не смыелю; а посольство наше 
держитъь себя за великою китайскою стБною—р3»Ъшительный 
признакъ того, что за нею, какъ и за, дЪйствительною ки- 
тайскою стЪною, кромЪ домашнихъ дрязгъ, ничего не .об- 
р$Ътается... А Папа? Разсказать развЪ какъ онъ заигрываетъ 
съ нашими барами и барынями, — какъ таюмя-то получили 
отъ Папы цълый возъ цвЪтовъ, а такая то пышный букетъ, 
‘третья же— только’ вЪтку оливковаго дерева... и пояснить 
затЬмъ: притча сея означаетъ, что таке то внесли динар 
св. Отцу, находящемуся въ темницз, 100,000 франковъ рус- 
скимъ золотомъ, такая то—10,000, а’ послВдняя совсЪмЪ по- 
скупилась... Но разсказъ о подобныхъ вещахъ могъ бы на- 
вести на самыя грустныя размышленя—не о сует мрекой,— 
о ней даже приятно думается послЪ сытнаго обзда,—а о 
предметахъ болЪе частныхъ и, слЪдовательно, для каждаго 
изъ насъ болЪе дорогихъ и близкихъ... Не изобразить ли, 
какъ воспитывается здЪеь наше аристократическое юноше- 
ство, будущая интеллигенщя и сила Росаи? Но это—сюжетъ 
еще болЪе грустный, чЪмъ первый... Руссще — а по-русски 
не говорятъ?! Русске-—а о’Рософи не имФють никакихъ по- 
нятй, или -- самыя превратныя!? Руссе — а Росай и рус- 
скихъ не любять!? Что же это’ такое?! Какъ это назвать?! 
ГдЪ, кромЪ нашего злополучнаго отечества, въ какой еще 
стран —между дикими ли, или между самыми просвЪщен- 
ными народами—можно указать’ на’ подобное явлеше?! Про- 
тивоестественно, безнравственно и чисто ужъ по-русски глупо! 
Зпрочемъ, я здЪсь съ ними нисколько не церемонюсь, и не 
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1872 г. дальше какъ. вчера объ. одной. княжнз, ни’ слова. ‘не, знаю- 
щей по-русски и оправдывающей: свое |невЪъжество тЪмъ, что 
русевый языкъ—варвареюй, въ присутстни тетушки Ея С1я- 
тельства, выразился такъ:, Княжна, № очень мало. знаетъ рус- 
СЕЙ языкъ для того, чтобы судить—варварсюй ли онъ, или 
НЪтТъЪ; повторять же съ чужаго. голоса — значило бы подра- 
жать попугаямъ... Затъмъ, если Княжна желаетъ быть по- 
слЪдовательной, ей слЪдуетъ также отказаться оть Княже- 
скаго титула... НЪкоторые. (см. Маякъ) ученые утверждаютъ, 
что слово: (Князь-татарекое, слЪдовательно, ‘варварское. На- 
конецъ, еще послЪдовательнЪе былобы со стороны Княжны, 
если бы она отказалаеь, отъ русскаго золота: вЪдь оно до- 
быто руками мужиковъ, русекихъ варваровъ. Эта тирада 
была выслушана не съ большою праятностю, и только одна 
русская нянюшка-старушка, ‚незамфтно присутствовавшая 
при нашемъ ‘разговор$, похвалила меня, замЪтивъ:  вотъ 
ужъ правду говоришь, батюшка; одно ‘слово—балуютъ здфеь 
наши барышни... За такой комплиментъ нянюшкЪ приказано 
было убираться въ дЪтекую... 

Я однакожъ долженъ сознаться, что не очень продолжи- 
тельное время затруднялея выборомъ сюжета для письма 
ко ВладыкЪ. Счастье ‚на этотъ разъ мнЪ поблагопрятетво- 
вало. Въ самый разгаръ карнавала совершилось въ РимЪ 
событе, невозможное въ прежнее, очень еще недавнее время. 
Произошель публичный диспутъ. между нъЪкоторыми! про- 
живающими  здЪеь протестантекими. Паеторами и Римеко- 
католическими священниками, на тезисъ, выраженный еван- 
гелическимъ Министромъ ППарелли въ слздующей грубой 
формЪ: Св. Петръ. никогда не’былъ, въ РимЪ. Само собою 
разумЪется, что я былъ на диспутВ, все вид$лъ, выемот- 
рЪлъ и почти. весе выразумЪлъ, о.чемъ толковали. На слз- 
дующ день СарЦае начала. печатать отчетъ о диспутЪ. 
Я убвдилъ своего. о.. дакона перевести эти. статьи; но такЪъ 
какъ СарНае; извЪетная ‘своимъ либеральнымъ и антикато- 
лическимъ направлешемъ, слишкомъ, ‘очевидно, гнула, на 
сторону протестантовъ, ‚я, рышилея въ письмЪ. къ ВладыкЪ 
возстановить истину по другимъ источникамъ‚ и поддержать, 
на сколько. это. было возможно,  обижаемыхь католиковъ. 
Письмо вышло довольно интересное, но. я н3Зеколько. , опа- 
саюсь за принятую въ немъ. мною форму изложеня.. ВмЪ- 
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сто сухихъ размышлений и длинныхъ описай, ради крат- 1872 г. 
кости ‘и. наглядности, я нарисовалъ живую картину, пред- 
ставилъ лица въ дЪйстыи, заставилъ ихъ`самихъ говорить... 

Спустя два-три дня, въ. отдЪльномъ конвертЪ, я сообщу Ва- 

шему Преосвященству кошю сего письма и попрошу дать 

мнЪ Ваше о немъ суждеше. 

О. Дакону стоило неимовЪрныхъ усилй. добыть. себЪ и 
мнЪ билеты на диспутъ. Католическая сторона, наотрЪзъ от- 
казала, ссылаясь на то, что. уже всЪ билеты ихъ розданы. 
Такимъ образомъ,  намъ пришлось сидЪть. на протестант- 
ской сторонЪ, хотя, собственно говоря, наше. естественное 
мъсто было между тЪми и другими, въ золотой срединЪ,— 
не потому впрочемъ, чтобы въ спорномъ вопрос наше дЪло 
была сторона, а потому, что мы не допускаемъ ‹ крайностей 
ни той, ни другой стороны... Признаюсь, я до. еихъ поръ 
порядкомъ не могу взять себЪ въ толкъ, какъ можно дЪ- 
лить по категорямъ,—на, приверженцевъ и противниковъ,— 
слушателей диспута до его окончан!я?!.. Зачъмъ предрЪ- 
шать то, что долженъ. рьшить диспутъ? Но здЪсь такова 
логика во всемъ... Такъ, напр., католическая. партя, ‘идучи 
на диспутъ, запаслась довольно увЪсистыми палками, —в3- 
роятно, съ цз лю. придать больше силы своимъ доводамъ,— 
но полищя, замЪътивъ эти аргументы, попросила оставить 
ихъ въ передней. Диспутъ былъ весьма. интересенъ. Теперь 
для меня понятно, почему древе Греки и Римляне, остав- 
ляя театръ и циркъ, шли слушать своихъ ораторовъ. здЪеь 
истина ни при чемъ и не тоть побЪждаетъ, на чьей она сто- 
ронЪ; побЪждаетъ  краснорзче!... Католики далеко отстали 
ВЪ этомъ отношеши.отъ протеетантовъ, а мы—отъ тЪхъЪ и 
другихъ.—Для библютеки. Вашего . Преосвященетва препро- 
вождаю одинъ ‘экземпляръ.  рЪчей, говоренныхъ ‚на ди- 
спутЪ 1). 0. Даконъ, при нЪкоторомъ еотрудничеств® съ 
моей стороны, ‹ нам$ревается: также. перевести и эту. кни- 


1) Везосопфо албепысо аеПа @зриба Шта басегаой СаМоНе её Маизыт 
Еуапзес1 ицотпо аПа уешива 45. РАего т Вота. Вота 1872. Руссый пере- 
водъ подъ заглав1емъ: Диспутъ о’ пребыван!и’ Апостола, Петра‘въ РимЪ 
В. К-—на ‘напечатанъ въ! Православномъ ОбозрЪ ни 1872 г, т. П. № 8, 
163—202; № 9, 339—382. | 
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1872 г. жицу—въ т5хь видахъ, что распространете ея въ русскомъ 
нереводЪ ‘было бы весьма полезно въ западномъ’ и югоза- 
падномъ нашемъ краз. | 

Изъ писемъ къ моимъ роднымъ Вашему Преосвященетву 
извЪстно, что въ конц истекшаго года’ я’ совершилъ’ по- 
Ъздку въ Неаполь. Съ твхъ поръ прошло довольно времени, 
и я боюсь, что теперь разсказъ мой будетъ не такъ живъ и 
выйдеть гораздо блЪднЪе. 

Мы оставили Римъ въ 6-ть часовъ утра. Предъ тлазами 
нашими ‘была самая грустная картина: среди необработан- 
ныхъ полей, мизерныхъ виноградниковъ и запущенныхъ са- 
довъ, торчали развалины какихъ то древнихъ здан, ‘напо- 
миная о томъ, что здЪеь когда то’ была жизнь... Кто заЪлъь 
ее? кто превратилъ ‘въ пустыню этотъ благодатный край? 
почему надъ Геркуланомъ, засыпаннымъ пепломъ Везув1я, 
выросъ цЪлый городъ, а на здЪшнихъ развалинахъ даже 
полевой цвЪтокъ не раскрываетъ своей почки? Великая ки- 
тайская стЪна древнфе базилики св. Петра: что’ зе изъ 
этого? Картина почти мгновенно перемЪнилась, когда’ мы 
прозхали границу бывшихъ папекихъ владЪн!й: тщательно 
воздЪланные виноградники, хорошо устроенные сады — съ 
оливковыми, тутовыми, миндальными и иными деревьями — 
окаймляли нашъ путь. Въ сторон виднзлиеь привЪтливыя 
виллы, домики фермеровъ были чище, даже вино не такъ 
кисло... Хорошо! несравненно лучше, чВмъ въ РимЪ и его 
окрестностяхъ; но ‘не настолько хорошо, чтобы можно ‘было 
удовлетвориться и не пожелать многаго и очень ‘многаго... 
Какая-то мертвенность во всемъ, отсутетв!е новой струи жиз- 
ни, забитость, апатя, неряшество и грязь истинно класси- 
ческая! ПовЪрите ли, Ваше Преосвященетво, что, проживъ 
три мъсяца въ Итами, я еще не слышалъ пени, не ви- 
дЪлъЪ беззаботно играющихъ дЪтей. Вокругъ меня не жи- 
вые люди, а мраморныя статуи, сошедийя со своихъ антич- 
ныхъ пьедесталовъ. НЪкоторые признаки жизни они обнару- 
живаютъ только при видЪ денегъ... да и эту отрасль человз- 
ческихъ отношенй позаботились лишить всей прелести ея 
поэзии. ИзвЪрились они другъ въ другЪ настолько, что не 
довЗряють ближнему ни въ чемъ, ни на волосъ, ни на 
одну копЪйку. ПримЪрно у меня слуга; я посылаю его’ на, 
гривенникъ купить мнф фруктовъ, и туть же беру съ него 
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росписку въ томъ, что онъ получилъ отъ меня гривенникъ; 1872 Г. 
иначе, онъ поставить мнЪ этотъ гривенникъ въ ечетъ въ 
концЪ недЪли, или въ концЪ мЪсяца; того же. самаго слугу 
я посылаю съ запиской къ знакомому, —и въ конц. недЪли 
ВЪ счетЪ значится: снесена записка-—10 сольдовъ, т.е. 15-ть 
нашихъ коп., такъ какъ, нанимая слугу, я забылъ догово- 
риться, что онъ обязуется носить также и мои записки. За- 
тЪмъ, покупая въ лавкЪ десть почтовой бумаги, беру. рос- 
пиеку; расплачиваясь на улицЪ съ извозчикомъ, подзываю 
городоваго и прошу его быть свидЪтелемъ того, что я _рае- 
платился и т. д. Что это такое! Это. ли. плоды цивилизаци?! 
Да на что, поелЪ этого, дана человЪку совЪсть*!.. Какъ. это 
мерзко, гадко! Недостаетъ только того, чтобы. невЪета, на: 
граждая своего жениха первымъ дЪветвеннымъ поцфлуемъ, 
потребовала въ этомъ отъ него. росписки!! А впрочемъ, 
кто ихь знаетъ? Можетъ быть и это между ними водит- 
ся... 

Начинало уже смеркаться, когда мы подъфхали къ Неа- 
полю. Везув1я нельзя было видЪть, такъ какъ весь онъ быль 
покрыть туманомъ. Мы остановились въ лучшей гостинницЪ. 
Переод$вшись наскоро, я отправился по дЪламъ; отыскалъ 
нашего консула, къ которому имЪлъ бумаги; по счастливой 
случайности! у него ветрЪтилъ Наетоятеля м%Ъетной грече- 
ской церкви; представился Министру Двора. Его Высочества 
и получилъь всз нужныя приказаня: 28 числа Великому 
Князю угодно было слушать обЪдию, а 29`молебенъ новому 
лъту. Все че было выполнено нами исправно, чинно, безъ 
признаковъ замЪшательства, робости и т. под. Велищй Князь 
остался вполнЪ доволенъ и принялъ меня не одинъ, а вмъ- 
стъ съ Великою Княгинею, весьма милостиво: усадилъ, освЪ- 
домлялея о прежней моей службЪ, много распрашивалъ о 
КитаЪ и Китайцахъ; Великая Княгиня выказала свое 0со- 
бенное удовольств!е, когда я началъ бранить Римъ, Римлянъ, 
ихъ цинизмъ, неряшество, безтолковость, лЪнь и т. под. 
Между прочимъ узнавши о томъ, что въ послЪднее время 
я служилъ въ Витебскз, Велиюмй Князь замЪтилЪъ, что про- 
Ъздомъ видЪлъ Витебскъ, изъ окна вагона, и нашелъ его, 
т. е. Витебекъ, весьма мизернымъ (что весьма справедливо)... 
ЗатЪмъ Велиюй Князь изволилъ освЪдомиться, кто въ Ви- 
тебскЪ Губернаторомъ, и когда я назвалъ. Павла Яковле- 
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1872 г. вича Ростовцева !), Его Высочество началъ о чемъ то въ 
полголоса разговаривать съ’Великою Княгинею, м 
произнося имя ‘Якова Ростовцева. 

Церковь,„въ которой ‘я ‘служилъ, замВчательна во многихъ 
отношен!яхъ. ЗамЗчательна прежде всего ея ‘иеторля. 'Оено- 
ванная православными Греками, она. нЪеколько взковъ про- 
цвЪтала, о чемъ отчасти можеть евид$тельствовать нын®ш- 
нее: ея благолЪпное. состоян!е; потомъ ею завладЪли У Шаты- 
Греки; наконецъ,‘когда нынЪшнее Италанское Правитель- 
ство, по прим$ру другихъ  Хриестолюбивыхъ правительствъ, 
начало закрывать церкви господствующей релипи, не’ ка- 
саясь. иновЪрныхъ, тогда Уваты, чтобы спаети свою цер- 
ковь ОТЕ’кассировки, отдали ее грекамъ православнымъ; 
теперь же, когда гроза прошла, опять стараются‘ отнять’ ее 
у Православнаго Архимандрита и его ‘прихожанъ. Вторая 
особенность этой церкви заключается въ томъ, что она Въ 
алтарной своей части представляетъ тотъ уродливый безпо- 
рядокъ, какой обыкновенно вносила ушя въ эту часть храма. 
Престолъ каменный, продолговатой. формы, отодвинутъ 'отъ 
стЪны такъ мало, что нашимъ ' протодаконамъ ‘не пройти 
здЪеь. ни за что; горняго мЪета, такимъ образомъ, 'нЪтъ; на 
престол-—=цибор!умъ ?) въ видЪ. этажерочки, на’ которой по 
сторонамъ кладутся служебнички, поминальники, запиеочки 
памятныя и иной хламъ; Цареюя двери есть: на одной по- 
ловинкЪ изображенъ св. Петръ (31<!), на другой Ап. Павелъ, 
но половинки эти‘ не! запираются, — ихъ ‘замЗняетъ завЪса, 
изъ парчи, поднимающаяся вверхъ складочками, на, подоб1е 
шторы; вмФето‘ кошя ‘употребляется обыкновенный‘ столо- 
вый ножикъ; покровецъ ‘на чаш круглый, совершенно‘ по- 
хояий на блюдечко; наконецъ, настоятель  Неапольской цер- 
кви перенялъ отъ ушатовъ обычай служить ‘на одной НО 
форЪ,; еъ пятью, впрочемъ, печатями; 

Въ оба дня церковныя службы продолжалиеь не  болЪе 
одного часа; такимъ’ образомъ я имЪлъ достоточно времени, 
которое. могъ употребить по собственному усмотрзню. Я и 
воспользовался имъ: познакомилея съ нЪкоторыми прожи- 


1) Вышеупоминаемаго. 
2) Въ православной церкви киворемъ (сфогашт) называется сзнь надъ 
св. престоломъ. . 
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вающими здфсь русскими семействами, побывалъ въ’ луч: 
шихь. частяхъ. города, ’ забЪжалъ на полчасика въ‘ лгропа- 
ганду, гдЪ  поболталъ ›съ несчастными дЪтьми; похищен- 
ными въ КитаЪ... (Одинъ мальчикъ, озираясь, выдалъ о мнъЪ 
свою тайну, сказавъ  дрожащимъ голосомъ: „я’ никогда не 
прощу патерамъ моей'насильственной разлуки съ родиной 
и родными“)... Наконецъ, болЪе четырехъь часовъ употре- 
биль я на обозрЪе` музея, вмЪщающаго въ себЪ вез рЪд- 
кости, добытыя при раскопкахъ въ ГеркуланЪ и Помпез.. Въ 
дътетвЪ$ слышалъ я однажды отъ моей нянюшки сказку, въ 
которой повЪтетвовалось, ‘что’ ‘велЪдетве ‘чаръ’ какой’ то 
вЪдьмы цълый городъ, со веВмъ. что было и жило въ немъ, 
вдругь окаменЪлъ. Добрая’ няня и не подозрЪвала тогда, 
что ‘ея питомецъ. впослёдетв!и собственными глазами уви- 
дить окамензлый городъ. ПослЪ обозрьня музея, на ‘дру- 
гой день находясь въ ПомпеЪ и мысленно размфщая все, 
видЪнное мною наканунЪ въ музеЪ, на соотвЪтетвенныхъ 
мЪетахъ, я дЪйствительно могъ вообразить себЪ, что нахо- 
жусь среди окамёнфлаго города. Не берусь передать Ва- 
щему Преосвященству тЪ’ чувства, которыя волновали’ меня 
при обозрЪи Помпеи. Признаюсь только, что, оставляя 
этотъ мертвый городъ и направляясь къ гостинницЪ, мимо 
которой никто не проходить пробывъ болЪе 6-ти часовъ въ 
ПомпеЪ, я мысленно повторялъ про’ себя: люди всегда были 
тьже что и теперь люди-—съ тЪмъ генемъ и съ тми же 
страстями и страстишками; если помпейцамъ жилось лучше, 
ч»мъ намъ, и они были счастливЪе настоящихъ поколЪний, 
то послЪдняя, постигшая ихъ, ужасная катастрофа. ‘стоила 
99-ти лЪть привольной жизни. Впрочемъ есть. веществен- 
ныя доказательства того, что ‘и они страдали... 

26-го Февраля отслужены’ мною панихиды по всЪмъ по- 
чившимъ и 06060 надъ могилою 0. Порфиря. Посылаю Ва- 
шему Преосвященству объщанный цвЪФтокъ. Надъ прахомъ 
0. Порфир!я поставленъ мраморный, весьма художествен- 
ный памятникъ, изображающий аналог съ разогнутымъ на 
немъ евангелемъ. 0. Порфир1я очень’ мноше здЪеь помнять, 
не только руссве, но и римляне. Вообще онъ оставилъ по 
себЪ самую прекрасную память. Въ церковномъ архивЪ: я 
нашелъ связку бумагъ, принадлежащихъ 0. Порфир!ю. Раз- 
смотрЪвъ ее, я нашелъ почти исключительно одни сочине- 
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1872 г. вя студентовъ Москов. Академии по предмету Патристики; 
манускриита, принадлежащаго самому 0. Порфиз!ю,—ни од- 
ного; Книги его большею частю расхищены, а которыя. оста- 
лись, тЪ не предетавляютъ никакого интереса. 

Съ Кардиналомъ. Питра я пока не имлъ случая вотрЪ- 
титься, но я его встрЪчу, или нарочно побываю и передамъ 
поклонъ отъ Вашего Преосвященства. Я неохотно знаком- 
люсь съ здЪшними монесин1орами. Слишкомъ много нехоро- 
шихъ вещей. о. нихъ я слышалъ... а кого я не уважаю, съ 
твмъ мнЪ невыносимо тяжело водить даже простое знаком- 
ство. Иеключене въ этомъ отношения сдЪлалъ только для 
одного монсинюра, ‚по. фамищи Гэварта. Онъ’ природный 
англичанинъ, принадлежитъь къ. знатнЪъйшей фамили; бо- 
гатъ, живетъ роскошно, кормитъ знакомыхъ своихъ отмЪн- 
ными обЪдами, ‘много  путешествовалъ по востоку; знаетъь 
'Турецый и Арабеюй языки, а теперь изучаетъ русеюй съ 
такимъ успЪхомъ, что можетъ при пособи лексикона читать 
Московемя ВЪдомости; обладаетъ прекраснфйшею библоте- 
кою и состоитъ при св. ПетрЪ настоятелемъ какого то братства, 
наконецъ, не замЪченъ въ склонности пропагандировать... 
Онъ обЪщалъ, показать мн веЪ достопримЪчательности, на- 
ходяппяея въ соборЪ св. Петра, въ ВатиканЪ, въ катаком- 
бахъ и даже вызывался представить меня Пап, но я откло- 
нилъ это предложеше подъ предлогомъ незнаня италман- 
скаго языка. ЭтотъПрелатъ мнЪ съ перваго разу понра- 
вился. НадЪюсь, что знакомство съ нимъ будетъ для меня 
полезно. | 

Никакъ не могу привыкнуть къ Риму, —все мнЪ въ немъ 
не нравится, разумЪется, за исключешемъ ‘природы. и без- 
спорно-прекрасныхъ произведен!й искусства. Наступила пер- 
вая седмица поста—и положительно Ъсть нечего. Питаюсь 
одними фруктами, да и тъ не слишкомъ-то дешевы. А на 
дворЪ благодать, какъ у насъ въ концЪ мая; всЪ деревья въ 
цвЪту; давно уже пересталъ топить каминъ. Но одновре- 
менно съ наступленшемъ теплыхъ дней воздухъ сталъ пор- 
титься въ РимЪ; духота, смрадъ, пыль скоро разгонятъ фо- 
рестьеровъ; тогда и я уберусь куда нибудь, въ болЪе благо- 
устроенное и здоровое мЪсто“. 

ВселЪдъ за этимъ письмомъ получена была мною ‘и 00%- 
шанная кошя съ письма Архимандрита Александра къ Вы- 
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сокопреосвященному Исидору, Митрополиту Новгородскому. 1872 г. 
Вотъ что. писалъ 0. Александръ Его, Высокопреосвященству: 
„Честь имЪю почтительнЪъйше представить. на милостивое 
благоусмотрзе Вашего Высокопреосвященства весьма. ин- 
тересный ‘трудъ О. ДЛакона нашей Посольской ‘церкви №. 
Въ прилагаемой тетради заключается. почти подетрочный 
переводъ всего, того, что, было напечатано въ Римской га- 
зеть СарЦце о. публичномъ диспутЪ, состоявшемся 9 и 
10 февраля между нЪзкоторыми проживающими здЪеь про- 
тестантскими пасторами. и римско- католическими патерами 
на тезисъ, выраженный евангелическимъ Министромъ ПШа- 
релли въ слЪдующей. категорической формЪ: „ев, Петръ ни- 
когда не былъ` въ РимЪ“. Газета СарЦае, извЪфетная  сво- 
имъ либеральнымъ и антиклерикальнымъ направлещемъ, 
конечно, слишкомъ далека отъ. полнаго безпристрастя. 
Сверхъ, того, ее. можно, упрекнуть еще въ томъ, что въ на- 
стоящемъ случав она не. столько излагаетъ ходъ диепута и 
знакомить съ содержашемъ рЪчей диспутантовъ, сколько 
ликуетъ побЪду протестантовъ и тЪъшитея надъ потерпЪв- 
шими поражен!е клерикалами. Впрочемъ тяжесть этого пое- 
лЪдняго упрека уменьшается отчасти въ виду того, что, од- 
новременно со. статьями СарИае, печатаются подлинныя рЪчи 
диспутантовъ, воспроизведенныя стенографами,—отчасти же, 
и главнымъ  образомъ—прибавилъ, бы отьъ себя сторонний, 
безпристрастный  свид$тель спора,-—тЪмъ еще, что въ р чахъ 
этихъ заключается весьма, мало интереснаго въ научномъ 
отношенши. Въ статьЪ В. Михайловскаго, напечатанной въ 
_ Духовной БесЪдЪ за 1861 годъ (т. 13) и случайно оказавшейся 
в ъ моей дорожной библлотекЪ, я нашелъ о спорномъ предметЪ 
2% ь гораздо больше свЪдЪнш, чЪмъ сколько было ихъ выска- 
зано во все течеше диспута. Если, нЪкоторые читатели Са- 
ризе-—туземцы и иностранцы—поражены рЪчами протестан- 
товъ, то это не дЪФлаетъ имъ болышой чести... За воЪмъ 
тъмъ, нельзя не согласиться съ газетою Сар Це, что. диспутъ, 
вызванный ППарелли, весьма замЪчателенъ... Да, онъ замЪ- 
чателенъ и въ высшей степени интересенъ; но только. никакъ 
не научною, а совершенно другою, чието 'бытовою своею 
стороною. Газета Сарцае слишкомъ увелечена трумфомъ 
цобЪды, говоритъ неспокойно, дЪлаетъ: частыя . отетупле- 
вя, пропускаетъ, безъ вниманя мнопя чаетности,--отъ, чего 


34 


н 
Г 
и 


этоое — 


1872 г. разсказъ ея выходить растянутымъ, и описываемый 'диспуть 
теряеть на ‘ея ‘страницахъ ‘значительную часть’ не только 
своей характерности, но’и правдивости. Справедливость же 
требуетъ’ замЪфтить, что; если’ ‘ликованя’” протестантовь не 
совеЪмъ’ ‘неосновательны, "и ‘католическая сторона’ ‘не’ ‘ли- 
шена нфкоторой’ доли утЪъшеня. Что’ клерикалы ‘уязвлены 
въ самое’ чувствительное мЪето, что они публично оекорб- 
лены и’ унижены-—это не’ подлежитъ ‘еомнЪню. Но со- 
веть не а ихъ по а ИР ВЪ томъ, ы: они 
его ыказатии ‘мало энерти ‘и безепорно иНЕНляОН ИМЪ 
издавна’ ловкости. Что же касается‘ окончательной и’ рЪши- 
тельной побЪъды, о И конечно, не можетъ - р пока’ и 
и рЪчи: БАН УТиы С | 

Поводомъ' къ диепуту послужило слБдующее объявлевше 
НПарелли, появившееся 1-го’ февраля ‘на’страницахъ Сарйе: 
„Ввангелическй'‘миниетръ ПШарелли' предложить ‘вевоимъ 

слушалелямъ рядъ’ чтенй, въ’ которыхъ ‘будетъ’ говорить 
противъутвердившагося между Римскими' католиками мн$- 
ня ‘0’925-лЪтнемъ первосвященствЪ Ап. Петра’ въ РимЪ, и 
въ  заключеше основательнфйшимъ образомъ докажетъ, что, . 
напротивъ' того, ' св. 'Петръ вовсе ‘даже’ нё‘былъ’ въ РимЪ*. 
Нрочитавъ это’ объявлене, добрые Римляне‘'не знали что’ ий 
подумать. Одни изъ нихъ, болВе ‘строе католики, надзя- 
лись, что заявлете г. `ППарелли—не болЪе какъ кур1юзъ; 
что’ не‘только предполагаемыя чтешя ‘на невзроятную тему, 
но и самъ г. ППарелли принадлежить къ области фантаетт 
ческихъ создай какого либо досужаго корреспондент 
зеты Сарцае: Но’ ’друше, — и такихь было значительное 
большинетво,—именно' вс, причисляюние себя къ’ такъ ‘на: 
зываемой здЪеь’ прогрессивной и антиклерикаяьной' пар- 
ти, отнеслись къ заявленю ПШарелли НЪСКОЛЬКо иначе. 
Предоставляя богословамъ вЗдать о томъ-—былъ' ‘ли, или ‘не 
былъ Св. .Петръ въ РимЪ, они ’ухватились за’ заявленше 
ППарелли какъ за новый, весьма удобный случай—подраз- 
нить своихъ противниковъ, и порБшили, что слЪдуетъ под- 
держать чтеня ППарелли, идти его слушать, потьшиться какъ 
онъ будетъ громить клерикаловъ, — больше этого они’ ни- 
чего не желаютъ. Заявлене ПШарелли, такимъ образомъ, по- 
лучило опасную гласность; о немъ начали толковать не : 
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‚только въ’ салонахъ ‘и гобтинныхъ, но’ и: въ’ кофейняхъ, чи- 


тальняхъ, винныхЪъ лавочкахъ ит. под. Клерикалы, имъюцие 
и теперь возможность все’ слышать и все. видЪТь..., замЪ- 
тивъ смуту, возбужденную безбожнымъ  заявленемъ ИШа- 
релли, встрепенулись!. Какъ такъ!? Какъ же ‘это?! Дачто же 
это такое будеть?! А по всЪмъ челов ческимъ соображенямъ 
можно было ‘ожидать, ‘что, во  1-хъ; этотъ противный ППа- 
релли сдержить свое слово и станетъ читать... ‘Зажать ‘ротъ 
ему н5тъ теперь никакой возможности. Во 2-хъ, также весьма 
вфроятно, что пойдутъ ‘слушать его ‘очень мнот!е: одни, па- 
губное ослЪплене которыхъ ‘достойно всяк го ‘сожалфн!я.. 
друге же только’ изъ любопытства, а иные ‘просто’ по тиф. 
пости, ‘заурядъ еъ другими; но ‘во всякомъ случаЪ ИШарелли 
будеть имЪть многочисленныхЪ слушателей. Въ 3-хъ, ПИа- 
релли будетъ говорить ничзмъ не стЪфеняясь; ‘не ветрЪчая 
ни отъ кого возражен!й... Чего ‘онъ не дозволить себЪ при 
такой опасной свобод3?! Какой тлетворный‘ядъ еретическихъ 
умствованй' можетъ при этомъ ‘излиться ‘изъ ' уетъоего... Въ 
4-хъ, пусть бы тамъ ПШарелли толковалъ что, ему угодно,— 
по примЪру ли Вольтера, или подобно Ренану... а то, вдрутъ, 
выдумалъ что-—св.‘Петръ никогда не’былъовъ’ РимЪ!! и 
эти кощунетвенныя слова’ онъ’ произнесетъ ; предъ’ слуша- 
телями, въ числЪ которыхъ будетъ немало ‘‘добрыхъь’ като- 
ликовъ?! Н$тъ, это ‘ужъ слишкомъ? этого такъ оставить 
нельзя! Этому необходимо помЪъшать во что бы ни стало? и 
порфшили, наконецъ, клерикалы, что этому не ‘бывать. 
Непосредственнымъ. слЪдетнемъ такого рЪшен!я’ было ‘то, 


съ чего хроникеръ Сарйме’ начинаетъ свой разсказъ.. Въ 


аченный ППарелли для’ чтенй, ‘является въ его 
ическую залу депутащя отъ Римеко-католическаго 


остоялись.. С. ЗарРЬ естественно, пошли не- 
обходимыя Приготовленя къ диспутуу (а время между тфмъ 
уходить и умные люди имъ пользуются). Избраны предсЪда- 
тели, ‘опредЗлены условя диспута. Предложеше — открыть 


диспуть ВЪ одномъ изъ здышнихъ а костеловъ — 


1972 Г. 


кое 
53а 
ы 4 


1872 г. 


Во — 


лась весьма небольшою, такъ что въ ней могло пом$- 
ститься не болЪе 220 слушателей, которымъ дозволено имфть 
входъ не иначе, какъ по билетамъ. ОбЪзимъ состязающимся 
сторонамъ предоставлено раздать одинаковое количество та- 
ковыхъ билетовъ. Диспутъ, наконецъ, соетоялся. | 
Нечего  гр%ха таить: ‘католическимъ патерамъ пришлось 


таки посвЪтить глазами... Принявъ диепутъ, они уже  по- 


ступились весьма многимъ, такъ какъ этимъ самымъ при- 
знали своихъ противниковъ, какъ говорится, воюющею сто- 
роною. Предоставивъ затЪмъ свободу слова, позволили сво- 
ИМЪ врагамь 1 высказать все, что у. нихь накипфло на душф. 
Застигнутыеч‹невзначай, явились на диспуть, не подготовив- 
шись къ нему какъ слздуетъ, и по этой причинЪ, а отча- 
сти оть душившей досады, не могли ни дЪйствовать ни го- 
ворить хладнокровно, обдуманно, послЪдовательно, дЪлали 
непростительныя обмолвки и т. под., и т. под., такъ что дЪй- 
ствительно, не только дикщя, развязноеть, хоропия манеры, 
увЪренность въ себЪ и благодуще, но. логика. и. даже 
эрудищя оказались на сторонЪ протестантовъ. | 
Пусть и такъ, могутъ сказать на это католики; пусть. да- 
же и востократь хуже все то, что. вы 0 насъ разсказы- 
ваете по поводу этого диспута. Мы спралииваемъ: кто былъ. 
свидзтелемъ нашего унижен!я? кто видЪлъ наше замфшатель- 
ство, ненаходчивость, неловкость и т. под. Предъ кЪмъ ора- 
торетвовалъ г. ППарелли? кого онъ убЪдилъ своими остроум- 
ными доводами? А если мы станемъ утверждать, что, напро- 
тивъ, преимущество во всемъ. осталось за нами;,—кто. вамъ. 
повЪритъ? ВЪдь свидЪтелей не было! 
Помилосердуйте! говорятъ протестанты: ‘въ залЪ бы 
человЪкъ слушателей!,... т 
То то’ и есть. тоспода, что вы обочлись: тъхь 
ВвЪкъ, которые сидЪли на вашей сторонЪ, мы 
Они—ваши приверженцы, —слдовательно, так 
какъ и вы. Ихъ мнЪше, голосъ, свидЪтельств. 
ничто. Тмъ же, которые сидЪли на наш трон, мы 
сами раздавали билеты» и навЪрное ужъ знали, кому: ихь 
дать. Это были, какъ вы. сами замфтили, почтенныя особы, 
все наши, свои, которые изъ избы сору. не. выносятъ. Итакъ; 
что же вы взяли. господа?! Между т5мъ, ‘член. '\ППарелли 
не состоялись, — а, это-то ги есть самоег "Пусть по- 
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пробуетъ онъ опять открыть ихъ въ своей нечестивой про- 
повзднической залЪ, и къ нему изъ вЪрныхъ. католиковъ 
никто теперь уже не пойдеть. За это мы, ручаемея; объ 
этомъ позаботились’ уже наши проповЪдники, прогремЪв- 
ше со воБхъ каоедръ, наши духовники... Ваша ошибка не- 
поправима: вы не умЪли воспользоваться удобнымъ  слу- 
чаемъ’ и ‘упустили время. 'Печатайте теперь что ‘хотите. Ка- 
толикамъ запрещено читать еретическя книги. Вы очень 
много разечитываете на силу вашихъ доводовъ, на несокру- 
шимость вашей логики, а мы вамъ ва’‘это .скажемъ, что 
намъ больше повЗрятъ на слово, въ большемъ послушаются 
слЪъио и безъ веякихъ размышлешй, чЪмъ сколько вы въ 
состояи доказать. Итакъ, на чьей же сторонЪ побЪда? Вы 
успЪли только въ одномъ: вы ‘подняли. вопросъ въ высшей 
степени для’ насъ важный, но, къ прискорб!ю; мало разра- 
ботанный нашими ' богословами. Дайте срокъ, и этотъ про- 
оЪлъ будетъ восполненъ. Мы не замедлимъ... Подлинныя 
рзчи диспутантовъ, появивиияся въ печати, никого не со- 
о Мало ли что печатается теперь?.. бумага терпитъ 
все... Сверхъ того; въ этихъ рЪчахъ, ни тою, ни другою ето- 
ее не было высказано ничего особенно важнаго. Наше 
слово впереди“... 

Въ концЪ 1871 г. рукоположенъ былъ мною изъ учите- 
лей Полоцкаго духовнаго училища въ священника къ У спен- 
ской церкви села 'Пышниковъ, ’Витебскаго уЪзда, Меео- 
ди Цъхановеюй. Будучи рожденъ отъ родителей примскаго 
вЪроисповфданя, Ифхановск!й принялъ православе во время 
обучешя своего въ Полоцкой военной Гимназ!и. Читая со- 
чинеше 1еромонаха Никанора '): „Разборъ римскаго ученя о 
имом®: главенствЪ въ церкви (Сиб. 1856—1858 г.)“, онъ 
убъдилея въ правотф православной церкви и рЪшился при- 
соединиться ‘къ ней. По принятш Празвослав!я; онъ  оста- 
вилъ военную ‘гимназии ‹ поступилъ, для дальнзйшаго 
образовашя и утвержденя въ 'догматахъ православной вЪры, 
въ духовную православную семинар ю—еначала,  Петербург- 
скую, а потомъ Полоцкую въ ВитебекЪ. ЗдЪеь онъ; по’ болЪз- 
ни не могъ ‘окончить ‘полнаго курса, но впослтБдетвши 


1) Бровковича, вышеупоминаемаго,--27 Декабря 1890 г. 
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1872 г. держалъ экзаменъ на степень студента, и былъ удостоенъ 
этой степени. 

7-го числа писалъ мнЪ изъ Юева А. Н. Муравьевъ: 

„Приношу искреннюю мою благодарность Вашему Пре- 
освященству за милостивоеи скорое исполнене моей просьбы 
и присылку мнЪ трехъ экземпляровъь Вашего указателя. Па- 
траршей Ризницы, ‘а за доставленное описаще Вашего. тор- 
жества и життя Преподобной я уже Васъ въ свое время 
благодарилъ. Скоро: и я 'Вамъ пришлю печатное. описаше 
моей образной, а’ покамфстъ нечЪмъ поклониться“. 

Въ отвЪтъ на это писалъ я отъ 28-го. чиела: 

„ПоспЪшая исполнешемъ Вашего желан1я относительно 
доставленя У казателя ‹ Патр1аршей Ризницы, я не имзлъЪ 
времени тогда писать Вамъ: прошу извинить. 

Доброе и прекрасное дЪзло задумали Вы—описан!е Вашей 
образной. У меня сохраняется самое праятное воспоминате 
о Вашей домашней святынЪ. 

Читали Вы, конечно, въ газетахъ о происходившемъ. ВЪ 
РимЪ диспут между католическими и протестантекими 
богословами по вопросу.о томъ, былъ ли Апостолъ’ Петръ. 
въ РимЪ. МнЪ прислали оттуда печатную книгу на италан- 
скомъ языкЪ, въ которой изложенъ весь ходъ этого. инте- 
реснаго диспута. Я не разумВю по-италанеки, но для меня 
извлекли изъ этой брошюры! сущность дзла и изложили по- 
русеки. Оказывается, что. Ап. Петръ никогда не бывалъ въ. 
РимЪ. Нелиибы Вы пожелали прочитать приеланную мнЪ 
брошюру, напишите, и я немедленно вышлю ее Вамъ“. 

10-го Марта писалъ мнЪ Игуменъ. Московекаго Вриноявр» 
ческаго монастыря Павелъ (Пруссюй): и 

„Ваше Преосвященство, осмБливаюсь безпоко: ть 
слЪдующими моими вопросами: а) НЪкоторые изъ приес 
ненныхъ мною въ Вашей епархии въ'прошломъ 1871г. изъЪ-. 
явили мн желане, чтобы иовъ нынЪшнемъ году, въ на- 
стоящ ев.‘ поеть, я иесповЪздывалъ. ихь и пробщилъ ев. 
Таинъ, которыя и имЪю (съ собою; еели угодно Вашему Пфе- 
освященству благословить исполнить желаше ихъ, .соблаго- 
волите въ скорости безъ, задержаюя меня.о томъ увЪдомить; 
6) НЪкоторыя семейства, имВюция жительство около Дина- 
бурга въ бывшемъ поселени, прежде принадлежали ко 
св. церкви, но ‘теперь принадлежать къ расколу.  Мноме 


ры 


тъхь семействъ старики во младенчеств® ихъ, не по убЪъж- 
деню ихъ родителей (безпоповцевъ), но по обстоятель- 
ствамъ, были крещены въ св.. церкви, а поелЪ. православ- 
наго крещеня также еще: во младенчествЪ, по желаню ихъ 
родителей, были. перекрещены въ безпоповство, › безпопов- 
скими наставниками, и принадлежали къ безпоповству и 
дфтей своихъ крестили по безпоповекому обычаю у безпо- 
повекихъ наставниковъ, а во св. церкви дЪтей своихъ не 
крестили; теперь они желаютъ вседомовно присоединиться къ 
св. церкви и просятъ меня послужить ихъ присоединеню 
по обряду единовЗр1я; я недоумЪю, что дФлать: если  отка- 
зать имъ въ присоединевши, тогда не только они останутся 
неприсоединенными ко’ св. церкви, но и ихъ`дЪти будуть 
суше безпоповцы; о. семъ прошу ‘отъ Вашего Преосвящен- 
ства наставленя, какъ поступить Въ такомъ случаЪ. За 
симъ испрашиваю. себЪ отъ Вашего Преосвященства Вашихъ 
святительскихъ молитвъ и блатословеня, Вашего’ Преосвя- 
щенства  нижайпций слуга и у Игуменъ Па- 
велъ. 

Роб. Если. соблаговолите отвЪтить; Ва Преосвященетво, 
пиитите: на имя Пимена Тихонова Крымова, въ Динабургъ“. 

ВелЪдетв1е сего, ‘дано. было мною ‘13-го ч. за № 1844 
Консистор!и предложене слЗдующаго содержария: 

„Настоятель ' ЕдиновЪрческаго. въ МосквЪ  Никольскаго 
монастыря, Игуменъ Павелъ, мимозздомъ въ Вильну нахо- 
дящся въ настоящее. время въ г. ДинабургЪ, письмомъ 
отъ 10-го’ сего Марта ув$домляя меня, что н$зкоторые. изъ 
присоединенныхъ имъ въ прошломъ ‘1871 г. къ единовзр!ю 
безпоповцевъ Динабургскаго уЪзда изъявляютъ желане ис- 
повЪдаться у него въ настоящую Четыредесятницу и пр1об- 
щиться Св. Таинъ, а'друпе, пребываюпие еще въ расколЪ, 
желаютъ присоединен1я къ церкви на правахъ ‘единовЪ ря, 
проситъ ‘моего разрзшеня’ первыхъ принять ‘ему ‘на ‘испо- 
въдь и причастить Св. Таинъ,/'а послЪднихъ и 
по лрежнему примЪру къ церкви. › 

Предлагаю Конеистор!и дать’ знать! ‘0; Игумену ‘Павлу по 
надлежалцему, что ‘со. стороны Епархальнаго Начальства не 
усматривается препятстыя къ исполнен той и другой его 
просьбы“. тэ. 

15 числа-— день моего рожденя. По этому. случаю писала 


— 536 — 


18372 г. мнЪ Начальница Витебской женской. гимнази, ‘А: 1. Е 

кова; | | | | 
„Вчера вечеромъ сказали! мнЪ, что сегодня——день Вашего 
рождешя. За радуше’ и доброту Ваши, Владыка Святый, къ 
намъ, совсЪмъ еще чужимъ здЪеь; хотВлось бы и ’мнз въ 
этотъ день показать Вамъ’ свое усерде. Но къ сожалЪ ню 
не нашлось. у меня ни одной работы достойной, чтобъ нь 
нести Вамъ. 

Поздравляя Васъ,  Преровященийчании Владыка, отъ себя 
и всей семьи своей, я прошу Ваеъ принять посылаемую у 
сего икону Нерукотвореннаго' Спаса, которую ‘взяли мы, `от- 
правляясь уже на желЪзную' дорогу въ Витебекъ, поелЪ по- 
слВдняго' нашего молебна въ столь любимой нами часовнВ 
Петра 1-го, гдЪ, въ течении `15+ти лФтъ, слагалиеь съ вЗрою 
мои радости и ‘скорби. Вотъ почему, Владыка, образокъ этот 
я приношу Вамъ сегодня; примите его также’ ‘просто’ и’ис- 
кренно; какъ’ просты и искренни были’ молитвы’ и’ елезы 
у8зжавшихъ изъ‘ Петербурга въ Витебскъ дЪтей’‘ моихъ пе- 
редъ Спасителемъ. Да сохранить Онъ нашего дорогого ‘и 
многоуважаемаго ‹Архипастыря, во ‘славу святой церкви 
Своей — на доле годы! Да пошлетъ’Онъ Вамъ здороввбе, 
силы души и благодатную помощь Свою; въ прохождеши 
труднаго Вашего’ поприща“. . 

19-го.ч. писалъ мнъЪ изъ. Москвы К. И. ВИА 

„Давно ‘уже я страдаю и ‘очень изнемогъ отъ горловой 
болЪзни, такъ ‘что часто чуть чуть‘ на‘ ногахъ держусь. Со 
вчерашняго дня однако сталъ чувствовать себя лучше и, по 
увзретю врача, долженъ имЪть ни на 'выздоровле- 
не. ит а | 
0 Е: радуюсь, что А жатвы рукою бывшаго 
нфкогда хульника и тгонителя, какъ ‘называетъ себя Отецъ 
Павелъ '(Прусек1й), исторгаетъ плевелы на‘нивЪ. Вашей. 0. 
Павелъ просилъ’ меня; когда буду писать. къ Вашему Прео- 
священству, принесть оть него Вамъ.глубочайшую ‘благо- 
дарность за снисхождеше къ его прошенямъ; присовокуп- 
ляя, что нельзя, объяснить ‘ему въ письм$ миЪ. самой сущ- 
ности этого’ дла, а развЪ. послЪ при, личномъ свидаши, и 
что благоволеше. Ваше много его утЪшило, а отказъ ‘много 
бы опечалилъ. Что я и съ удовольстнемъ исполняю. сими 
строками, аки кимвалъ звяцаяй и ничесо же разумЪваяй. 


0. Павель пишетъ, что! теперь оканчиваетъ дЪла свои въ 
Витебской Вашей губерл и‘скоро сбирается въ Москву. 

_ За предварительное изв сте о ревизи Московской Семи- 
‚нарш покорнЪйше Васъ благодарю. Но едва ли я буду под- 
лежать ей ‘съ наставниками собственно Семинарии, потому 
что существеннаго отношетя‘ не имЪю, по случаю лишь со- 
причиеленъ’ къ ней *), и‘занятя мой по описано рукопи- 
сей, состояпия изъ безпрерывныхъ ‘сличени, справокъ, ‘ра- 
зысканй по множеству книгъ и рукописей, хожденшй по 
библюотекамъ, не могуть’ быть усчитываемы ревизей. При 
постороннихъ занятяхъ, требующихся моими отношетями 
къ разнымъ ученымъ обществамъ и лицамъ, я’ не опускаю 
оффищальнаго дЪла. Еели же будутъ меня истязать, то я 
оставлю' рало, хотя и съ прискорЙемъ: пусть ищутъ дру- 
гого вола или осла, подобнаго мнЪ. 

Чрезъ г. Кунта 2) послалъ. я’Вашему Преосвященству от- 
тиски двухъ’ статей, моихъ, помфщенныхъ въ Трудахъ 1-го 
Археологическаго ОъЪзда: а) О Городищахъ древняго Волж- 
ско-Болгарекаго и 'Казанскаго. Царства и 06) Ананьинекй 
Могильникъ 3). 

Въ Московской Академи О. Ректоръ, Александръ Василь- 
евичъ “), на второй недЪлЪ сего поста; похоронилъ свою 
матушку 5) —— близъ Смоленской церкви, гдЪ кладутся сту- 
денты. 

По милости 0. НамЪстника, 6) я скоро. долженъ буду, ка: 
жется, перебираться ‘съ прежняго мЪета на новое, невыгод- 
нъишее помфщенше-—во флигель близъ колокольни. По мо- 
ей библютекВ ‘") это перемфщене весьма хлопотливо, за- 
труднительно и вообще. очень непрлятно; и для занятий оно 


т) Вызванный! въ 1849 г. въ Москву въ качествь помощника А. В. Гор- 
скаго при описан!и славянскихъ рукописей московской синодальной биб- 
л1отеки, К. И. по службЪ числился преподавателемъ московской Се- 
минар!и. 

2) Книгопродавца, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по’указателямъ. 

3) Москва, 1871. нь 

“) Протоуерей Горсвйй. | 

5) Ольгу Косьминичну, т 3 Марта, ср. ;0 ней т. Ш Хроники по указа- 
телю. 

6) Архим. Венамина, вышеупоминаемаго. К. И—чъ жилъ въ Чудовомъ 
монастырЪ. 

7) Бибмотека К. И—ча содержала болЪе 3,000 названий. 
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1372 г. будетъ имЪть невыгодныя послЪдетвя.. Но. трудно. мнЪ про- 
тивъ. рожна прати. в покойномъ ВладыкЪ 1), конечно, 
сего бы не было“: 

‚ При пиеьмЪ оть' 22-го числа прислала НВ ИЗЪ Москвы, 
для бЪдныхъ | церквей, извЪстная уже. благотворительница 
М. 0. Смирнова. 12-ть шелковыхъ подризниковъ, 6 перемЪнъ 
воздуховъ, + пелены для аналотя,“-мь для креста, 7 епи- 
трахилей и ‘проч., извиняяеь притом, что больше не уе- 
пъла, едзлать. 

Благодарность: за эти приношеня я выразилъ Г-жЪ ние: 
новой вь ПИсьМЪ отъ 11-го АпрЗля. 

24-го ч. писалъ я въ Муромъ тещЪ моей Пр. а Царев- 
ской, лишившейся сына °): 

„ВсЪмъ сердцемъ соболЪзную! Вамъ въ новой постигшей 
Васъ на старости лЪтъЪ тяжкой скорби; но утЪшать въ ней 
и успокоивать ‘Васъ ‘обычнымъ словомъ утъшеня не. рз- 
шаюсь, предоставляя это Тому, отъ Кого ниенослано Вамъ, 
не безъ премудрой, конечно, и благой цЪли; это новое ис- 
пытане. Итакъ возверзите на, Господа-——Отца сирыхъ и Су- 
ди вдовицъ,—всю печаль Вашу —и Онъ, Премудрый и 'Вее- 
благ, и препитаетъ и утЪшитъ, и успокоитъ Васъ, ими же 
Самъ вЗсть судьбами! | 

Я понимаю, что съ `кончиною дорогого Василя Василье- 
вича Вы лишились послЗднихь надежныхъ. средствъ къ 
жизни, но Богъ'милостивъ: пока я живъ, Вы ‘съ своими по- 
слЪдними сиротами’ не останетесь безъ. насущнаго хлЪба. 
Пропту Ваеъ написать мнЪ ‘откровенно, сколько ‘для безбЪд- 
наго существован1я Вашего’ трехчленнаго семейства необхо- 
димо въ мъсяцъ ‘денегъ. Лобуду высылать Вамъ. необходи- 
мую для Васъ сумму пополугодно, въ началЪ Января и 
Голя, когда я самъ: получаю изъ’ Казны жалованье. 
Теперь вмЪетЪ съ симъ посылаю Вамъ на Ваши празд- 
ничныя потребности 100 руб. 

О себЪ могу. сказать только то, что я, по милости Божей, 
здраветвую и по м5рЪ силъ тружусь и исполняю обязанно- 
сти своей службы“. это 

Желая удостовфриться въ степени развитя моего’ двою- 
1) Митр. Филарет. 

2) См. выше, стр. 518 и прим. 1. 
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роднаго внука, ученика высшато. отдЪлешя Владим рекой 1872 


Семинар. Геннадя Виноградова 1"), готовившагося къ по- 
ступленю въ. Духовную Академпо;, я приказалъ ему! при- 
слать мнЪ, свои письменныя упражнемя ‘и изложить свой 
взглядъ на. еовершившуюся реформу. духовныхъ Семинарии. 
И. вотъ что онъ написалъ, мнЪ отъ. 26-го числа: 

„Не безъ. смущеня. приеступаю къ исполненю возложенной 
Вами на меня обязанности представить отзывъ о нашей пре- 
образованной Семинари. Такъ чуветвовать себя, признаюсь, 
приходится по причинЪ  отеутетв!я одного общаго, неустано- 
вившагося. еще взгляда, на значеше реформы для нашей 
Семинарш. Изъ многихъ болЪе истины, нужно сознаться, 
имЪъеть за. собою ‘слЪдуюциЙ взглядъ. Реформа. понизила 
развите. воспитанниковъ со стороны разсудка, но сообщила, 
сравнительно. еъ прежнимъ, болЪе. знанй,—такъ говорятъ 
болзе проницательные наи наставники и такъ говорить 
заставляеть, сознаше,  каждаго изъ воспитанниковъ. Стран- 
нымъ, повидимому, представляется подобное явлеше, когда 
мы говоримъ, что. съ обогалщешемъ со стороны знашя, раз- 
више разеудка въ воспитанникахъ понижается, ноэто стран- 
ное явлен!е легко объясняется. ИзвЪетна, всЪмъ та общая 
педагогическая истина, что развите человЪка тогда можетъ 
быть правильно, когда средства’для этого развитя сообразны 
бываютъ съ силами. Къ сожалЪ ню ‘это общее педагогиче- 
ское правило при. нашей Семинари далеко. не выполняется 
и. особенно по отношеню къ воспитанникамъ философекаго 
отдВлешя; на долю этимъ поелЪднимЪъ выпало познакомиться 
съ. обзоромъ философекихъ ученй; система этой науки о0б- 
ширна и истины философеюмя изложены въ ней крайне не- 
удобопонятно. Много труда и много времени тратится вос- 
питанниками, на ‘постижене непонятно изложенныхъ однимъ 
изъ нашихъ наставниковъ 2) философекихъ истинъ, но трудъ 
ихъ непроизводителенъ' и. напрасенъ. Долг» ихъ трудъ въ 
концЪ концовъ увЪзнчивается однимъ только знашемъ именъ 
философовъ' и ‘общими положешями ихъ философли, а по- 


1) 9еодоровича, нынЪ священника ‘церкви свят. Николая Красный 
Звонъ въ МосквЪ. | 
2) Препод. А. Ив. Сервицкимъ. 


р 


Г. 
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18372 г. добное пр1обрЪтенное знане весьма слабо влляетъ на разви- 
пе мыели. Такимъ образомъ философское отдЪлене, какъ 
отдВлеше по преимуществу имвющее цзлю развит мысли 
въ воспитанникахъ, не достигаетъ иЪли. Чтенемъ книгъ и 
усерлемъ къ сочинен1ямъ, какъ особымъ средетвомъ для раз- 
витя мысли, воспитанники, по ограниченности досуга, поль- 
зоваться не могутъ; все время ими тратится только ’на изу- 
чен!е учебниковъ: и на знакомство съ ‘древними языками, 
къ которымъ они были! почти вовсе неподготовлены. ВелЪд- 
ств!е ограниченности досуга воспитанники мало занимаются 
своими сочинетями, а это ‘не благошуятно вляетъ на раз- 
вите мысли. КромЪ того, во времена до’реформы наставни- 
ками нашими говорились. лекщи и иными ‘довольно хоро- 
пя; епособныя доставить ‘матерлалъ для ‘самодВятельности 
воспитанниковъ, а теперь, съ реформою, лекши эти прекра- 
тилиеь. Наставниками нашими избрана теперь ‘одна только 
скромная и’самая легкая“ роль—требовать постоянно ‘отчетъ 
въ урокахъ. Миа ы 

О достоинств нашей Семинар!и сравнительно. съ прежней 
еще не преобразованной можно сказать’ слздующее: ‘до ре: 
формы у восчитанниковъ больше было времени для самодз- 
ятельности и больше являлось по этому ‘развитыхь  воепи- 
танниковъ, но меньше было побужденй заниматься ‘дЪ- 
ломъ' и больше’ ‘являлось’ поэтому неразвитыхъ ‹ лЪнтяевъ; 
въ настоящее же‘ время, правда, трудно’ встрЪтить оеобенно 
развитыхъ; стоящихъ неизмфримо выше. предъ товарищами, 
но не меньше ‘зато ‘труда ‘отыскать’ ‘и ‘лЬнтяя  временъ до 
реформы;,—вотъ все, что можно сказать о сравнительномъ 
достоинствЪ нашей преобразованной Семинар\и. 

Рь. Всепокорн®йше прошу’ извиненя у Васъ, Ваше’ Вы- 
сокопреосвященство, за’ поздёй мой ‘отзывъ’ о Семинари. 
Постоянное ожидаше возвращеня со’ стороны наставниковъ 
поданныхъ мною сочинений и‘было причиною медленности. 
ВеЪ сочинешя  воспитанниковъ подаются’у насъ для про- 
вЪрки Ректору и имъ весьма’ долго задерживаются. ‘По’ по- 
лучени своихъ сочинен отъ Ректора немедля постараюсь 
выслать Вамъ одно изъ своихъ сочиненй. Теперь, правда, 
есть одно сочинене, совмЪщавшее въ себЪ бездну цифръ и 
правилъ Апостольскихъ, но я не счелъ нужнымъ Вамъ пред- 
ставлять“. 
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26-го же числа писалъ мнЪ изъ Москвы Архимандритъ 
Высокопетровскаго монастыря Григор 1}: 

„Усерднфйше. препровождаю на имя Вашего Преосвящен- 
ства экземиляръ составленной мною истори Златоустовскаго 
монастыря, °).—Какъ первый опытъ, она имЪетъ въ себЪ не- 
достатки, но въ разныхъ отношен!яхъ предетавляетъ трудъ 
серьезный. Нелегко было въ одно и то же время собирать 
матерлалы и заниматься ихъ разработкой. ‹. 

Вашему Преосвященству благоугодно знать, откуда я ивз- 
влекаю резолющи. покойнаго. Митрополита Филарета». 3). Изъ 
Архива Консисторскаго.. ДЪла домовой митрополичьей, Кон- 
торы хранятся, по. прежнему, на Троицкомъ. подворьЗ. Ны- 
нъшн Владыка *) хотЪлъ было сдать. ихъ въ епарх!альную 
библюотеку, не то въ архивъ Конеисторши, но Секретарь Его 
Высокопреосвященства г. Ренскй, находя эти, дЪла почему 
то нужными для себя, просилъ до времени оставить ихъ на 
томъ же мъстЪ. Я пользуюсь подлинными ‘резолющями и, 
не довфряя никому, списываю собственноручно. ЗамЪча- 
тельно въ высшей степени: всЪ епархальные Архереи и 
Преосвященные Викарш получають Душеполезное Чтеше за 
этоть годъ (чего не случалось прежде никогда),—признаютъ 
резолющи покойнаго Архипастыря полезными и пригодными 
для. себя! | 

Но передача резолющШ въ редакшю Душеполезнаго жур- 
нала оскорбила до крайности другого редактора—Епаржаль- 
ной газеты 5), въ которой я началъ помфщать историческя 
статьи о Цетровскомъ монастырЪ. Въ отместку за. это мни- 
мое оскорблеше, редакторъ газеты сталъ презрительно отно- 
ситься къ моимъ дальн®йшимъ статьямъ и держитъ ихъ 
не при чемъ. Не знаю, что и дЪлать. Едва ли‹я не буду 
поставленъ въ необходимость отказаться отъ ‚труда, пред- 


1) Воиновъ, вышеупоминаемый. 

2) Историческое описаше Московскаго Златоустова монастыря. Москва, 
1871. Изъ Московскихъ Епархлальныхъ ВЪдомостей 1870 и 1871 г. 

3) См. выше, стр. 426. | { 

4) Митр. Иннокентий. 

5) ИмЪются въ виду Московсвя ЕпархГальныя  ВЪдомости, редакторомъ 
коихъ былъ священникъ В. Рождественеюй. Это письмо, равно напеча- 
танное выше, стр. 426—427, относятся, очевидво, къ 1873 году. 
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1872 г. принятаго мной по’ чистому к т они 
Московскаго Петра ')“. ; то; 
27-го ч. писалъ мнв изъ КЧева А. н. Муравьевъ: 
„Кланяюсь земно и спЪшу писать нЪеколько словъ, чтобы 
просить Ваше Преосвященетво прислать’ мнЪ итальянекую 
книжку 7) о Римскомъ ‘словопреши, ибо я симъ. языкомъ 
владъю. Ожидаю ее съ нетериф шемъ. Разорять Ваеъ на фран- 
цузеюме экземпляры  *) ‘больше не смзю, хотя и можно бы 
раздавать проззжимъ ‘въ Москву иностранцам“. ‚С 
Чтобы удовлетворить нетериЪливому желаю’ ‘почтеннаго 
Андрея Николаевича, ‘я поспышилъь немедленно’ выслать ему 
итальянскую книжку и съ ней два экземпляра’ моего ‘ука- 
зателя Патр1аршей’ Ризницы на’ французскомъ языкЪ.' 
31-го ч. писала мн Начальница НЫЙ женскаго р 
лища Баронесса М. А: Боде! *):; | 
„ИмЪю честь’ препроводить при! семъ ВЕН о'’Право- 
слави“ (А. Н. Муравьева). которыя ' читала съ’ истиннымъ 
удовольствемъ; возвращаю эту книгу по’Вашему приказан!ю, 
но желала бы её пр1обрЗеть, какъ для себя о 
такъ и для училищной библотеки. г 
Прилагаю также  стихотворен1е моей ‘поэтической воени- 
таннинцы, которое Вамъ '‘угодно’было имЪть; кто знаетъ, что 
изъ нее выйдетъ.... о стихотворные опыты Пушкина 
были не’ лучше“... | почет: он 
Воть’ стихи воспитанницы Оли Котырло: ‘> 
Душа страдаетъ и томится, С 
Среди. холодности м!рекой, 
И мыелью тайною стремится 
Въ далеюй край земли святой. 
Взмахни, суровый вЪтръ, крылами, 
Простри объятья мнЪ свои! 
Неси меня подъ облаками 
Въ края желанные мои! 
Неси меня туда, далеко, 


1) Имя коего и носитъ монастырь Петровсюй; о семъ трудЪ выше, 
«тр. 426, прим. 3 

*) См. о ней выше, стр. 523, прим, 1. 

3) Указателя Патраршей Ризницы. 

4) См. о ней выше, а также т. Ш Хроники по указателю. 
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ГдЪ море радостно кипитьъ, 
Въ края блаженнаго Востока, 
ГдЪ весе о БогЪ говоритъ! 

Неси меня на’ верхъ 'Сона, 
ГдЪ взоръ мой узритъ ‘м!ра, градъ, 
На верхъ священный Елеона, 
ГдЪ пальмы радостно шумятъ! 

Неси меня на'верхъ Оавора} 
ГдЪ свЪтъ’небесный осъзнялъ’ 
Того, Кто создалъ сушу, море, 
Вто все творилъ и созидалъ. 

Неси меня ‘туда’ гдЪ плещетъ ^ 
Живой волною [орданъ, 

Когда луна вдали заблещетъ, 
Когда въ поляхъ падетъ туманъ. 


Подъ кровомъ’ пальмы  наклоненной, 


У водъ шумящихъ’ стану я; 1+ 
И будетъ взоръ мой восхищенный 
Ласкать священная’ струя. 

Въ краю пустыни неизвестной, 
На берегу рЗки крутомъ, 
Хранима силою небесной, ' 

Въ глубокомъ сумракЪ ночномъ, 

Я воспою крещенье Бога, 

Съ воспламененною душой; 
Й, заглянувши вЪъ’даль былого, 
Найду отраду и покой! 

Закройся неба сводъ ‘лазурный, 
Померкни мзеяцъ въ вышинз! 
Шуми сильнЪе вЪЗтеръ бурный 
Въ бездонной ночи глубинЪ! 

Неси меня, неси туда, 

ГдЪ Жизнодавца гробъ хранится, 
Тамъ свфтитъ дивная звЪзда, 
Тамъ жизнь духовная таится! 

Но, какъ души моей смятенной 
Живыя чувства передамъ, 

Когда сей, Богомъ освященный, 
Предстанетъ гробъ моимъ очамъ? 
Предъ симъ источникомъ спасенья 
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1872 г. Я буду радостно рыдать 
И благодарности моленья 
Живому Богу возсылать. | 

Играй волнами, вЪтръ.могуч!й, 
СильнЪе крыльями взмахни! 

Раздвинь нахмуренныя тучи, 
Отрадой новою дохни! 

Неси меня на, холмъ ужасный, 
ГдЪ смерть свершилась надъ Христомъ, 
На холмъ вЪнчавшийся въ день страшный 
Страдальца дивнаго крестомъ. . 

И здЪеь, у поприща етрадан!й, 

ГдЪ былъ распятъ Спаситель мой, 
Внимая истинамъ писанй, 
Слю въ молешяхъ духъ свой, 

за чЪмъ я мыелью улетаю, 

Къ чему. душевно вдаль стремлюсь, 
Того, о чемъ я такъ мечтаю, 
Во вЪкъ, быть можетъ, не дождусь. 

И мнЪ ль, пороками тЪенимой, 
Святыню Бояжйю узрЪть, 

И на холмы Ерусалима 
Глазами грЪшными глядфть? 

Но, Ты, Зиждитель Непреложный, 
Надежда вЪчная моя! | 
ТебЪ, какъ Богу, все возможно, 

Тобой достигну цзли я! 

Въ Твоемъ благомъ соизволеньи 
Всему начало ‘и конецъ; 

Ты знаешь сердца номышленья... 
Тебя молю я... о; Творецъ... 

Сподобь меня, Твое созданье, 
Великой милости Своей: 

Отъ задушевнаго желанья 
Не отврати Твоихъ очей! . 

И хоть бы, вЪкъ свой доживая, 
Пустилась я въ желанный. путь; 

И еслибъ мнЪ, земля. святая, 
Достичь тебя когда нибудь! 76 

И хоть окинуть гршнымъ взоромъ 
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Твои велиюя мЪста, 

И стать надъ тВмъ счастливымъ моремъ 

Носившимъ нЪФкогда Христа! 
Тогда мн путь другой лежитъ, 

Моя надежда вся за нимъ, | 

Онъ жесткимъ терншемъ покрытъ 

Ведетъ въ иной Ерусалимъ“. 

КромЪ этихъ стиховъ воспитанницы Котырло у меня со- 
хранились еще два сочинешя ‘ея въ прозЪ: 1) Описаше мо- 
его характера, и 2) Что я думаю дЪлать по окончаши курса 
въ училищЪ, и какъ должна къ тому приготовитьея. (То и 
другое сочинене юной писательницы заслуживаетъь особен- 
наго вниман1я по картинности и живости изложешя. Такъ 
какъ сочиненя эти не обширны, нахожу возможнымъ помЪ- 
стить ихъ въ моей хроникЪ въ цЪльномъ ихъ видЪ. Воть. 
ОНИ. 

1) Описаше моего характера. 

„Вакъ опишу я свой необузданный характеръ и еъ чЪмъ. 
сравню его? Онъ подобенъ вЪчно шумящему водопаду, воды 
котораго ниспадаютъ ©ъ отв$еной скалы въ бездонную про- 
пасть и который не можеть укротить никакое грозное яв- 
леше природы. ДЪйетвительно, ужъ сколько разъ слышала 
я и увЪщавя, и упреки, жалобы, къ исправлен моего ха- 


рактера ничто не произвело на него никакого дЪйствя; онъ 


по прежнему остался и золъ, и непокоревъ, и дерзокъ и не- 
терпЪливЪъ и т. п. 
Часто мною овладЪваетъ какая то безсознательная гор- 


дость, семъшанная съ раздражительностию, И, Находясь ВЪ. 


такомъ положени, я допускаю всевозможныя дерзости на- 
ставницЪ, ежели она сдфлаеть мнЪ какое нибудь замЪча- 
не, а, между тЪмъ, хорошо знаю, что дурно дфлаю, не вни- 
мая словамъ Спасителя, Который говоритъ, что всяюй, кто 
дфлаеть злыя дЪла понимая, что дурно поступаетъ, тотъ 
въ будущей жизни получитъ больше наказан1я, нежели тотъ, 
кто дълаетъ тЪже дла по невЪ дню. 

Порою, погрузившиеь въ какое нибудь воспоминаше, я 
такъ предаюсь своимъ мечтамъ, что забываю 0 томъ, что 
вокругь меня происходитъ, и коснись въ ©1шю минуту слуха 
моего голосъ наставницы, повелЪваюций за что нибудь. 
взяться, порывы сердца начнутъ вырываться изъ груди моей, 
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1872 г. ия не обойдусь безъ того, чтобы не ‘сказать наставниц® 
какую нибудь дерзость, забывая слова’ Спасителя: будите 
незлобиви яко горлицы. Иногда, при чтени Евангемя, или 
какой нибудь священной книги, во мн® родится такая го- 
рячая любовь къ Спасителю, что, кажется, сейчасъ я го- 
това была бы оставить всЪ свои дурныя дЪла и жить со- 
гласно съ Его учешемъ; но минетъ день, минетъ другой—и 
я уподобляюсь человЪку, построившему домъ свой на пескъ. 
На самомъ дзлЪ я дЪйствительно люблю Спасителя’ всею 
моею’ душою и тЪломъ, люблю молиться Ему и изливать 
предъ Нимъ печаль свою, но въ такихъ мъЪстахъ, гдЪ гос- 
подствуетъь ненарушимая тишина и гдЪ бы меня никто 
кромЪ Его не видЪлъ бы; но что говоритъ Самъ Господь! Не 
всякъ глаголяй Ми: Господи, Гостоди, внидеть въ царетвве: небес- 
ное, но творяй волю Отца Моего, иже на недесльжь. (Ме. УП, 21). 

Въ моемъ характерЪ нЪть ни мягкости, ни нФжныхь 
чуветвъ, такъ что часто и на привЪтливыя слова, сказан- 
ныя мнЪз кЪмъ нибудь, я отвЪчаю холодно и грубо. Не- 
рЪдко во мнЪ является вопросъ: отчего обо мнЪ веЪ дур- 
ного мньшя и оть чего меня никто не любитъ? или уже 
это мнЪ такъ кажется отъ того, что я сама почти никого 
не люблю? Понятное дЪло, вЪдь и Господь сказалъ: Вся 
00, елина аще хощете, да творятъ Бамъ человьцы, тако 
и вы творите имъ (Ме. УП, 12). 

Не знаю, отчего я никогда не восхищаюсь ни хорошень- 
кимъ платьемъ, какъ бы оно ни было изящно отдзлано, ни 
танцами, которые такъ занимаютъ моихъ подругъ? у меня 
никогда не сорвется съ языка: ахъ, какъ прекрасно! по- 
жалуй, вмЪето того, не откажусь бросить презрительный 
взглядъ на тотъь житейсый предметъ, которымъ восхи- 
щаются мои подруги. ОднЪзми только красотами природы я 
вполнЪ могу восхищаться и, при видЪ ихъ, невольно чув- 
ствую присутстые Божества; а, смотря натемное небо, уеян- 
ное звЪздами, забываю мои невзгоды и лишеня. У меня 
почти нёть любви къ ближнему; только безъ хвастоветва 
скажу, что люблю однихъ нищихъ: взглядъ на нихъ вну- 
шаетъ мнЪ что то евангельское. Мало того, у меня. ни- 
когда не хранится въ душЪ никакой тайны и, ‘если (я со- 
ставлю въ себЪ какое’ ни-на-есть мнЪше о людяхь, то и вы- 
вожу его наружу. 
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Никому изъ’ людей неизвестно мое пламенное желане: от- 


'ечься отъ мшфа и включить себя въ чиело тЪхъ, кои всю 


жизнь свою посвятили На служене Богу, а о томъ я и не 


‘подумаю, хватить ли у меня тЪхъ. христанскихь добродЪте- 
лей, которыя требуются отъ отрекшихся ма? Впрочемъ,.. 


можеть быть, самая уединенная монастырская жизнь больше 


‘на меня дЪйетвовала бы. По ‘временамъ‘ какая то. непонят- 
‘ная. грусть овладЪфваетъ мною, я душевно ищу чего-то, но 


не могу найти! Хочу улетЪть, но куда не понимаю! 
Трудно было бы описать веЪ черты моего ‘характера, онЪ 


для самой меня странны и непонятны! 


Итакъ, что же ожидаетъ меня въ будущей жизни, поелЪ 


‹‘вышесказанныхЪ дурныхъ склонностей? Ничего, кромЪ ги- 
бели! | 


Воздвигниеь же, душа моя, изъ грЪховной глубины, ибо 
по словамъ ‘Апостола, нынЪ время благопр1ятно, нынЪ день 


„спасеня“. 


2) Что я думаю двлать по окончании курса учейя въ 


‚училищь и какъ должна къ тому приготовиться? 


„Какъ огненная молюшя, яркою полосою сверкнувъ изъ 
темныхъ тучъ, не давши взглянуть на‘ себя, мгновенно ис- 
чезаетъ, такъ быстро и незамЪтно, летятъ дни мои, прибли- 
жая меня къ тому’ перюду жизни моей, когда я буду тъс- 


`нима заботами ‘объ обезпечени своего дальнЪйшаго суще- 
«ствован1я; и вотъ эти заботы почти уже у порога, съ сво- 


ими холодными объятями; он уже тотовы хлынуть на меня 


своею неукротимою волною! 


Еще съ раннихъ лЪтъ мрачныя думы о будущемъ стали 


залегать мнъ въ умЪ, и хладною струею Падали на’ сердце, 


при этомъ мечты мои пускались и теперь пускаются въ да- 
лекое странствовате, онЪ переносились ‘и теперь. перено- 


„сятся къ первобытному состояншю. человЪка. Зачфмъ не те- 
‚перь тъ времена, думаю я, когда люди были ‘безгрьшны и 


наслаждались райскимъ блаженствомъ, не зная никакихъ 


‚заботь и лишенй и созерцая своего дивнаго Создателя. 


Съ течешемъ ‘времени, думы о будущемъ все болЪе и 


‚болЪе возрастаютъ во мнЪ, и должны когда нибудь, ра- 


скрыться предо мной во всемъ своемъ мрекомъ безум!и, 


должны не думы ‘только, а заботы‘ о будущемъ охватить 
‘меня своимъ бурнымъ неумолкаемымъ потокомъ... Но я не 
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1872 г. буду домогатлься новаго плаван1я по волнамъ житейскаго- 
моря! 

Я не могу равнодушно, т. е. безъ отвращешя,. взглянуть 
на этоть мръ, полный всякой суеты и тщеслав!я! Дума моя 
стремится вдаль! 

О, если бы возможно’ было броситься въ лоно темной ночи” 
и улетЪть въ ту даль,—даль благословеннаго Востока, туда, . 
гдЪ была совершена великая тайна искуплетя человЪче- 
ства! Половину жизни: моей отдала бы я; чтобы доставить. 
себЪ возможность посЪтить мЪето земнаго  пребывашя Спа- 
сителя и поклониться хриетанской евятын—Живоносному“ 
гробу. Если бы кто нибудь зналъ, какое во мнЪ непреодолимое - 
стремленше въ Палестину! я хочу видЪтьея священныя горы, 
пальмы, р%ки и города, а т5мъ болЪе градъ мфа—[еруса- 
лимъ—средоточе нашего спасевя! Но едва ли придется мнЪ. 
исполнить это задушевное мое желане! Впрочемъ, я надЪюсь 
на дивный и неисповЪдимый Промыслъ Божй. КромЪ этого, у 
меня есть другая высокая, духовная цЪль, на достижене кото-. 
рой я имЪю болЪе надежды. Я намЪрена расторгнуть связи 
съ ненавидимымъ мною м1ромъ, ненависть къ которому я 
хотя и не высказываю вполнЪ ‘наружно, но таю въ глубинЪ. 
моей души,—расторгнуть связи съ ненавидимымъ мною м1-. 
ромъ, и посвятить себя истинному монашескому житю, чтобы 
съ горящимъ свЪтильникомъ встрЪтить небеснаго Жениха! 
Мыель объ этомъ намЪрен1и. неразлучна со мною и неотъем- 
лема никакими мфекими развлеченями. МнЪ представляется 
монастырь тихимъ покойнымъ пристанищемъ, недоступнымъ . 
шуму и суетЪ ма, располагающимъ къ молитв$ и благо- 
честивымъ размышлен!ямъ. Но я очень хорошо знаю; что 
трудно достигнуть монашества; для этого нужны емирене, . 
безпрекословное послушане, терпзте, кротость’и еще мно- 
жество другихъ хорошихъ качествъ, ‘необходимыхъ также- 
для жизни всякаго христанина, въ которыуъ, НН —— у 
меня большой недостатокъ. 

Богъ знаетъ, выдержу ли я еще строе годы поелушни- 
чества? но для меня служатъ утвшенемъ слова Тисуса 
Христа: „иго до Мое благо, и бремя Мое легко есть“ (Ме. ХТ, 30). 

Нерздко, когда я изъявляю свое желаше подругамъ, онЪ 
осыпаютъ меня Ъдкими насмфшками, говоря: „мы хорошо. 
знаемъ, что вовЪфкъ не седЗлаться тебЪ  монахиней; не’съ. 
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`ТвОИМЪ, дескать, характеромъ достичь этого“, и начнутъ 
`мнЪ разсказывать о монастырЪ такмя нел$пости, которымъ 
‚я не только’ не вЪзрю, но не обращаю на нихъ ни малЪИ- 
‘шаго вниманя; и всегда отвЗчаю своимъ подругамъ: хоть 
‚вы гору взвалите на монастырь, а все таки я, по окончанш 
курса ученя, не стану добиваться такой жизни, какую вы 
‘намБреваетесь предпринять, а рано ли, поздно ли, поста- 


раюсь достигнуть той цЪли, къ которой незыблемо стремится 
моя жаждущая спасеня душа! Подобныя рЪчи моихъ по- 


‚другъ, какъ я уже сказала, нисколько на меня ‘не дзй- 


ствуютъ, но только увеличиваютъ мою скрытую ненависть 
къ му, а тайная мысль шепчетъ мнЪ: настанетъ, когда ни- 


‘будь, для тебя, бъдный путешественникъ волнъ житей- 
‚скихъ, время, когда до слуха твоего. не ‘будутъ касаться‘ по- 
‚добные упреки ‘и насмЪшки, когда’душа твоя будетъ отды- 


хать подъ мирнымъ' келейнымъ сводомъ... И вотъ рисуется 
въ моемъ воображении ‘одинокая монастырская келья, устав- 


ленная иконами, слабое мерцане восковой свЪчи озаряетъ 


неподвижныя сТВНны, а въ окно ворвалась косвенная полоса 


‚евЪта серебряной луны. Кругомъ  царить ‘невозмутимая ти- 


шина... При этомъ душа ‘моя наполняется самыми отрад- 
ными чувствами; ‘кажетея сю’ ‘минуту я готова ‘была ‘бы 
оставить грьшный мръ съ’его заботами и страстями, и уле- 
тЪть туда, гдЪ сестры святой обители. подвизаютея ‘ради 
Христа. Чрезъ ‘минуту, вмЪето этой сладостной ‘картины, во- 


ображеню моему‘ предетавитея заръ во всемъ ‘его `безум- 


номъ величши; но мнЪ кажется, что никаюмя блага въ немъ 
не въ состояши были бы поколебать моего намЪреня! Только 


тогда я почувствую себя счастливою, когда надо мною бу- 


деть совершенъ обрядъ постриженя,—когда слЪдовательно 
у меня не будетъ преградъ къ достиженю’ въ чнаго ‘блажен- 


ства! Одно только монастырское обстоятельетво приводить 
‘меня въ смущене: это борьба съ искушешями злыхъ ду- 


ховъ; но, впрочемъ, я вполнЪ предамъ себя Божей волфз, 
и надЪфюсь, что Богъ будетъ моимъ защитникомъ. Я буду 
молить Его о томъ, чтобы мнЪ твердыми и непоколебимыми 


стопами идти на новое поприще, и постараюсь для этого 
украсить себя выше упомянутыми качествами. 


Еще объ одномъ буду я молить Творца вселенной, чтобы 
°нъ, нхотя на закатЪ дней моихъ, сподобилъ меня посЪтить 
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1872 г. мЪето Своего земнаго ‘пребывашя. Въ этихъ двухъ намЪре-- 
няхъ состоитъ вся ‘цъль моей жизни; въ мыеляхъ ‘0! нихъ. 
я нахожу отраду! она незамЪнима никакими радостями м!ра! 
Какого, подходящаго къ этому, ечастя искать еще мн® въ. 
этой жизни!“ 

Талантливая дъвица Котырло—дочь священника Россицкой: 
церкви Дриссенскаго уЪзда (впоелЪдетвыи  Апанасковской 
церкви Лепельскаго УЪзда) Игнатя Котырло. Въ, 1878-мЪъ. 
году она находилась въ ХарьковЪ, въ качествЪ сестры мило- 
сердя, при одномъ изъ санитарныхъ поЪздовъ. 

Въ 4-Й день апрЪля, въ день памяти чудеснаго избавле-- 
я драгоцзнной жизни Государя Императора отъ угрожав- 
шей Его Величеству опаености (въ 1866 г.), къ общей благо- 
дарственной молитвЪ: къ Господу присоединено было 0со- 
бенное молебств!е` по случаю введешя Мировыхъ Судовъ въ. 
Витебской губернш. По окончани' божественной литурми и 
благодарственнаго молебств1я въ Кирилло-Мевощевской, что. 
при духовной  Семинар!и, церкви; совершенъ былъ мною со-. 
борнЪ другой молебенъ въ Екатерининской церкви, суще- 
ствующей при Губернаторскомъ домЪ, гдЪ собраны ‚были’ 
новоопредЗленные Мировые Судьи. ПослЪ молебна эти но- 
вые избранники Правительства были приведены, къ узако-- 
ненной присягЪ, при чемъ предварительно: мною сказана была 
соотв тетвующая дЪлу рЪчь ').: 

7-го ч. писалъ я въ Москву. П.Г. Цурикову: 

„Препровождая къ Вамъ чрезъ Преосвященнаго Леонида 
свидЪтельство Полоцкой д. Консистори о преподанйи Вамъ- 
благословешя Св. Синода за пожертвоване Ваше. на устрой- 
ство иконостаса въ Вербиловомъ монастырЪ Полоцкой епар- 
хи, непремъннымъ долгомъ поставляю выразить Вамъ и мою. 
личную глубокую благодарность за Валпе благочестивое ‹усер-. 
де къ этой бЪднзйшей обители ввЪренной мнЪ епаржи. 
Какъ залогъь моей искренней къ Вамъ признательности, 
прошу принять отъ меня посылаемое. при, семъ священное 
изображене Препод. Евфросинии. Кн. Полоцкой, небесной 


1) Ръчь эта напечатана въ Полоцкихъ Епарх!альныхъ ВЪдомостяхъ. 
1874 г., № 1, и перепечатана въ книгЪ; РЪчи, говоренныя въ разное. 
время Саввою, Архепископомъ Тверскимъ и Кашинскимъ, въ продолже- 
в1е тридцатилЪтняго служен!я‘ его въ епископекомъ санЪ. Тверь, 1892, 
стр:.29—32: | 
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покровительницы. БЪлорусскаго края, и книжки—жите Бла- 1872 г. 
говЪрной Княжны и. описане перенесен1я Части св. Мощей 

ея изъ Юева въ основанную ею Полоцкую Спасскую Оби- 

тель. 

ПривЪтетвуя Васъ и доетопочтенную супругу Вашу съ 
приближающимся всерадостнымъ праздникомъ Христова Во- 
скресешя и призывая на Васъ благодать Воскреесшаго Яизно- 
давца, съ душевнымъ уважешемъ и преданностю имЪю 
честь быть“ и проч. 

Письмо это и приложенное при немъ свидЪтельство, икону 
п книжку послалъ я на имя Преосвященнаго Леонида при 
елЪдующемъ письмЪ оть того же 7-го числа: 

„Препровождая на имя Вашего Преосвященства пакетъ 
съ свидфтельствомъ о преподани благословенмя Св. Синода 
Воскресенскому купцу П. Гр. Пурикову за сдЪланное имъ 
значительное пожертвоване въ’ пользу одной изъ бЪднЪИ- 
шихъ обителей Полоцкой епархи, покорнЪйше прошу Васъ 
принять на себя трудъ вручить это свидФтельство г. ЦПури- 
кову, а вмъстЪ благоволите передать ему и прилагаемыя 
при семъ икону и книжку. 

Благодарене благочестивой МосквЪ: какъ много благодзя- 
НИ оказала она моей бЪдной епаржми въ теченш пятилЪт- 
няго моего здЪеь пребываня. Да’ воздастъ ей за ое Господь 
сторицею! | 

Въ послЪднее время мнЪ пришло на мысль привесть въ 
нъкоторый порядокъ мой частный архивъ. При этомъ мно- 
гое множество оказалось Вашихъ дорогихъ писемъ и запи- 
сочекъ, начиная съ пятидесятыхъ годовъ. Я не успЪлъ еще 
привести ихъ въ хронологичесюй порядокъ; надЪюсь и это 
сдЪлать, когда переселюсь въ загородный домъ. А недалеко 
уже и время этого переселенля“. 

12-го ч. писалъ я въ Москву купцу И. С. Камынину: 

„Удивленный нечаяннымъ посъфщешемъ Вашимъ, спЪшу 
велъдъ за Вами изъявить Вамъ мою искреннюю душев- 
ную благодарность за Ваше посЪъщене, которое тёмъ праят- 
нЪъе, чЪмъ неожиданнЪе. Въ этомъ посЪъщевши всЪ здъшые 
видятъ ясное доказательство Вашего особеннаго искренняго 
ко мнЪ расположешя. Желалъ бы ия на вашъ прятный 
сюрпризъ отвЪчать такимъ. же сюрпризомъ,. но, къ сожалЪ- 
ню, не могу. Будьте, впрочемъ, увЪрены, что я вполнЪ цъню 
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1872 г. Ваше безпримЪрное ко мнЪ усерде; и если не могу за рав- 
ное воздавать равнымъ, по крайней мЪрЪ, не могу и укорять 
себя въ недостаткЪ желашя служить Вамъ, чЪмъ могу; но 
чЪмъ болЪе могу служить Вамъ, какъ не всегдашней усерд- 
ной молитвою предъ Престоломъ Божимъ о Васъ и о ва- 
шихъ приеныхъ? И въ этомъ, я надЪюсь, Вы можете быть 
увЪрены“. 

Нечаянное посъщеше, о которомъ упоминается въ письмз, 
произошло по слБдующему случаю. По просьбЪ Строитель- 
наго Комитета по возобновлен Витебскаго Каведральнаго 
Собора, я поручилъ Ивану Степановичу, какъ человЪку 
опытному, заказать въ МосквЪ для возобновляемаго Собора 
разныя церковныя утвари, какъ то: паникадила, лампады, 
подевЪчники и проч., но при этомъ забылъ объяснить ему 
точную мъру веЪхъ этихъ вещей. Считая необходимымъ, 
при заказЪ вещей, опредЗлить въ точности ихъ мЪру, Ив. 
Степановичъ хотЪлъ спросить меня ‘объ этомъ письмомъ. „ 
Началъ писать, строкъ пять ‘написалъ, но видить, что не ' 
то пишеть, что хот®ль сказать (онъ человЪкъ не очень! гра- 
мотный): разорвалъ написанное. Снова принялся писать, но 
опять видитъ, что нескладно написалъ... `Подумалъ, поду- 
малъ и рЪшилъ отправитьея въ Витебскъ, чтобы лично со 
мною объясниться, о чемъ нужно. Лвившись ко мнъ въ 
одинъ изъ воскресныхъ дней Великаго поста (кажется 2-го 
апрзля) часа въ три пополудни, онъ удивилъ меня своимъ 
неожиданнымъ посЪщенемъ, и еще болЪе удивилъ, когда 
сказалъ мнЪ, что на другой день, въ 5-ть часовъ утра, онъ 
долженъ возвратиться въ Москву. Объяенившись со мною, 
о чемъ было нужно, онъ дЗйствительно такъ и сд$лалъ. По- 
същене это, повидимому, странно и забавно, но въ то же 
время не можетъ не свидЪтельствовать объ истинномъ усер- 
ди и расположеши ко мнЪ: почтеннаго Ивана Степановича. 
Я никогда не могу забыть его. | 

ВмЪстЪ съ Иваномъ Степановичемъ писалъ я въ Москву 
и къ прятелю его, С.П. Оконишникову, который въ шутку 
всегда называлъ Ивана Степановича, какъ много старшаго 
его лВтами, дядюшкой. Вотъ что писалъ я Серг5ю Петровичу: 

„ПривЪтствую Васъ съ Екатериною Павловною и вашими 
чадами съ -великимъ и всерадостнымъ праздникомъ Хри- 
стова воскресен!я. Жизнодавецъь Господь Шисусъ Христосъ 
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да даруетъ всЪмъ вамъ жизнь, свЪть и обильную радость о 1372 г. 
ДусЪ СвятЪ. 

ИзвЪеще Ваше о намЪрени Преосвященнаго Игнат!я по- 
сЪтить меня настоящимъ лзтомъ доставило мн удоволь- 
стве. На сихъ дняхъ я писалъ ему ‘и убЪждалъ его при- 
весть въ исполнен!е свое доброе намЪрен!е. Поддержите и 
Бы въ немъ эту благую мысль. 

Позвольте Вамъ съ Никитою АлексЪевичемъ 1) (котораго 
прошу поздравить оть меня съ праздникомъ) замЪтить, что 
Бамъ не слЪдовало ‘бы своего почтеннаго дядюшку одного 
отпускать въ дальн путь. Что если бы съ нимъ случи- 
лось въ пути какое либо неблагополуче? Вто былъ бы за 
это въ отвЪтЪ? Безъ сомнЪшя, племяннички. Впредь прошу 
Васъ быть заботливЪе о своемъ дядюшкЪ. Но если Вы не 
разсудили сопутствовать Ивану’ ‘Степановичу, нельзя ли 
Вамъ присоединиться къ свитЪ Преосвящ. Игнатия, если онъ 
> заблагоразсудить постить меня? Во всякомъ же случаЪ 
ь чадъюсь, что Вы не откажетесь принять участе въ нашемъ 

` радостномъ торжествЪ по случаю предестоящаго освящешя 
Каеедральнаго Собора. Меня увЪряютъ, что если не въ Ав- 
тустЪ, то: въ СентябрЪ, Соборъ будетъ готовъ къ ‘освящен!ю“. 

‚ Того же 12-го ч. писалъ я въ Москву В. М. Бостанжогло: 

„Долгомъ‘поставляю привЬтствовать Васъ съ Вашимъ се- 
мействомъ и родными и въ лиц Вашемъ всфхь Москов- 
‘скихъ благотворителей моихъ ‘и моей паствы съ великимъ и 
всерадостнымъ праздникомъ Христова воскресеня. У сердно 
молю Воскресшаго Кизнодавца, да’ благодатный свЪтъ, воз- 
‚яви! изъ Его священнаго Гроба, озаряетъь и оживотво- 
ряетъ души и сердца веЪхъ ревнующихъ о поддержан и 
‘благоукрашени бЪ$детвующихъ церквей ввЪренной мнЪ епар- 
хм. Это радостное привЪтетв!е и это сердечное благожела- 
н!е благоволите, достопочтеннъйпий ВасилШ Михайловичъ, 
передать отъ меня, если можно, всЪмъ извЪетнымъ Вамъ 
‘благотворителямъ моимъ. 

Возобновлене нашего Ваоедральнаго Собора приближается 
мало по малу къ своему окончаню. Меня увФряютъ, что 
‚если не въ АвгустЪ, то въ СентябрЪ, Соборъ будетъ готовъ 
къ освященю. Памятуя Ваше объщане, я позволяю себЪ 


1) Молодцовымъ. 


1 
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872 г. надЪфятьея, что Вы не откажетееь отъ’ учаетя въ. нашемъ. 


церковномъ торжествЪ, если только Господь дастъ намъ до- 
жить до этого радостнаго и знаменательнаго. событя. На- 
дЪюсь, что, при Вашемъ содфйстви, и прозе благотвори-. 
тели почтятъ наше, торжество своимъ присутстнемъ“. 

14-го ч. ‘писалъ я въ Пековъ Единов$рческому. освящен: 
нику—миссюонеру о. Конст. Голубеву: 

„Примите мою позднюю и тЬмъ болЪе искреннюю душев- 
ную признательность за.Ваши проповздничесве труды среди 
заблуждающихъ овецъ ввЪренной мн паствы. Вы съ досто- 
почтеннымъ 0. Игуменомъ Павломъ '), въ РьжицЪ и Дина- 
бург$ съ окрестностями ихъ, вели бесЪды, съ ‘иномыеля- 
щими въ ВЪрЪ, яко же Павелъ и Варнава со Гудеи въ. 
ЛистрЪ$ и Дервш. Желаю, чтобы посЪянныя Вами, хотя и 
на каменистой почвЪ, сЪмена чистаго православнаго ученя, 
при благословения Божемъ, прозябли и рано или поздно. 
принесли добрые плоды во спасене слышавшихъ оное. 

Желательно было бы, чтобы Вы, по примЪру того же св. 
Ап. Павла, сотворше время н$Ъкое, изшли паки и прошли по- 
ряду страну РЬжицкую и Динабургскую, яко же онъ Гала- 
тШскую страну и Фригю, утверждая своя ученики въ пре- 
поданномъ Вами учеши. 

О Вашихъ безкорыстныхъ миссюнерскихъ дЪйетНяхЪ въ 
предзлахъ вв$ренной мнЪ епархи съ признательностио’ до- 
ведено будетъ до севъдзтя Высшаго Начальства. 

Братеки привЪтствуя Васъ съ великимъ и преславнымъ. 
праздникомъ Христова воскресен1я, призываю ва Васъ и на 
Ваши многополезные труды благословене Воскресшаго Го- 
спода“. 

Въ отвЪтъ на это о. Голубевъ писалъ мнЪ отъ 20-го. 
числа: 

„Прошу Вашего святительскаго благословеня и молитвъ. 
къ Богу о поспЪшени въ проповздыван!и истины между 
заблуждающими, ибо ничего не значить. ни ‘насаждаюций, 
ни напояюций, но возралцающий  Богъ. Благодаримъ усердно. 
за внимане къ нашему труду и за сообщене СвятЪйшему 
Синоду“. 


1) Прусскимъ, вышеупоминаемымъ. 
х 
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16-го/ числа; въ день Пасхи, получено было мною ‘пизьмо 
изъ. Москвы. отъ. Преосвященнаго. Леонида: Но 

„Начинаю бееБду съ "Вами въ свяшенную и страшную 
нощь великаго пятка. Не знаю причины, почему не могу 
уснуть. Между прочимъ, можетъ быть, и ‘дЪйстве полной 
луны; которая тихо и евЪтло катится по безоблачному небу; 
можеть быть и притокъ электричества въ воздухЪ, ибо по- 
слЪ всенощной, около 9 часовъ, я видЪлъ сильный блескъ 
молний. Сверкнуло и теперь, въ половинЪ третьяго, термо- 
‘метръ на. 10. гр. тепла. Но и не очень сожалЪю о снЪ въ 
нощь безсонную для Ока духовнаго м1ра, какъ наименовалъ 
Господа Шисуса Христа почивпий нашъ Владыка. То еъ од- 
ной, то съ другой колокольни‘ летятъ торжественные звуки. 
Православные. пастыри и вЪрный народъ въ храмахъ ду- 
хомъ слЪдуютъ за своимъ Спасителемъ отъ С1онской гор- 
ницы, празднично-устланной пестрыми коврами, по виноград- 
ныЫМЪ садамъ, чрезъ глубокую долину Тосафатову съ ея су- 
мрачнымъ потокомъ, въ густолиственный садъ Геосиманский; 
оттуда опять на С1онъ, на мраморо-стЪнный проавлюнъ и ав- 
лонъ презрЪнныхъ преемниковъ святаго, брата Моисеева, и, 
жаждая видъЪти кончину, предупреждаютъ историческое 
время, и, сущей тьмЪ, внимаютъ нечестивому опредЪленю 
арх1ерейскому: „повиненъ есть смерти“, которое послЪдовало 
воздявшу солнцу, — солнцу; которому должно ‘было въ 
этотъ день, не дойдя до своего запада, померкнуть отъ часа 
шестаго до часа девятаго. Они не останавливаются: стража, 
утренняя отпираетъ ворота Терусалима:; слЪдують они’ за 
[шеусомъ къ дому Пилатову, съ аркою чрезъ улицу, что 
‘между кр$постю и храмомъ; перебЪгаютъ въ дворецъ Ирода 
‹ Антипы, возвралцаются, слышатъ, какъ съ лиеостротона, этотъ, 
коротко-остриженный, обритый римлянинъ, въ бЪлой тогъЪ. 
съ алою обшивкой, то, умывая руки, говоритъ, что онъ не- 
повиненъ въ крови праведника сего, то ставитъ его на одну 
доску еъ Вараввою, то хочетъ пощадить его, какъ неопас- 
наго: претендента на царскую власть, или страшится посяг- 
нуть на Лице’ божественное, какъ могла, языческая, суевЪр- 
ная голова понять Сына Божия, то, наконецъ, при крикахъ: 
„НЪеи другъ Кесаревъ“, предаетъ его, да распнется. Хри- 
стосъ. изъязвленный, измученный, уже не въ препрядЪ, а въ 
одеждахъ своихъ; ибо елЪдуетъ исполниться писаню: „раз- 


1872: Г. 
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1872 г. двлили иматШ Мой межь собою и о хитонЪ Моемъ метнули 
жребш“. Шумная толпа, народа, его сожженные въ совЪъсти 
вожди, около’ осужденнаго Тисуса подъ’ крестомъ; сотникъ 
Корнил 1) на конф едва успЪваетъ наблюсти порядокъ въ 
тЪеноть узкихъ улицъ. Учениковъ не видно, кромЪ Тоанна; 
но „Пречистая грядетъ“, съ оружемъ въ сердц%, которое за 
33 года примЪтилъ Симеонъ, и съ нею жены ‘ученицы и 
дщери ГТерусалима. Воть съ утреннихъ полевыхъ работъ 
идущ, почтенный Симонъ Киринейск неожиданно встрЪ- 
чается съ этимъ жалостнымъ шествемъ,‘и неожиданное бла- 
гое иго креста Христова, первообраза всЪхъ крестовъ,, воз- 
легаетъ на рамо сего избранника провидЪн!я. Вотъ уже и 
за городомъ: это твнистыя деревья сада благочестиваго маг- 
ната Гудейскаго осифа, а это противное возвышене — мЪ- 
сто позорнЪйшей казни... Стучатъ гвозди, крестъ возносится, 
хулы произносятся; слова благодатныя—со креста; послЪдняя 
царственная милость друга мытарей и грЪшниковъ — раз- 
бойнику сораспятому, послЪдй взоръ любви и елово—ма- 
тери и другу, и, ‘наконецъ, „совершишася“; глава прекло- 
нена, `„предаде духъ“. Земля‘ потряслась; „воистину Божий 
Сынъ бЪ сей“, проповЪдывалъ съ ‘своего’ ратнаго коня, какъ 
съ Н3Зкоей‘ каведры, языческий‘ воинъ, будущ” мученикъ 
Христовъ; народъ расходится, б1я себя въ перси; злодзи— 
священники и книжники торжествуютъ; „одинъ человЪкъ 
погибъ, а не весь народъ“; они, слЪдовательно, предусмот- 
рительчые ‘избавители народа, и какъ хорошо, что’ при столь- 
кихъ хлопотахъ, не осквернились, не вошли въ‘ языческую 
претор!ю, могуть съ покойною совЪзетю и радостнымъ серд- 
цемъ Зсть пасху... НЪеть радованя нечестивымъ, и совъеть 
убицъ не знаетъ мира. Пилатъ не столько гр шенъ, но и тотъ . 
въ смущенш, въ досадЪ и на себя иеще болзена нихъ—не- 
честивцевъ. „Не пиши на крестЪ: Царь Гудейскй“.—„Какъ 
бы не такъ, многаго ‘захотЪли: еже’ писахъ, писахъ“. И что 
же? Можетъ быть, его слабодуше удовлетворилось на время; 
думалъ, что ошибка поправлена, сила римской власти пока- 
зана, уважена, возстановлено и уважеше къ закону и суду. 
Но да не останутъ (на крестахъ) тБлеса въ субботу. Испол- 


1) Логгинъ; ошибка Преосв. Леонида исправлена имъ самимъ, см. 
ниже. 
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нилось и послЪднее пророчество: „воззрятъ нань, его же 1372 г.. 
прободоша“. ТЪло намащено, погребено въ новоизсЪченной 
гробовой пещерз 1осифа... Мироносицы сидятъ дома, ждутъ 
ночи и разевЪта единой! отъ субботъ. 

Владыко мой возлюбленный! Какъ замечталея я перомъ, 
исписавъ листъ и ничего не сказавъ. новагто... Давно. кончи- 
лось пъНе пФтуховъ — птицы этой нощи; скрылась луна, 
ОЪлЪеть утро, только  звонъ колоколовъ не прекращается, 
даже, напротивъ, все гуще и гуще въ тихомъ воздухЪ раз- 
носится! Простите меня, пожалуйста. Но мнЪ было такъ. 
сладко съ старымъ другомъ провесть чаеть этой, ночи въ 
ГерусалимЪ, за тысячи веретъ, за тысячи лЪтЪ! Я даже ‘не. 
сожалЪю, что я не въ ярко-осв$щенномъ. Успенскомъ со- 
борЪ, а въ безмолвной келлии предъ лампадою, которая. съ. 
другими иконами и вами дарованный мнЪ Серпевъ. образъ 
озаряетъ; что не въ служебныхъ я одфявяхъ, со свЪщею- 
въ рукБ, а въ распоясанномъ черношерстяномъ рабочемъ 
хитонЪ моемъ, съ перомъ въ рукЪ, съ бумагой подъ перомъ 
и рукою. Когда придетъ это письмо къ Вамъ, впечатлЪ я 
будуть иныя и у Васъ и у меня. Дай Богъ, чтобы мирно— 
радостны были они. Въ лучахъ праздника, проникшихъ въ. 
душу, да утонутъ, поглощены да будуть свЪтомъ всЪ мраки 
служебныхъ и другихъ непрятностей, невзгодъ. 

Что новаго? Владыка ') возвратился; зрЪе, слава Богу, 
не только не хуже, даже получше. Писалъ изъ Петербурга, 
и съ подворья пишетъ неутомимо. Въ недБлю Вай служилъ. 
въ Чудовомъ, а въ Успенскомъ совершалъ умовеше ногъ. Ни- 
чего не желаю, какъ того, чтобы надолго стало его зрЪвя,. 
а съ тЬмъ надолго продолжилось и на преетолЪ ' Москов- 
скомъ сидЪше, съ условемъ терпЗть теперешняго Дмитров- 
скаго: ^) на его епископекомъ, для немногихъ развЪ завид- 
номъ, сВдалишЪ. 

Я учусь истори. Ъзжу на лекщи Соловьева. Шло все 
прекрасно, по широкому раздолью; теперь корабль входить 
въ узкость; какъ то знаменитый профессоръ проведетъ его. 
Эти лекши—прелюдя къ выставкЪ. Взглянуть бы Вамъ на 
Кремль: и окруженъ и увфнчанъ деревянными высокими 


1) Митр. Иннокентий. 
2) Т. е. автора письма: 
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18372 г. шалашами всякихь формъ и величинъ. Еще время  вы- 


ставки далеко не их а, м какъ бы ий 
прошло. ‘). | Ч оо 

Мисеюнерское дЪло — могъ’ бы дЪиствоваль въ немъ съ 
истинною пользою только Владыка ‘нашъ. Люблю дзло, но 
не общество. Люди хороши, да способъ занятШ' несносный, 
по крайней мЪрЪ, для меня, давно извЪрившагося во вся- 
кую коллетальность. „ДЪла дзлаеть человЪкъ, а не люди“, 
незабвенныя слова’ незабвеннаго Владыки ®) къ’ незабвен- 
ному профессору Феодору Александровичу (Голубинскому 3). 

Мирствуйте и въ молитвахъ припоминайте иногда. 

Москва. Апр. 14, велиюмй пятокъ. 1872 г. (5 часовъ  утра).“ 

На другой день Его: Преосвященетво поспъшилъ напи- 
вать мнЪ еще нЪеколько строкъ, съ объяснешемъ допущен- 
ной имъ въ предъидущемъ письмЪ: ошибки. И вотъ что пи- 
салъ: 

„Воть @я „суббота преблагословенная“ возаяла. Радость 
воскресешя да возаяетъ въ сердцахъ нашихъ взаимною лю: 
бою ‘о ХристЪ Шисус$. 

Простите, что безконечное съ мечтою безсонной` ночи 
письмо не ‘удержалъ у себя. Умъ, недовольно. слздивш 
за воображешемъ, допустилъ`на’ стражу креста / поставить 
Корнилля вмЪето Логгина; и многое допустилъ. Лучше бы 
его уничтожить—это письмо; если возупорствуете, перемЪ- 
ните стражей. 

Господь да дастъ намъ разумъне о всемъ. 

Благословите и нелишите молитвъ Вашего послушника— 
„Леонида.“ 

Отъ 14-го же числа писалъ и Инспекторъ Московской 
Дух. Академи С. К. Смирновъ: 

„Душевно благодарю Васъ за книжку о СВ. Вафровинаи 
С. А. Масловъ, когда быль у меня, въ гнёвныхь выраже- 
шяхъ отзывался о томъ, что не дозволено перенести всЪ 
мощи Овятой въ Полоцкую 'епархю; хотфлъ напечатать. о 


т) ИмЪется въ виду политехническая выставка въ МосквЪ въ 1872 г 
по случаю 209-лЪтняго юбилея рожден1я Петра 1. Предъ выставкой из- 
вЪстный профессоръ С. М. Соловьевъ прочель рядъ лекщи о Петръ. 

2) Митр. Филарета. 


5) См. о немъ т. Ги П Хроники по указателямъ. 
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томъ, и напечаталъ. Были ли кая слЪдетв!я его‘ воззва- 
мя, мнЪ неизвзстно. Слава Богу, что мы имЗемъ таковыхь 
радЪтелей о правдЪ, но ихъ, къ сожалЪню, остается не- 
много 1). 

Напта мФотность въ течене всего поста была въ тревогь 

по случаю болЪзни о. НамЗетника Лавры °?). Его постигла 
{2113 гешотз: на помощь Страхову 3) быль неоднократно 
призываемъ Варвинск! *“). Въ настоящее время о. Нам3- 
стникъ выходитъ уже на служене, хотя слабость силъ еще 
не оставила его. Владыка Митрополить обЪщалъ навЪстить 
его на Святой недЪлз. | 
_ Новостей Петербургскихъ еще не знаю, ибо не видаль 
еще пр!Вхавшихъ изъ Петербурга. Ееть слухъ, что нашъ 
о. Ректоръ 5) представленъ къ ордену 1-Й степени. Давно 
пора! Въ понедЪльникъ второй недЪли великаго поста онъ 
схоронилъ свою матушку-старицу. 

Недавно скончался въ МосквЪ брать Капитона Ивановича 
А. И. Невоструевъ 5), на мЪсто котораго я чуть чуть не по- 
палъ въ протоерея. Я остановилъ дЪло въ самомъ началЪ, 
потому что оказалось неудобнымъ совмъщене’ Академиче- 
ской службы съ Московекою. 

Дфла Академическя для меня увеличиваются: недавно 
на меня возложена редакщя переводовь Творевй Св. 0От- 
цевъ. Не знаю, какъ пойдеть дЪло. Издане надолго пре- 
кралщалось, потому внимане къ нему значительно ослабЪло; 
на дняхъ только вышла четвертая книжка за прошлый годъ. 
Подписка довольно плохая и издержки по изданю не оку- 
паются. Въ сроки войти весьма трудно. Можетъ быть статьи 
„Лаврова 7) привлекуть подписчиковъ. Дай Богъ! 

Изъ наставниковъ академи въ недавнее время предста- 
вилъ въ совЪть сочинене на степень доктора Петръ Си- 


') Ср. выше, стр. 503—509. 

°) Архим. Антовшя МедвЪдева. 

3) См. о немъ т. Ци Ш Хроники по указателямъ. 
4) См. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 

5) Прот. А. В. Гореюй. 


6) Александръ Ивановичъ, протой!ерей Казанскаго собора, т 1 Апр$ля. 


7) Профессора каноническаго права, вышеупоминаемаго; см. о нихъ 
выше, стр. 480, прим. 1. 
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1872 г. моновичъ '), который для сей цфли н$еколько дополнилъ 
свою книжку о монашествЪ 2). Я свое’ сочинене 3) для сей 
цзли окончилъ. на первой недЪлЪ и собираюсь печатать. 
Срокъ представлен1я и защищешя докторскихъ диссерташи 
для нашей Академии назначенъ въ слфдующемъ году. Вов 
наши здравотвуютъ, кромВ о. Филарета, который подвер- 
галея не одинъ разъ припадкамъ отъ полнокровя и соби- 
рается лЪтомъ Ъхать за границу. 

Вы пишете мнЪ о \П том Творенй Григоря Нисскаго 
По признакамъ Вы не дополучили третьей книжки перево- 
довъ изъ \П тома, и она будетъ Вамъ выелана. въ скоромъ 
времени. Въ ‘издави за прошедпий годъ шло печатан!е 
УШ тома, которымъ и окончены всЪ твореня Св. Отца. На 
нынЪшнШ  годъ будетъ  издаваемо  продолжене перевода 
Творевй Св. Епифан!я“. 

Въ отвЪть на это писалъ я оть 12-го мая: 

„За присланную Вами и мною на сихъ дняхъ полученную 
книжку Творенй св. Григоря примите мою усерднЪйшую 
благодарность. Искренно желаю успъьшнаго продолжевшя 
Вашего Академическаго журнала. По получени н%Ъеколь- 
кихъ печатныхъ объявлен о продолжеви въ текущемъ 
году этого журнала, я немедленно сдЗлалъ распоряжеше о 
разсылкВ оныхъ по епархи и Консистори внушилъ, по .воз- 
можности, содЪйетвовать къ распространеншю по епархии 
родетвеннаго мнЪ журнала. Желалъ бы я знать, еколько 
было въ прошедшемъ году подпиечиковъ на Вашъ журналъ 
въ Полоцкой епархии. 

Вы пишете, что Вы приготовили уже сочинеше на высшую 
ученую степень, но не сказали, какой предметъ этой дис- 
сертащи. НадЪюсь, что Вы не откажете мнЪ въ удовольстви 
имъть экземпляръ Вашего сочиненйя. 


Г) Казанский. 

2) Исторя правоелавнаго монашества на воетокЪ. Части 1—2. Москва. 
1854—1857. Къ этому сочиненю присоединены были имъ двЪ статьи изъ 
24-й части Прибавленй къ Творен!ямъ св. отцевъ: „Объ источникахъ для 
истор!и монашества египетскаго въ 1 и У вЪкахъ“ и „Общ очеркъ 
жизни иноковъ египетскихъ въ Ги У взкахъ*. 

3) Филологическя замЪ чая о языкЪ новозавЪтномъ въ сличеши съ 
классическимъ при чтен!и послан1я Ап. Павла къ Ефесеямъ. Москва 


1873. 
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Получиль я двЪ брошюры А. 9. Лаврова '), по всей вз- 
роятности, отъ самого автора, и прочиталъ ихъ съ особен- 
нымъ интересомъ. При  свиданш, прошу чередать мою 
искреннюю благодарность достопочтенному защитнику 1ераз- 
хическихъ правъ. 

Ревность С. А. Маслова о перенесении мощей Преп. Евфро- 
синш очень похвальна, но не одобрителенъ тонъ журналь- 
ной статьи объ этомъ важномъ предметЪ. На дняхъ я по- 
лучилъ оть него письмо съ извЪетемъ, что въ этомъ дзлъ 
принимаетъ живое участе МосковскШ Первосвятитель. 

Наша новонареченная Витебская Семинар!я ^) совершенно 
осиротЪла-——остается безъ Ректора и Инспектора. Инепек- 
торъ °), какъ извЪетно, отправленъ въ Римъ на поклонъ къ 
непогршимому; а Ректора, 4) на сихъ дняхъ взяли въ Ко- 
митеть раненныхъ Архимандритовъ (разумЪется, Комитетъ 
цензурный). Кандидаты на инспекторекую должность пред- 
ставлены, но утвержден1я еще не послЪдовало. Относительно 
избран1я кандидатовъ на ректорство была уже мрекая—на- 
ставническая сходка, и намЪчено 11-ть’ кандидатовъ, но 
кому суждено будетъ занять вакантное кресло предсЪдатель- 
ское, се вЪдомо Единому ‚Всевздущему: Бывпий Инепек- 
торъ Архим. Александуъ не скучаетъ въ РимЪ и пишеть 
мнЪ оттуда очень интересныя письма въ родЪ тБхъ, каюмя 
нолучалъ я нъкогда оть о. Архимандрита Порфирия 5). 

Съ особеннымъ интересомъ прочиталъ въ газетахъ из- 
вЪсте о путешестви за траницу Е. Е. Голубинекаго 6) (въ 
Грецю и Славянскя земли); воть какой прогрессъ въ на- 
шихь духовныхъ 'академяхъ“. 

Отъ 14-го также числа, привЪтствуя съ праздникомъ, пи- 
салъь мнЪ изъ Москвы К. И. Невоструевъ: 

„НакороткЪ видЪлея я съ о. Игуменомъ Павломъ, быв- 


1) Имзъются въ виду, очевидно, отдЪльные оттиски его статей, о кото- 
рыхъ сказано было выше, стр. 480, прим. 1. 

2) До 1871 г. называлась Полоцкою, ср. т. Ш Хроники, стр. 513. 

3) Архим. Александръ. 

4) Архим. Арсеня, вышеупоминаемаго. 

5) Попова, см. о нихъ т. Ш Хроники. 

8) Профессора Академи. См: ‘0 немъь т Пи Ш Хроники по 
указателямъ; находилея въ заграничной. командировкЪ до конца 1873 
года. 
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1872 г. шимъ у Вашихъ раскольниковъ по проповзди: онъ дово- 
ленъ благодатшю Божею, споспъшествовавшею ему во вра- 
зумленши и обращеши заблуждающихъ, и ожидаетъ еще боль- 
шихъ плодовъ отъ посЪяннаго с$мени по той же милости 
Божей; превозносить Вашу рЪъшимость и данное ему поз- 
волене, отсюда особенно производя успЪхъ. Конечно, самъ 
онъ Вамъ подробно напишеть о своей проповзди въ краю 
Вашемъ. А я, если при удобнЪъйшемъ свидаши узнаю больше 
и что для Васъ нужно, не премину сообщить Вамъ. 

Меня и родство наше поразила посланная отъ Господа 
скорбь: 1-го АпрЪля скончался братецъ мой, отецъ прото- 
1ерей Казанскаго собора Александръ Ивановичъ, послЪ про- 
должительной, но по соображешямъ нашимъ непредвЗ- 
щавшей такого исхода, болЪзни. Покойный пожертвовалъ 
10,000 рублей на Московскую Духовную Академ!ю, и 10,000 
рублей на содержаюе одного заштатнаго бЪднаго, но выс- 
шаго академическаго образовантя или вообще достойнЪй - 
шаго священника. Библютеку свою довольно значительную 
пожертвовалъ въ Епархлальную библютеку; много оставилъь 
нослЪ себя ученыхъ трудовъ, цЪлыя кипы бумагъ, разбо- 
ромъ коихъ я теперь и занимаюсь, удивляясь великимъ тру- 
дамъ братца, съ коими постараюсь познакомить ученую пуб- 
лику, и самыя бумаги впослЪдетв!и сдамъ въ ту же Ва 
хальную библютеку *). 

Самъ я нахожусь теперь также въ болЪзни, томящей меня 
уже мЪсяца два и сильно изнурившей; по оной и съ по- 
койнымъ видЪфться не могъ часто, и теперь писать болЪе 
не могу“. 

На это отвЪчалъ я оть 20 мая: 

„Усопшему брату Вашему, много, хотя и втайнЪ, потру- 
дившемуся на поприщЪф учености, да будеть вЪчная па- 
мять, а Вамъ всеусердно желаю многолЪтняго здравя и ус- 
ПЪха въ разсмотрЪи и оглашеши ученыхъ трудовъ покой- 
наго 0. протйерея. У 

Посланные Вами чрезъ книгопродавца Кунта. оттиски 


г) НамЪрене это К. И-чемъ за смертью не осуществлено, но осуще- 
ствлено Свящ. М. Боголюбскимъ. См. его статью въ Православномъ 060- 
зръи 1874 г., т. П (юль), стр. 97—124—,„Объ ученыхъ трудахъ покой- 
наго прото1ерея А. И. Невоструева“. 
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статей Вашихъ о древностяхъ Вашего роднаго края были 1872 г. 
получены мною своевременно; простите, что до сихъ поръ 

я не благодарилъ Васъ за нихъ. Я выписалъ и самый Обор- 

никь !), въ которомъ помъщены Ваши статьи: издате очень 
интересное и весьма тщательно изданное“. 

21-го ч. писалъ я въ Римъ архимандриту Александру: 

„Христосъ воскресе! Обращаясь къ Вамъ съ этимъ радо- 
стнымъ привЪтствемъ, спрашиваю себя: благовременно ли 
уже оно теперь для Васъ, обитателя столицы западнаго хри- 
станства? текупиИ у насъ свЪтлый праздникъ не миновалъ 
ли уже для Васъ? не обязаны ли Вы, живя въ РимЪ, празд- 
новать Пасху въ одно время съ Латинянами, подобно тому, 
какъ Римеве католики, находящеся въ предЪлахъ Русскаго 
Царства, обязаны совершать этотъ праздникъ въ одно время 
съ русскою православною церковю, или Вы не подчинены 
такому закону? Напишите мнЪ объ этомъ. 

Весна у насъ началась немного позднЪе, чЪмъ въ РимЪ. 
Въ первыхъ чиелахъ текущаго мзсяца стояла такая погода, 
какая не всегда бываетъ въ МаЪ: въ н$Ъкоторые дни тер- 
мометръ показывалъ въ тъни 17 и боле градусовъ тепла; 
не только кустарники, но и нъкоторыя деревья одЗлись уже 
листьями, чего прежде не бывало. Не вляне ли это той 
кометы, которая угрожаетъ нападенемъ на нашу планету? 
Я помышляю уже о переселенти. въ Залучесъе, гдз, если 
не буду наслаждаться изящною итальянскою флорой, то и 
не испытаю того непр1ятнаго пекла, какимъ награждаетъ 
Васъ итальянское лЪто. 

Второе послаше Валше, полученное мною 11-го Марта, еще 
интереснЪе, нежели первое; благодарю Васъ отъ души за 
доставлене мнЪ интересныхъ свЪдЪнй. Изъ присланной 
Вами книжки, за которую также усердно благодарю Васъ, 
о. Ректоромъ 2) сдЗлано для меня извлечеше въ русскомъ 
переводЪ, которое прочитано мною съ особеннымъ интере- 
сомъ, какъ нЪчто для меня’ совершенно новое, такъ какъ 
настоящимъ спорнымъ вопросомъ мое внимане никогда не 
было занято. Книжку Вашу отправилъ я, для прочтеня, А.Н. 
Муравьеву, въ Шевъ. 


1) Труды 1-го археологическаго съЪзда. Москва. 1871. 
1) Архим. Арсенемъ, вышеупоминаемымъ. 
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Ваше описаве диспута, отправленное въ Петербургъ, со- 
ставлено и изложено приличнымъ тономтъ, за исключенемъ. 
двухъ-трехъ выражении, въ родЪ: тьшиться и т. п., которыя 
могли бы не совеЪмъ понравиться покойному Владыкз Мо- 
сковскому !)—строгому стилисту (о Новгородскомъ °) я не 
говорю, потому что не знаю его литературнаго: вкуса)“. 

27-го ч. получилъ я изъ Владимфа письмо, съ приложе- 
н1емъ нЪкоторыхъ брошюръ, отъ Преосвященнаго Такова. 
Отъ 24-го числа писалъ онъ: 

„Пользуясь случаемъ (но не здоровьемъ), посылаю Вамъ, 
Владыко святый, брошюру о выборномъ началЪ 3) и Кален+. 
дарь на 1872 г. Примите ихъ вмЗето краснаго яичка. 

Вчера Владыка “) возвелъ Косминскаго Игумена Наума 
во. Архимандрита Переславскахо Никитскаго монастыря. 

По дзлу о НаумЪ елучилея курьёзъ. Еще на 5-й недЪлЪ. 
Поста присланъ изъ Синода указъ о перемЪфщен!и его въ, 
Настоятеля Никитскаго монастыря, съ умолчашемъ о возве- 
деши его въ санъ Архимандрита. Владыка, не объявляя 
указа, написалъ къ Ив. Вас. Рождественекому 5), чтобы ©1е. 
значило, и получаетъ въ отвЪть, что Синодомъ разрЪшено: 
перевести Наума Архимандритомъ, что о НаумЪ онъ доло- 
жить въ СинодЪ. Когда потребовали объясненя, г. Павлов- 
ск 6) изволилъ сказать, что въ указЪ намфренно не ска- 
зано о возведени Наума въ Архимандрита. Наумъ недавно 
получилъ палицу; архимандр!я была бы второю наградою 
въ одинъ годъ, чего законъ не дозволяетъ. Въ СинодЪ. 
сквозь пальцы посмотрЪли на такое своевоше, и велЪли На- 
ума внести въ спиеокъ награждаемыхъ. Меня удивляютъ. 
такя выходки со стороны Канцеляри. 

Изъ Москвичей получили послЪ Владыки награды Прео- 
священный Можайск! 7) и о. Ректоръ Гореюй 3). Можете 


1) Митр. Филарету. 

2) Митр. Исидор5. 

3) ВЪроятно брошюру Православнаго’ ри Правда о выборномъ 
началь въ духовенствЪ. Спб. 1871. | 

1) Аржеп. Антон! Павлинемй, вышеупоминаемый, 

5) Протоерею, Члену Св. Синода, неразъ вышеупоминаемому. 

6; Николай Ивановичъ, Оберъ-секретарь Св. Синода, ср. о немъ т. Ш 
Хроники, стр. 407 и прим. 1. 

`) Еп. Игнатий, вышеупоминаемый. 

“) Протоерей Александръ Васильевичъ. о 
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поздравить ихъ со звЪздами, если еще не слыхали, 

Награда Александру Васильевичу кстати. Онъ, говорять, 
ослабЪлъ въ своей дъятельности ‘по Академи и за студен- 
тами будто бы вовсе не смотритъ. На сколько это справед- 
ливо, не берусь доказывать, а сожалЪть о слухЪ готовъ, по 
уваженю моему къ 0. 'Ректору. Да воспрянеть же“? 

30-го ч. отвЪчалъ я Его Преосвященетву: 

„УсерднЪйше благодарю Васъ за книги и добрыя вЪети. 
За книги могу и я Васъ чВмъ либо отблагодарить, но въ- 
стями добрыми похвалиться не могу. 

Брошюру о выборномъ началЪ читалъ я тъмъ съ боль- 
зпимъ интересомъ, чЪмъ менЪе сочуветвую я этому началу: 
у меня до сихъ поръ, кромЪ’ выборовъ по дзламъ учебныхъ 
заведенй, никакихъ другихъ не существуетъ. Да и отъь 
этихъ выборовъ существенной пользы для дла очень мало. 

Желалъ бы я знать, откуда Вы прюбрфли Благочинниче- 
‚кую инетрукщю. У меня не только у многихъ Благочин- 
ныхъ, нои у Консиетори нЪтъ ни одного экземпляра этой 
инструкщи. Относились назадъ тому года два въ Москов- 
скую Синодальную 'Типограф!ю, но’оттуда отвЪтили, что въ 
продажЪ этой инструкщи нЪтъ и не будетъ впредь до вве- 
дения новой судебной реформы. Нельзя ли указать, гдЪ ‘мож- 
но пробрЗеть этой книжицы. экземпляровъ 30 или 40? 

Посылаю Вамъ’ фотографические виды моихъ жилищь 
зимняго и лЪтняго. Если Вамъ они полюбятся, то прошу 
поемотр$зть ихъ'и въ натурЪ. И зимнее помъщене мое удов- 
летворительно, а‘ лЪтнее еще лучше. Дача моя имЪетъ веЪ 
услов1я для прятнаго препровожден1я лЪта. недалеко отъ 
города—минутъ 20-ть Ъзды; очень обширна — десятинъ 100; 
изобилуетъ прекрасною водою; окружена лесами и полями; 
м$стоположен!е очень красивое; воздухъ необыкновенно чи- 
стый и свъжш. ИмЪется при томъ и церковь, какъ изво- 
лите видФть на снимкЪ. Завтра переселяюсь я на свою пре- 
красную дачу“. 

27-го числа писалъ мнЪ изъ Москвы С. А. Масловъ 1) 

„Христосъ воскресе! Этотъь евЪзтлый праздникъ, по обы- 
чаю моему, провелъь я въ Серцщевой ЛаврЪ; возвратившись 
оттуда, вчера былъ у Выеокопреосвященн йшаго Священно- 


1) Вышеупоминаемый. 
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1872 г. Архимандрита и Митрополита нашего Иннокенмя. Р%чь. 
была и о перенесении мощей Св. Княжны Евфросищи въ По- 
лоцкъ. Вотъ слова Архипастыря, которыя, съ его благосло- 
вен1я, передаю Вамъ: „Надо, чтобы: инищатива этого во- 
проса была отъ Епископа Полоцкаго Саввы“. Сынъ Выеоко- 
преосвященнаго Гаврилъ Ивановичъ ‘'); заявивийй мнЪ, 
что онъ принималъ въ этомъ дълъ живЪйшее: участе, про- 
вожая меня, сказалъ: надо, чтобы Преосвященный Савва 
сдЪлалъ къ Жевскому Митрополиту 2) формальное объ этомъ 
предетавлене и при немъ приложилъ и частное свое письмо; 
если получится отъ Мевскаго Митрополита формальное со- 
гласе, то съ этимъ Преосвящ. Савва вошелъ бы въ Синодъ. 
А Высокопреосвященный Митрополитъ, въ разговорЪ со мною, 
говорилъ тоже, прибавляя, что „тогда Синодъ, съ своей сто- 
роны, не будетъ препятствовать‘ представленю Преосвящен- 
наго Саввы, а теперь кто же изъ Членовъ подниметъ этотъ. 
вопросъ“. Вотъ суть разговора. Господь благословить д%ло. 
молитвами св. Евфросини, конечно, желающей быть полез- 
ною своими мощами родинЪ. 

Передаваясутьвчерашняго разговора, яприсоединилъ бы мое 
желане, чтобы съ Вашею просьбою къ Кевскому Митропо- 
литу сдЪлали представлеше просьбы отъ всей Полоцкой гу- 
берши и Губернаторъ и Предводители Дворянства и Почет- 
ные Граждане, чтобы эта ‘просьба была не только отъ Архи- 
пастыря, но и оть всей Полоцкой. страны, тогда труднзе 
будетъ отказать. Печатный листъ „Современныхъ ИзвЗетщй“ 
былъ отосланъ ко всВмъ Членамъ Св. Синода и къ Митро- 
политу Арсеню. Дай Богъ, чтобы онъ не заупрямилея едЪ- 
лать умное и хриспанское дЪло“. 

4-го Мая обратилея я къ Выеокопреосвященному Иннокен- 
тю, Митрополиту Московскому, съ письмомъ. слЪдующаго 
содержан!я: 

„Тайный СовЪтникъ. Отеп.. Алекс. Масловъ въ пиеьм%. 
своемъ оть 27-го минувшаго АпрЪля сообщаетъ мнЪ, что. 
онъЪ ИМЪЛЪ 26-го чиела съ. Вашимъ: Высокопреосвящен- 
ствомъ разговоръ о перенесен мощей, Препод. Ивфросиви, 
Княжны Полоцкой, изъ. Юева въ Полоцкъ, и что слышаль 


1) Вен!аминовъ, вышеупоминаемый. 
2) Арсеню, вышеупоминаемому. 
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отъ Васъ слЪдующя елова: „надо, чтобы инищатива этого 1372 г. 
вопроса была отъь Епиекопа Полоцкаго“. ЗатЪмъ г. Масловъ 
передаетъ мнЪ отъ лица о. Протерея Гаврила’ Ивановича 
‚совЪтъ, чтобы я обратилея по сему дзлу къ Высокопрео- 
священному' Митрополиту Мевскому съ формальнымъ хода- 
тайствомъ и, по получении соглася со стороны Его Высоко- 
преосвященства, вошелъ затЪмъ съ представленемъ въ Св. 
Синодъ, со стороны коего будто бы препятетвая не будетъ. 

Не имя причины сомн$ваться въ дЪйствительности и 
вЪфрноести сообтщеннаго мнЪ Степаномъ АлексЗевичемъ, т мъ 
не мензе я желалъ бы, въ настоящемъ случаЪ, имЪть не- 
посредственное удостовЗренше отъ Вашего Высокопреосвя- 
щенства, дабы тВмъ еъ большею надеждою на успЪхъ могъ 
я приступить къ начатю столь важнаго, дЪла. 

Благоволите же, Милостивый Архипаетырь, почтить меня 
ув домленемъ о томъ, не было ли въ Св. СинодЪ рЪчи о 
вожделЪнномъ для меня’и для моей паствы перенесен!и 
мощей Препод. Ивфросинши и въ какомъ направлени ве- 
дена была рЪзчь. Еели, дЪйствительно, какъ пишетъ мнЪ г. 
Масловъ, со стороны Св. Синода, въ случаЪ соизволеня со 
стороны ЮФевскаго `Архипаетыря, прекословя не будетъ, я 
не замедлю начать предварительныя частныя сношен1я съ 
Высокопреосвященн йшимъ Митрополитомъ. Въ противномъ 
же случаЪ, оставлю это дЪло до другого болЪе благопраят- 
наго времени. 

Препровождаемое при семъ Опиеане перенесеня Части 
Мощей Препод. Евфросинии покорнЪйше прошу принять отъ 
меня съ обычною Вамъ благосклонност!о“. 

Въ отвЪть на это почтилъ меня Его. Высокопреосвящен- 
ство слздующимъ собственноручно писаннымъ (каранда- 
шемъ) письмомъ оть 18-го, чиела: 

„ОтвЪчаю Вамъ на письмо Ваше. 

Починъ дЪла о перенесени мощей вполнЪ зависитъ отъ 
Васъ. Только прежде, нежели Вы приметесь за. писане о 
семъ предмет, Вамъ нужно переговорить лично— прежде съ 
Юевскимъ Митрополитомъ и съ Лаврою. Заручившись ихъ 
соглаеемъ на словахъ,—Ъхать въ Питеръ и тамъ перегово- 
рить съ Митрополитомъ 1) и, главное, съ Оберъ-Прокуро- 


1) Исидоромъ. 
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1372.г. ромъ '. Если онъ убЪдится въ цзли Вашего желания, по- 
просить его доложить о семъ Государю; и если послЗдуетъ 
воля Его, тогда уже принимайтесь писать оффищальныя 
бумаги сначала Юевскому, потомъ въ Святвипий Синодъ. 
И тогда дзло можеть рЪшиться скоро и удовлетворительно. 

Слфдовательно Вамъ нужно прогуляться прежде въ Жевъ, 
а потомъ въ Питеръ. Вотъ, по моему мн$Ъню, кратчайций 
и лучпий путь. 

Здоровье мое удовлетворительно; но зрзше все еще плохо“. 

4-го числа писалъ мнЪ изъ Петербурга бывший Ректоръ 
Витебской Семинарш, Архимандритъ Арсенй ?): 

„Нго Высокопреосвященство, Митрополить Исидоръ, при- 
нявши меня утромъ 4-го мая, изволилъ поручить мнЪ увъ- 
домить Ваше Преосвященство, что, если изъ имъющихся 
кандидатовъ въ ректора Витебской Семинар!и никто не бу- 
детъ избранъ или одобренъ Вами, онъ рекомендуетъ съ своей 
стороны нынЪъшняго Инспектора Могилевской Семинар, Ар- 
химандрита Израиля 3), который, какъ имЪюций только сте- 
пень кандидата, не можетъ быть баллотируемъ, но можеть 
быть представленъ Вашимъ Преосвященствомъ; Архиманд- 
рита Израиля одобрялъ и одобряеть и Преосвященный 
Могилевеюи *)*. 

ВелЪдетве сего, я обратился къ высокопреосвященному 
Евсевю, архепископу Могилевскому, съ письмомъ отъ 8-го 
НЯ: 

„Обращаюсь къ Вашему Высокопреосвященетву съ слЪду- 
ющею покорнзйшею просьбою. 

Бывпий Ректоръ Витебской Семинар!и, нынЪ Членъ С.Пе- 
тербургскаго Цензурнаго Комитета, Архимандрить Арсевй, 
по приказавю Высокопреосвященнаго Митрополита Исидора, 
увЪдомилъь меня отъ 4-го минувшаго мая, что, если изъ 
имъющихся кандидатовъ въ ректора Витебской Семинарии 
никто не будетъ избранъ, Его Высокопреосвященство реко- 
мендуеть съ своей стороны Инспектора Могилевской Семи- 


т) Графомъ Д. А. Толетымъ. 

) Иващенко, вышеупоминаемый. | 

3) Микулицкаго: 16 декабря 1872 т. онь и быль назначенъ и. д. рек- 
тора Витебской семинар!и, т епископомъ Вологодскимъ 23 апрЪля 1894 г. 

+) Армеп. Евсевй Орлинекй, вышеупоминаемый. 
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нар!и, Архимандрита Израиля, который, какъ имВюций только 
степень кандидата, не можетъ быть баллотируемъ, ‘но. мо- 
жетьъ быть представленъ на должность Ректора. 

Такъ какъ, по произведеннымъ на законномъ основаши 
выборамъ, желающихь баллотироваться на должность Рек- 
тора Витебской Семинар не оказалось, мнЪ. ничего не 
остается дЪлать, какъ послЪдовать указано Высокопрео- 
священнаго Митрополита. Но предварительно долгомъ по- 
ставляю покорнзйше просить Ваше Высокопреосвященство 
почтить меня увЪдомленемъ, не имфется ли какого либо 
препятств!я съ вашей стороны къ представленю Инепек- 
тора подвЪдомой Вамъ, милостив йпий Архипастырь, Семи- 
нари на должность Ректора Семинар Витебской; и если 
не имЗется, не благоволено ли будетъь сообщить мнЪ хотя 
кратюмя свЪдЗшя о епособностяхь и нраветвенныхъ каче- 
ствахъ Архимандрита Израиля, мнЪ вовсе незнакомаго“. 

Въ отвЪть на это Его Высокопреосвященство писалъ мнЪ 
отъ 12-го того же ТШюня: 

„На письмо Вашего Преосвященетва 8-го 1юня, получен- 
ное мною 11-го того же тюня, честь им$ю отвЪЗчать Вамъ. 

Къ увольненю Инспектора здЪшней Семинар!и ‘Архиманд- 
рита. Израиля, препятстый нЪФть; хотя онъ и нуженъ для 
Семинар, но нельзя человЪка держать, когда порядокъ 
требуетъ ему занять другое поприще дЪятельности. 

Поведеня онъ примЪрно добраго. За это онъ любимъ и 
уважаемъ обществомъ Семинарскимъ и внЪъшнимъ. 
` Познанями онъ богатъ, потому что, проводя жизнь истинно 
монашескую, уединенную, постоянно. сидить за книгами и 
старается умножать богатство ума. 

Долговременная служба доставила’ ему разностороннюю 
опытность въ служебной дЪятельности. 

По. уваженю изложенныхъ качествъ о. Архимандрита Из- 
раиля, Семинарское Общество’ единогласно ‘изъявляло же- 
лане имЪть его своимъ Ректоромъ. и просило меня хода- 
тайствовать о назначени его Ректоромъ Могилевской Семи- 
нар!и, по выбыти изъ оной Ректора, нынЪ Преосвящ. Пал- 
ладя 1); я охотно ходатайствовалъ о семъ предъ Св. Сино- 


1) Ганкевича, 16 марта 1871 г. еп. Выборгскаго, потомъ армеп. Волын- 
скаго 1 13 янв. 1893 г. 


1872 г. домъ. СвятЪйцший Синодъ не утвердилъ, по’ уваженю пра: 
вила Устава Д. Семинарш, предписывающаго’ избирать въ 
Ректора только докторовъ и. магиетровъ; ‘а 0. Архим. Из: 
раиль только кандидатъ. | 

При этомъ прилагается извлечене изъ его, Архимандрита 
Израиля, послужного списка.“ 

9-го мая получено было мною письмо изъ Владимтфа оть 
Преоевящ. Такова. Онъ писалъ мнЪ отъ 6-го числа: 

„У меня къ Вамъ есть просьба. На вакансю ректора въ 
Башей Семинар!и нельзя ли баллотировать извЪетнаго Вамъ 
Архимандрита Митрофана, 1); бывшаго года 4 безъ ‘дЪла, а 
теперь съ Ноября 1870 г. (11/2 г.) читающаго въ Семинар 
нашей Св. Писане. Ведетъ себя очень хорошо и характера. 
отличнаго. Былъ бы Вамъ вЗрный слуга. Вели наставники, 
по Вашему предложению, согласятся его баллотировать, мо: 
гуть спросить его соглася телеграммой. Рекомендую Вамъ. 
Я трет годъ знаю его и могу ручатьея за. него. Самъ онъ 
не пишетъь къ Вашему Преосвященетву, по смиреню и изъ 
предосторожности, какъ бы не забаллотировали его, чего 
онъ не желаетъ. 

Владыка ?) поручаеть мнЪ посетить села Владимфекаго 
уБзда, зараженныя расколомъ. Неохотно берусь я за. это 
дЬло, по незнакомству съ расколомъ. Думается, что надЪ- 
лаешь шуму и скорЪе вредъ сдЪлаешь, чЪ$мъ что нибудь 
полезное. Владыка говоритъ: наша обязанность сЪять; ус- 
пЪхь не отъ насъ; надо творить волю Пославшаго. Не скрою, 
что съ трепетомъ принимаю эту ‘мисешю. НамЪренъ служить 
въ этихъ селахъ. Армерейское служеше въ раскольничьихъ 
селешяхъ вещь очень важная по впечатлЪтямъ на массу. 
Почему знать, не воздЪйствуетъ ли на ожесточенныя сердца 
чья либо молитва? Помолитесь. 

Кстати. Нельзя ли, при обозрЪи ‘церквей, совершать 
Архерейское. служен1е съ меньшею торжественност!ю и, если 
можно, какъ дЪлать, чтобы не унизить сана Аржерейскаго? 
Архмереи служатъ. по'евященнически, но это только на по- 
коЪ, въ уединени; какъ Преосвящ. Никодимъ 3) наПерервъ, 


1) Флоринекаго, см.о немъ т. П Хроники по указателю. 
=) Аржец. Антонйй. 
3) Казанцевъ, см. о немъ т. Пи Ш Хровики по указалелямъ. 
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въ своей церкви, съ однимъ келейникомъ. Этого допускать 1872 Г. 
въ публикЪ нельзя, по крайней мЪрЪ, неудобно. Не слыхали 
ль чего о семъ отъ покойнаго Владыки ') Возить съ собою 
свиту. тяжело, а безъ свиты что’ сдзлаешь? Въ МуромЪ у 
меня при соборЪ, пБвче тамошне. и даконъ’ подготовлены, 
и ризница сдЗлана. Подобныя подготовки нужно едЪлать 
въ разныхъ городахъ; этимъ можно сокралцать расходы по 
служешю. Другого способа. не вижу“. яз 
Чрезъ два дня, т. е. 11-го чиела, получилъ отъ него же 
другое, послане за ‘№ 597. Въ немъ Преосвященный 
пишетъ: Я 
„Если угодно, при нашей Семинар!и есть, кромЪ о. Митро- 
фана, другой Архимандритъ, очень годный въ Ректора, это 
о. Григор °), бывший Уфимеюй Ректоръ, въ Сентябръ 
1869 г. удаленный отъ должности. Онъ уже 4-й м3Ъеяцъ со- 
стоить при нашей Семинар!и преподавателемъ догматиче- 
скаго Богослов1я. Онъ будеть умнфе Митрофана; отлично 
пишетъ пропов$ди. Характера, какъ видится, хорошаго. Во- 
обще держитъ себя прилично; ростомъ только невеликъ, 
если Вы любите рослыхъ. Я совЪтовалъ бы предложить и 
его’ на выборы. Впрочемъ воля Ваша да будетъ. 
„Для дальнЪъйшей бесзды не имфю времени. Простите“. 
‚На оба письма данъ былъ мною отвЪть въ одномъ письмъ. 
Вотъ что писаль я Его. Преосвященству отъ 13-го числа: 
„Не знаю, что сказать Вашему Преосвященству  относи- 
тельно  рекомендуемыхъ Вами кандидатовъ на ректорство 
въ нашу Семинарю. Нредварительныя распоряжешя по из- 
бранйю кандидатовъ на ректорство уже сед$ланы Семинар- 
`скимъ правлешемъ: сдЪланы запросы къ намЪченнымъ ли- 
цамъ, о ихъ соглаеи на баллотироване, но отвзты еще не 
получены. ВеЪхъ кандидатовъ оказалось ‘11-ть человЪкъ; 
изъ нихь шесть не принадлежать къ Полоцкой епархжи. 
ЧЬмъ дЪло кончится, еще неизвЪстно. А между тЪмъ изъ 
Петербурга дано мнЪ знать, что въ случаЪ, если выборы не 
состоятся, я могу представить на должность Ректора Инепек- 
тора Могилевской Семинар!и 3); о которомъ въ Св. СинодЪ 


1) Митр. Московскаго Филарета. 
7) Полетаевъ, впослЪдетыи епископъ Туркестанеый, нынЪ членъ Мо- 
сковской Синодальной Конторы и управляюнИй Донскимъ монастыремъ. 


3) Архим. Израиля. 


1872 г. имфется хорошее поняте, — и предетавлене мое будетъ 
удовлетворено. 

Вы спрашиваете, нельзя ли, при обозрЪ и церквей, со- 
вершать арлерейское служеше съ меньшею торжественно- 
стшо, и притомъ не роняя ‘архерейскаго сана? Если арже- 
рей, вмВето трехъ паръ снященниковъ, будетъ совершать 
литургю съ одною парою ‘священниковъ, чрезъь это’ ни- 
сколько не уронится санъ архерея. Такъ я нерздко слу- 
жилъ въ Московскомъ Высокопетровскомъ монастырЗ. Если 
вмЪсто басистаго длакона будетъ служить Даконъ не очень 
голосистый, но благоговзйный и хорошо знающий порядокъ 
служешя, это также нисколько не повредить дЪлу. Еели 
вмЪзето большаго хора пЪфвчихъ будуть пзть семь-восемь 
человЪкъ стройно и скромно, цзль служен1я можетъ быть 
достигнута. Но ужели Владимреюй архерейск!й хоръ такъ 
скуденъ, что нельзя отдЪлить отъ него какую либо часть 
для пофздки съ Вами по епархи, а сумма, отпускаемая изъ 
казны для путешествя по епархии Владимрекихъ Преосвя- 
щенныхъ, вЪъроятно, не меньше той, какую получаетъ По- 
лоцый арлерей“. 

20-го ч. писалъ мнЪ А. Лукашевичъ, состоявиий, по окон- 
чанйи курса въ С.-Петербургской Дух. Академии, при Канце- 
ляр!и Св. Синода и приготовлявпийся къ занято секретар- 
ской должности въ какой либо Консистор!и (впоелЪдетви 
Секретарь‘ Симбирской Консистор!и). Родомъ онъ Витебевй. 
Ему поручилъ я навЪдальея о ‘чиновникЪ Хозяйственнаго 
Управлен1я К. В. Ловецкомъ, который 10 Января взялъ у 
меня 80 руб. взаимообразно и не возвращалъ. ИеполнивЪ мое 
поручеше, вотъ что писалъ онъ мнз;: 

„Исполняя поручеше Вашего Преосвященства, имЪю честь 
сообщить т свЪдзня, которыя мнЪ удалось собрать на 
счеть г. Ловецкаго. Много виновать предъ Вашимъ Пре- 
освященствомъ въ томъ, что не успЪль сообщить Вамъ' н®- 
сколько раньше эти свБдЪюя. Причина этому, впрочемъ, 
заключается не въ моемъ нежелани поторопиться исполне- 
шемъ Вашего порученя, а въ неудобетвЪ забирая подоб- 
наго рода справокъ въ чужой Канцелярии. Господинъ этоть 
вовсе не заслуживаетъ внимая Вашего Преосвященетва. Это 
одинъ изъ тъхъ шалопаевъ чиновниковъ, которые, вмФото 
усерднаго исполнешя своихъ служебныхъь обязанностей, за- 


нимаются усерднЪйшимЪъ утаптыванемъ Петербургскихъ мо- 
стовыхъ. Впрочемъ столоначальникъ, у котораго онъ зани- 
мался, говорилъ, что, если взять его въ ежовыя рукавицы, 
изъ него можетъ выйти порядочный кошиетъ. 

У насъ, слава, Богу, все обстоитъ благополучно. ДФла 
идуть медленно, вЪроятно, велЗдетв!е нестерпимой жары, 
которою въ настоящее время опаляется Петербургъ“. 

ПослЪ сего я обратилея съ пиеьмомъ къ г. Директору 
Хозяйественнаго при Св. СинодЪ Управленля, В. А. Лаврову. 
29-го чигла писалъ я Его Превосходительству: 

„Канцелярсюий Чиновникъ Хозяйственнаго У правлен1я при 
Св. Синодз Константинъ Евстадевь Ловецкй, явившись ко 
мнЪ въ первыхъ числахъ Января текущаго года, словесно 
просилъ меня о приняти его. на службу въ подвЪздомую 
мнЪ Консиетор1ю, но когда ля сказалъ ему въ отвЪтЪ, что 
въ Полоцкой Консисторши, кромЪ Секретарской ваканаи, 
другой свободной должности нЪтъ, онъ на другой или на 
трети день явилея ко мнЪ уже съ письменною  просьбою, 
Въ которой я отказать ему не. могъ; а именно, онъ пред- 
ставляя на видъ внезапную болЪзнь, постигшую будто бы 
его мать и брата, просилъ меня о выдачЪ ему взаимооб- 
разно восьмидесяти рублей, съ обязательетвомъ возвратить 
эту сумму изъ своего жалованья. 

Не получая до сихь поръ отъ г. Ловецкаго не только 
уплаты денегъ, но и никакого увфдомленя, позволяю себъ 
обратиться къ Вашему. Превоеходительству, какъ ближай- 
шему Начальнику Чиновника Ловецкаго, съ покорнзйшею 
просьбою побудить г. Ловецкаго къ уплатЪ взятой имъ у 
меня суммы, или сдЪлать зависящее распоряжене о вы- 
четЪ этой суммы изъ получаемаго имъ жалованья, и.о по- 
слздующемъ почтить меня увЪдомлешемъ. 

При семъ имЪфю честь препроводить къ Вашему Превос- 
ходительству собственноручную записку Чиновника Ловец- 
каго и его росписку на оной въ получеши 80 рублей сереб- 
ромъ“. Ноя! 

Долго не получаль я на это письмо отвЪта. Наконець 25-го 
Сентября г. Лавровъ пишетъ мнЪ:. 

„По возвралжщенти ‚ въ. Цетербургь изъ. командировки, я 
имЪлъ честь получить письмо Вашего Преосвященства съ 
обязательствомъ бывшаго Канцелярскаго Чиновника Хозяй- 


ПВ 


1872 г. ственнаго Управленя`при Св. Аи Ловецкаго ‘о возвратв 


30 руб., выданныхъ ему Вами. 

Долгомъ считаю увЪдомить Ваше Преосвященство, что 
г. Ловецай былъ одинъ изъ лЪнтяевъ чиновниковъ и, вслд- 
стве предложеня моего о подачЪ’ въ. отетавку, онъ испро- 
силъ отсрочку на двЪ недзли и отпускъ въ Витебскъ, гдЪ, 
по его словамъ, надЪялся получить мЪето; по возвращеши 
изъ отпуска въ ФевралЪ подалъ въ отставку и былъ уво- 
ленъ. Въэту поЪздку свою г: Ловецый воспользовался доб- 
рымъ расположеншемъ Вашего Преосвященетва; по справкЪ 
въ настоящее время здЪеь его не оказалось; впрочемъ, и 
во время службы его по духовному вЪдомству, отыскивать 
его было весьма трудно, потому что, дЪлая долги, онъ екры- 
валъ мЗето своего жительства. 

Росписку г. Ловецкаго имЪю честь при семъ возвра- 
ТИТЬ“. 

Подобные случаи съ нашей бралею архереями бывають 
очень не рздки. ЗдЪеь мнЪ пришелъ на память подобный 
случай съ покойнымъ Преосвященнымъ Евгешемъ 1), быв- 
шимъ архепископомъ ЯЛрославскимъ. Когда онъ былъ на 
Ярославской каведрЪ, къ нему явился разъ также Синод- 
ск Чиновникъ, но поважнЪе Ловецкаго, и обратилея съ 
просьбою о снабжеи его извЪетною суммою на путевыя 
издержки до Петербурга, куда онъ возвращалея изъ ко- 
мандировки въ Вологду. Преосвященный не отказалъ въ 
просьбЪ, но велЪдъ за этимъ чиновникомъ написалъ 
оффищальное письмо къ тогдашнему Оберъ-Прокурору Графу 
Протасову и спрашивалъ, куда прикажетъ Его Сятельство 
написать въ расходъ выданную такому-то чиновнику сумму. 
Протасову это очень не понравилось“ 

29 ч. писалъ я въ Жевъ А. Н. Муравьеву: 

„Въ слБдующемъ году, 23-го мая исполнится семьсотъ 
лЬть со времени преставлемя Преподобной Евфросини. 
Какъ было бы благовременно, если бы къ этому дню возвра- 
щено было Спасской Обители все ея нетлЪнное наслЗ де, 
хранящееся въ Кевскихъ пещерахъ. Москва не перестаетъь 
возбуждать меня къ продолжешю начатаго дЪла относи- 
тельно перенесен1я мощей БлаговЪ5рной Княжны Полоцкой 


т) Казанцевымъ, вышеупоминаемымъ. 


и подаетъь мнЪ н3Зкоторые для сего совЪты, но я пока за- 1872 г. 
трудняюсь приступить къ этому дЪлу, ожидая нЪкотораго 
благопрлятнаго случая (свиданя съ Оберъ-Прокуроромъ Св. 
Синода), который, можетъ быть, послЪдуеть въ Сентябръ. 
Между тЪмъ не можете ли и Вы, при Вашемъ искреннемъ 
къ этому дЪлу сочуветв1и, преподать мнЪ ный совЪтъ, какъ 
удобнфе и благонадежнЪе снова начать нынЪ дфло’ о пере- 
несент изъ КЖева въ Полоцкъ мощей Препод. Евфросин!и? 
Нельзя ли Вамъ, при свидани съ ЮМевекимъ Владыкою и 
его НамЪетникомъ, завести рЪчь объ этомъ предметв и пред- 
расположить ихъ къ уступкЪ вожделЪнной намъ святыни, 
не упоминая впрочемъ о моемъ имени“. 

9-го тюня изъ Москвы отъ игумена [осифа получено письмо 
съ приложешемъ молитвы, составленной митр. Московекимъ 
Филаретомъ; текстъ этой молитвы слЪдуюций: „Господи! не 
знаю, чего мнЪ просить у Тебя. Ты Одинъ вфдаешь, что мнЪ 
потребно, Ты любишь меня паче, нежели я умЪю любить 
себя. Отче! даждь рабу Твоему, чего самъ я и просить не 
умБю. Не дерзаю просить ни креста, ни утЪшеня, только 
предстою предъ Тобою, сердце мое ТебЪ отверсто: Ты зришь 
нужды, которыхъ я не знаю, зри и сотвори по милости 
Твоей: порази и исцЪли, низложи и подыми меня; благо- 
говзю и безмолствую предъ Твоею святою волею и непости- 
жимыми для меня Твоими судьбами, приношу себя въ жерт- 
ву ТебЪ, предаюсь ТебЪ; нЪтъ у меня желан!я, кромЪ же- 
ланя исполнить волю Твою; научи меня молиться, Самъ 
во мнЪ молись. Аминь ').“ 

10-го Поня получилъ я изъ Юева отъ А. Н. Муравьева 
письмо съ приложешемъ описан1я его домашней святыни °). 
Онъ писалъ: 

„Вотъ Вамъ моя Патр!аршая ризница въ замЪънъ Вашей, 
Преосвященнфйпий Владыка. Примите милостиво и не ду- 
майте, чтобы я съ Вами считался письменно око за око и 
зубъ за зубъ. За италанскую книжку 3) паки благодарю и 
вотъ что объ ней скажу. Когда протестанты говорятъ, то 


1) Молитва напечатана въ Московскихъ Епархмальныхъ ВЪдомостяхъ 
1872 г. № 18, и оттуда на отдЪльныхъ листкахъ. 

2) Описан!е предметовъ древности и святыни, собранныхъ путешествен- 
никомъ по святымъ мЪстамъ. Кевъ. 1872. 

3) Ср. выше, стр. 523, прим. 1, и стр. 542. 
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1872 г. они правы, а когда католики, то’ и т% правы; однимъь сло- 
вомъ помози Бозе и „насему и васему“. Текстами писаня 
невозможно доказать. Петрово присутетвыевъ РимЪ, но нельзя 
и отринуть вселенскаго преданйя столь’ глубоко УБЕ 
наго; слЪдетвенно тъ и друге ‘правы: 

А касательно мощей Преподобной, неужели Вы досель не 
знаете людей, съ кБмъ имЪете дзло. Что имъ до Полоцка, 
да и до мощей н$Ътъ дЪла, ко всему равнодушны; но и ногтя 
не уступятъ, потому что это свое, а если прикажутъ, тои 
всё отдадутъ: что хотите, тои берите. Итакъ, если’ хотите 
успЪть, просите через марянъ свыше, а; черезъ духовныхъ, ру- 
чаюсь Вамъ, ничего не получите; не тратьте ‘напрасно 
словъ и писан. Воть на это былъ бы полезенъ Генералъ- 
Губернаторъ, который бы лично доложилъ, что это нужно 
для края. Вы говорите о случа, не намекая какомъ, какой 
же я Вамъ могу подать совЪзтъ? За. одно лишь Вамъ от- 
взчаю, что здЪеь добровольно ничего не’ получите. Итакъ 
дЪъйствуйте, какъ знаете“. 

3-го юля писалъ я конфиденщально въ Петербургъ 
Члену-Ревизору Учебнаго Комитета ‘при Св. СинодЪ, Стат- 
скому СовЪтнику, С. В. Керскому '), производившему въ 
началЪ 1872 г. ревизю Духовно-Учебныхъ Заведевй Полоц- 
кой епархи: 

„Писать къ Вашему Высокород1ю ОК меня слЪдую- 
щее обстоятельство. 

ИзвЪстна Вамъ непрятная истор1я, происходившая по 
двлу о выборахъ кандидатовъ на’ инспекторскую должность 
въ нашу Семинар!ю; не безъизв$етно и то, что изъ двухъ 
кандидатовъ, получивигихъ при выборахъ равное число ша- 
ровъ, жребий палъ на учителя Лебедева, и онъ былъ пред- 
ставленъ мною первымъ кандидатомъ, а за нимъ Дружилов- 
скй. ДЪло это я считалъ рЪшеннымъ, т$мъ болЪе, что 
оно сдЪлано ‘было’ ‘на законномъ основани,но вышло иначе. 
Указомъ Св. Синода отъь'6-го‹ минувшаго 1юня предписано 
произвесть перебаллотировку учителей  Дружиловекаго и Ле- 
бедева. Предписане высшаго начальства исполнено; пере- 
баллотировка произведена и при этомъ на сторонЪ, Дружи- 
ловскаго оказалось большинство. голосовъ. | 
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Я не отрицаю, что избиратели могли дЪйствовать здЪсь 1872 г. 
по совЪсти. Но нельзя’ не обратить при’ семъ вниманя‘и на 
‘слЪдующия обстоятельства. Во первыхъ, выборамъ предше- 
ствовало нфчто, подобное тому; что было предъ избрашемъ 
Семинарскаго. Эконома. Выборы. назначены были на, 30`число 
минувшаго! юня; а ‘29-го ‚былъ день ангела ‘учителя’ Петра, 
Дружиловскаго. Никогда прежде не ‘праздновавши своихъ 
именинъ, (г. Дружиловеюй вздумалъ  нынЪ  ознаменовать 
этотъ знаменательный, конечно, для него, день приличнымъ 
пиршествомъ; къ которому ‘были приглашены  всЪ ‘избира- 
тели; и велЪдъ затЪмъ, при производетвЪвыборовъ, ‘оказа- 
лись на его‘ еторонЪ два лишнихъ голоса. ‘Съ ‘другой ` ето- 
роны, ‘небезъизвЗетны’  недружелюбныя отношеня“нЪкото- 
рыхъ избирателей къ учителю Лебедеву, коего вся вина въ 
томъ, что. онъ зять. прежняго Инспектора, Семинарии‘ "). 

Я лично не имЪю ничего противъ Дружиловекаго, но'если 
принять во внимаше его ^ флегматическй. характеръ, его 
происхождене унатекое: (если не католическое; ‘судя по 
имени его отца-/йодвига), его ‘супружество съ дЪвицею, у 
коей между родственниками“ есть католики, и, наконецъ, до- 
казанную ‘уже неисправность его по должности библотекаря 
о чемъ въ Вашихъ рукахъ имЪется обстоятельная' выписка- 
изъ двлъ  Семиварскаго Правлен1я), то, если онъ утвер- 
жденъ будеть въ должности Инспектора, нельзя будетъ не 
поскорбЪть о семъ. При своемъ флегматическомъ характерЪ 
и подъ вмяшемъ парти, его избравшей, Дружиловек! едва, 
ли можетъ дЪйствовать на, предстоящей ему ‘должности съ 
успЪхомъ и пользою для заведеня. Мыели эти вполнЪ раз- 
двляетъ и. исправляюпиИЙ должность 'Ректора, Семинари г. 
Слиборек!. Не далеки были, помнится мнЪ, и Вы оть такого 
воззрЪя на личность Дружиловскаго. Между тЪмъ; какъ 
относительно учителя Лебедева ни Вы при ревизши не за- 
явили мнЪ ничего неодобрительнаго, ни мною никогда не 
было замЪчаемо что либо’ предосудительное. 

Если бы, при разсужденши въ Учебномъ КомитетЪ о на- 
стоящемъ дЪлЪ, Ваше Высокородще заблагоразсудили подать 
справедливый и безпристраетный голосъ, и тЪмъ возвратили 
бы это дЪло на прямой и истинный путь, этимъ принесли 


1) Архим. Александра. 
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1372 г. бы пользу и`подвЪдомому мн%. учебному’ заведеню, и мнЪ 
доставили. бы душевное: удовольстве, удонетЕория: ты 
справедливости“. | 

14-го. ч.. я вынужденъ, ‘былъ обратиться, за’ ‘совътомъ” и 
наставленемъ, къ Первенствующему Члену Св. Синода, 'Вы- 
сокопреосвященному` Исидору, Митронолиту’ Новгородекому; 
съ слздующимъ  конфиденщальнымъ! письмомъ. 

‚„Долгомъ. поставляю обратиться. ‘къ'Вашему Высокопрео: 
священству съ сыновнею проевбою о преподанши’мнЪ отече- 
скаго совЪта и‚наставленя въ ОИ весьма, невр 
ныхъ_обстоятельствахъ. | 

Въ началЪ текущаго: года дошло до ‘моего’ евъдЪья, что 
Протолерей 'Витебскаго Каведральнаго Собора’ Андрей Аль: 
бицюй 1), съ нзкотораго времени, ‘вошелъ въ излишне близ- 
к1я, почти. дружественныя, отношешя съ. двумя, ' подчинен- 
ными ‘ему; соборными д1аконами; “и! проводитъ еъ ‘ними 
время ‘во. взаимныхъ 'угощешяхъ. Призвавъ’ Протоерея, я 
спраптивалъ, его ‘0 семъ, игонъ признался, что дЪйетви- 
тельно. приглашаетъ ‘иногда къ себЪ дакона, ` Лебедева, и 
Рачитскаго и самъ изрЪдка у нихъ бываетъ. Причиной та- 
кого предпочтешя этихъ лицъ предъ прочими ‘членами ка- 
ведральнаго ‹ причта онъ представилъ’ то, что! онъ; при ›по- 
стройкЪ въ прошедшемъ 1871 т. дома; одолжалеяту ‘нихъ; 
или чрезъ нихъну ихъ родетвенниковъ, деньгами. Какъ’ни 
благовидна, повидимому, причина! близкихъ отношенй Про- 
тоерея къ даконамъ; но я сдЗлалъ. ему! строгое внушене и 
предостережене ‚на будущее время относительно‘ излишне. 
дружественныхъ, неприличныхъ въ его положеши, сношений 
съ ‘лицами, ему! подчиненными, и‘онъ’ принялъ мои. внуше- 
ня съ покорностю. При’ семъ справедливость требуетъ’ за- 
мфтить; что лично я›никогда не. замфчалъ въ. нетрезвомъ 
видзни Протоерея, ни даконовъ, хотя первыйтизъ! нихъ, 
по своимъ служебнымъ‹обязанностямъ, весьма часто’‘бывалъь 
и бываетъ у меня. во! всякое время дня ‘и: вечера. 

ЗатЪмъ, въ, концЪ! прошедшагоАпрЗля, или въ начал 
Мая, когда: снова стали. распространяться по. Витебсеку  ху- 
дые.слухи о`поведеши, Протоерея; я‘внушилъему, что, при 
такихъ ‘обстоятельствахъ, ему неудобно ‘оставаться не только 


1!) Вышеупоминаемый. 
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на, ‘настоящемъ. мъстЪ, но и въ предЗлахъ здЪшней епаржми, 
и’ совзтовалъ ему немедленно’ удалиться куда’ бы то ни 
было. Онъ и самъ'понялъ ‘затруднительность своего’ поло- 
женя и готовъ былъ’бы послЪдовать’ моему ‘совЪту, если 
бы не видЪлъ препятетвя въ томъ,‘ что очъ не’ можеть 
скоро удовлетворить ‘кредиторовъ, у коихъ заиметвоваль 
деньги на ‘постройку дома. 

Но ‘это препятстве я не могъ бы признать’ непреодоли- 
мымъ, если бы не ‘оказалось другого! болЪе важнаго препят- 
стыя къ немедленному удалению’ Альбицкаго изъ Витебска. 
Препятетвые это заключается въ томъ, что АльбицюЙ до 
сихъ поръ не передалъ ризничныхъ и другихъ церковныхъ 
вещей преемнику своему по должности каоедральнаго клю- 
чаря, которую, онъ занималъ до’ возведеня въ санъ Каеед- 
ральнагог Протоерея, т. е. до 6-го Декабря 1870г. На долж- 
ность Ключаря назначенъ мною въ ЯнварЪ 1871 г. священ- 
никъ  Динабургекой  Александро - Невской церкви Ваеил 
Кудрявцевъ '). Прибывъ къ мЪету своего новаго назначеня 
въ ФевралЪ мЪсяцЪ, Кудрявцевъ долженъ былъ немедленно 
приступить къ принятю отъ протйерея Альбицкаго ризницы 
и прочаго соборнаго имущества; но такъ какъ ризничныя 
вещи, по случаю перестройки Каеедральнаго Собора, разло- 
жены были въ разныхъ, и притомъ холодныхъ пом щеняхъ, 
едача и прмемъ оныхъ ‘отложены были до. весенняго теплаго 
времени. Между тЪмъ, въ Маз мЪеяцЪ  Ключарь. собора 
Кудрявцевъ' назначенъ былъ депутатомъ по’\ слЪдетвенному 
дЪлу о монастыряхъ Полоцкой  епархш,‚ производившемуся 
по Указу Св. Синода чрезъ Могилевскаго протоерея Твер- 
даго. Въ этой командировкЪ Кудрявцевъ провелъ ‘все почти 
лЪто, ‘до ‘половины августа. ЗатЪмъ, въ течени сентября и 
част!ю, октября, можно. было! бы заняться передачею  собор- 
наго имущества, ия неоднократно напоминалъ объ этомъ 
какъ протоерею, такъ и Ключарю, но по ‘какимъ! то причи- 
намъ они не успзли, ‘или не хотЪли. этого. исполнить. Ме- 
жду тЪмъ снова’ настала зима, неблагопр1ятствующая  за- 
нятямъ подобнаго рода. Наконецъ, при. наступлени ‘весны 


1) Тихоновичъ, впослЪдетв!и прото1ерей Витебскаго каеедральнаго со- 
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1572 г. настоящаго года, я настойчиво приказалъ, чтобы немед- 
ленно приведено. было въ извфетность все соборное иму- 
щество и передано было въ вздЪШе Ключаря Кудрявцева; 
для чего назначена, была. новая Коммиеая изъ пяти. чле- 
новъ каеедральнаго причта, такъ какъ нЪкоторые изъ чле- 
новъ прежней коммиссш, назначенной для. составлен1я но- 
вой описи соборнаго имущества, по разнымъ причинамъ, 
выбыли изъ оной. Такимъ образомъ не далЪе, какъ въ маЪ. 
текущаго года, приступлено. окончательно къ повЪркЪ преж- 
няго и описи вновь поступившаго имущества’ Каеедраль- 
наго Собора. у 

Между т5мъ въ ШЮлЛЪ мЪеяцЪ начали распространяться 
по городу новые, неблагопр1лятные о. протоереЪ 'Альбицкомъ. 
слухи, будто бы ‘онъ для удовлетвореня.  евоихъ. кредито- 
ровъ, которыхъ у него, кромЪ даконовъ’ соборныхъ, оказа-. 
лось немало‘и изъ Витебскихъ тгражданъ, прибЪгь къ за- 
имствован1ю изъ воборныхъ суммъ. Я призвалъ Альбицкаго 
къ новому допросу, но онъ увЗрилъь меня, что суммы. со- 
борныя находятся въ цЪлости. Призвавъ затЪмъ Ключаря,, 
я спросилъ его, гдЪ и какъ хранятся соборныя’ суммы, и 
цфлы ли онЪ; но онъ мнЪ отвФтилъ, что ему ©еъ достовЪр- 
ност!ю это неизвЪстно, такъ какъ онъ еще ни разу не уча- 
ствовалъ въ свидЪтельствовани суммъ. Это крайне меня 
изумило.—Но такъ какъ все это происходило наканунв мо- 
его отъЪзда въ епархю для обозрзн1я ‘церквей, я отдалъ. 
ключарю строй приказъ, чтобы къ моему возвращен!ю изъ. 
епархи суммы были освидЪтельствованы, и составленъ былъ 
о томъ надлежаций актъ. По возвралцени моемт, изъ по$здки, 
мнЪ представленъ былъ актъ, подписанный 5-ю членами 
коммисои, въ которомъ значится, что всЪ соборныя суммы, 
въ количествЪ 8067 руб. 78 к. находятся на лицо. Не смотря 
на это засвид$тельствоване относительно наличной суммы, 
я приказалъь Ключарю представить мнЪ кратюй отчеть о. 
приходв и расходЪ суммъ за послздее три года. Но ВКлю- 
чарь не успЪлъ еще исполнить моего порученя, какъ про- 
тоерей Альбицый вошелъ ко мнЪ съ донесешемъ отъ 10-го. 
сего 1юля о томъ, что церковныя приходорасходныя книги, 
хранивийяея въ соборной ризницВ, кЪмъ то скрыты, и по- 
дозрЪе въ этомъ сокрыти возлагаеть онъ на ключаря 
Кудрявцева съ соборнымъ дакономъ Орловымъ, и что © 
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семъ событии онъ въ тотъ же день заявилъь полищи. Въ 18 


виду сего послЪздняго обстоятельства, донесене Альбицкаго 
‚я сдалъ въ консисторю для свЪ дя; между тьмъ словесно 
допросилъ Ключаря о книгахъ. Ключарь словесно же объ- 
яснилъ мнЪ, что, хотя онъ за нъеколько предъ тЪмъ дней 
имЪлъ въ своихъ рукахъ, для исполнешя возложеннаго 
мною на него порученя приходную книгу, но книга эта за- 
тмъ лично взята была у него протоереемъ, и гдВ она те- 
перь находится, ему неизвЪстно; расходной же книги онъ 
вовсе не видЪзлъ. Между тьмъ Витебское полицейское 
управлене, при отношени отъ 11-го чиела, препроводило 
ко мн предетавленное оному протоуереемъ Альбицкимъ 
объявлене о пропажЪ книгъ на мое распоряжеше. Объ- 
явлен!е это сдано мною на разсмотръШе консиетори. Само 
собою ‘разумЪется, что для отыскамя утраченныхъ книгъ 
и для разъяснен1я всего дЪла должно’ быть назначено фор- 
мальное' слЪдетв!е. 

Вотъ обстоятельства, о которыхъ я’ долгомъ почелъ до- 
вести до евздзыя Вашего Высокопреосвященства. Прошу 
вразумлен!я, какъ мнЪ надлежитъ поступить: нужно ли объ 
этихъ обстоятельствахъ ‘теперь же оффищально донести 
Св. Синоду, или я могу пока ограничиться настоящимъ за- 
явленемъ предъ 'Вашимъ Высокопреосвященствомъ, какъ 
первенствующимъ членомъ Св. Синода, въ ожиданши, чЪмъ 
кончится формальное слЪдетве о о соборныхъ при- 
ходорасходныхъь книгъ. 

Благоволите же, ВысокопреосвященнЪйний 'Владыко, ' пре- 
подать мнЪ, въ настоящихъ 'прискорбныхъ обстоятельствахъ, 
совъть и наставлене“. 

Въ отвЪть на это Высокопреосвященный Митрополитъ пи- 
салъ мнЪ’ отъ 17-го числа: | 

„Изложенныя въ письмЪ Вашемъ отъ 14-го юля обетоя- 
тельства, по’ передач соборнаго имущества Ключарю Куд- 
рявцеву, не совсЪмъ ясны, и А трудно дать какой 
либо опредЪленный совЪтъ. 

Видно, что АльбицюЙ съ 6-го Декабря 1870 г. до настоя- 
щаго времени завЪздывалъ соборнымъ имуществомъ безъ 
учает1я причта, и даже не приглашалъ никого къ мъЪсяч- 
ному свидЪтельствован!ю церковныхъ’ суммъ. 

Производилось ли когда нибудь положенное уставомъ 
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1872 г. Консистор. срочное свидЪтельствоване: соборнаго` имуще- 
ства, не видно. п] В 

ГдЪ были разложены соборныя: вещи по. ‘прибыти Клю- 
чаря, въ самомъ ли. соборЪ, или въ частныхъ домахъ, и 
подъ чьимъ находились наблюденемъ также’ не видно; Клю- 
чарь могь по чаетямъ пересматривать, по крайней м®ръ, 
цзнныя вещи, а онъ даже не позаботилеяси сумму евидЪ- 
тельствоваль. 

Трудно понять, почему необходимо было командировать. 
Ключаря депутатомъ по дфлу о монастыряхъ, когда извЪ- 
стно было, что ему нужно заниматься ир1емкою  соборнаго 
имущества... Такое, поручене могли исполнить ‘болЪе о сво- 
бодные. 

Въ половинЪ Августа, по возвращени Кудрявцева, сдз- 
лано было подтверждене Альбицкому и Ключарю, съ при- 
командировантемъ Коммисаи изъ 5-ти членовъ соборнаго 
причта; но они не исполнили приказаня. ВеЪ. си подтверж- 
деня и настояя дзлаемы были оть Васъ лично и словес- 
но; но Консисторя почему-то оставалась въ сторонЪ. ВЪ- 
роятно, Консисторя назначила бы посредника изъ членовъ 
своихъ, на томъ основан, что сдатчикъ-—членъ ея, и Клю- 
чарь съ прочими членами соборнаго ‘причта не могъ имЪть, 
какъ подчиненный, сильнаго вмяюя на протоерея и по- 
буждать его къ скорзйшему окончаню дЪла. 

Распространивипеся въ ГШонЪ слухи о томъ, что Альбиц- 
ый взялъ изъ соборной суммы деньги для уплаты креди- 
торамъ, должны были повести къ заключеню, что нужно 
тотчаеъ освидЪтельствовать соборную сумму (для этого. до- 
статочно двухъ часовъ), и взять ее или на сохранеше въ. 
Консисторю до рЪшешя дзла, или положить въ .Казначей- 
ство. Но Вы опять ограничились личнымъ допросомъ Аль- 
бицкаго и Ключаря, и, несмотря на донесене.: Ключаря, что. 
его. ни разу не приглашали къ освидЪтельетвован!ю суммы, 
нашли достаточнымъ ‚приказать, чтобы, къ возвращеню. Ва- 
шему изъ епархи суммы были ‚освидЪтельетвованы. Поло- 
жимъ это исполнено, и суммы оказалось: 8067. р. 78. к. Но. 
куда же послЪ того поступила эта: еуммаз. У жели, опять въ. 
руки Альбицкаго? И еели нужна была повЪрка. прихода. и 
расхода за три года, почему же нельзя было. поручить это 
Консистор1и? 
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Вскорз, послЪ повЪрки суммы; 10 юля АльбицюШ донесъ, 
что книги утрачены. Но: вы’опять ограничились личнымъ 
допросомъ: Ключаря, а донесене Альбицкаго передали Кон- 
‚ систор!и только для севъдЪъня;и 'неизвЪетно, едЪлано ли какое 
распоряжене: о взяти ‘суммы подъ 'сохранене. Ибо ‘могло 
быть, ‘что Альбицк, на’‘время ‘освид$Ътельствовая' ‘суммы, 
взяль у кого ‘либо на сторонЪ недостающее количество, ‘а 
по освидЪтельствован!и опять возвратилъ, и; не предваривъ 
Начальство о потерЪ. книгъ, поспфшилъ въ тоть же день 
объявить. о томъ полищи: 

Все это показываетъ, что молва о аа я ИВИИ оС- 
новане, и что скрыть приходорасходныя книги кромЪ. его 
никому не было нужды. Хорошъ' и Ключарь и. Коммисаля, 
свидЪтельествовавипе ‘сумму и донесеше, что всЪ соборныя 
суммы 8067 р. 78 коп. находятся на лицо! На какомъ же 
основаши: они вывели такой итогъ и ручались, что веЪ 
суммы цзлы, когда не видЪли расходной книги? и. почему 
Кудрявцевъ. въ то же ‘время не объявилъ Начальству, что 
расходной книги не было предъявлено. Коммисои? 

Заявлен!е мнЪ о такихъ ‘обетоятельствахъ ни въ. какомъ 
случаЪ не можеть  замфнять донесен1я Св. Синоду; ибо я 
не обязанъ всЪ частныя получаемыя мною свЪдЪея дово- 
дить до Св. Синода, тЪмъ болЪе, что настоящее дЪло:тре- 
‚буеть не словеснаго объявления. Надобно поспъшить допро- 
сомъ лицъ, прикосновенныхъ, дзлу: показатяоихъ укажуть, 
какъ вести дъло ‘далЪе, и не нужно ли .будетъ, по’ новомъ 
освидзтельетвоваи иовзяти вуммы подъ сохранеше, нало- 
жить запрещене на домъ’ Альбицкаго, оон ука- 
занными въ законЪ правилами“. ; 

Высокопреосвященный Митрополитъ пишеть; что‘въ ‘моемъ 
письмЪ . неясно. изложены ‘обетоятельетва дЪла по пере- 
дачЪ соборнаго имущества; ноя. ине имЪлъ’ въ. виду изла- 
гать эти ‘обстоятельства, со’ всею. ясност!ю : и, подробностю. 
Главная моя цЪль: была только . довести. до: свЪдЪъюшя . Вые- 
шаго Начальства о. прискорбныхъ происшествяхъ и: поетуп- 
кахъ Протоерея Альбицкаго, чтобы ‚окружающие. меня. не 
думали, что. я прикрываю Альбицкаго, какъ своего., земляка, 
и якобы фаворита. 

Владыка пишетъ, что слухи о,томъ, что, Альбицй взялъ 
изъ соборной суммы деньги для. уплаты» кредиторамъ, долж- 


1872 Г. 
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1872 г ны были повести къ заключению, что нужно тотчасъ осви- 
дЪътельствовать соборную сумму и проч. 

Но я, имЪя въ виду, что соборная сумма расхищена Про- 
то1ереемъ Альбицкимъ, потому и не велЪлъ тотчаеъ освидЪ- 
тельствовать, ее; чтобы дать Альбицкому время собрать взя- 
тую имъ сумму и вложить въ сундукъ. И мой разсчетъ ока- 
зался: вЪренъ. Пока я Ъздилъ по епархи, Альбицюй уепВ8лъ 
собрать по городу нзсколько тысячъ; не доставало только’ сотъЪ 
семи рублей; и эта только сумма осталась невозвращенною 
въ соборную кассу. А если бы я, по первому ‘извЪет!ю, рас- 
порядился освидЪтельствовать’ воборную’ кассу, эта касса, 
безъ сомнфя, оказалась бы пустою, и ‘надежды на ея воз- 
вратъ ‘не было. бы никакой, такъ какъ у Альбицкаго, въ это 
время, собственности ‘уже не было почти‘ никакой. 

Протоерей 'Альбицй векорЪ ‘послз пропажи книгъ'‘уда- 
ленъ былъ мною оть Каеедральнаго Собора и ‘опредзленъ, 
сотлаено: впрочемъ его’ желан!ю, ‘къ’ ‘сельской. приходской 
церкви въ мЪетечкЪ ОсвЗи Дриссенскаго’ уЪзда: 

Племянникъ. мой (по женз), даконъ Ивановской Едино- 
вЪрческой' церкви. ©. С. Виноградовъ.") письмомъоть 18-го 
числа, между прочимъ; извЪщалъ’ меня, ‘что‘еынъ ‘его’ Ген: 
над °),‘по ‘окончажи’ курса’ во: Владимрекой Семинарии, 
посланъ на казенный ‘счетъ, ‘для УЕ образова, 
въ (.-Петербургскую:Д. Академ!юг От, 

18-го! ч.писалъ я въ Москву: Преосвящ. Леониду: 

„Между тЪмъ, какъ. Вы; столичный обитатель, утЪшаетесь 
торжественными ‘церковными '! процесаями; ‘наслаждаетесь 
лицезрьемъ: Царственныхъ 0собъ, 'внимаете бесЪдамъ муд- 
рыхъ и ученыхъ мужей, погружены въ кипучую общеетвен- 
ную ‘дъятельность, 'я—Витебсый отшельникъ’” мирно пребы- 
ваю‘въ своемъ деревенскомъ тихомъ. уединен!и, 'наслажда- 
ясь. чистымъ' и благоуханнымъ‘ воздухомъ/‘бесъдуя съ при- 
родою и изрЗздка ©ъ’живыми’ тварями, ‘время’”отъь времени 
являющимися ко мнз’ изъ града обительнаго. При веЗхъ 
однакожь прятностяхъ загородной жизни; терплю я нынВш- 
нимъ лЪтомъ одно немаловажное лишене—лишене‘купанья. 
Быстротечная, ’ но ‘мелководная нын® шнею весною, Лучеса, 

1). См. 0 немъ’ т. 1 и Хроники по указателю. 

2) См. 0 немъ вышб, стр. 539, прим. 1. 
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на берегу коей расположена моя вилла, по сихъ поръ за- 
громождена лЪеомъ, который ежегодно сплавляется по ней 
въ Двину, и потому нЪтъ возможности устроить купальню. 
Впрочемъ это лишене я вознаграждаю обычнымъ домаш- 
нимъ употреблешемъ воды изъ той же рЪчки. 

За неимъемъ возможности ежедневно пользоваться жи- 
вою бесВдою съ людьми; ко мнЪ близкими и образованными, 
я обратился къ собесЪдованю съ мертвыми хартями, кото- 
рыя впрочемъ дышатъ для меня, самыми живыми и разно- 
образными чуветвован1ями. Вздумалось мнЪ еще зимою при- 
вести въ порядокъ мой домалин архивъ и перечитать 
письма, каюя сохранились у меня. отъ ‘родныхъ и знако- 
мыхъ. А писемъ  этихъ оказалась не одна тысяча; нЪкото- 
рыя изъ нихь относятся еще ко временамъ моей юности, 
т. е.. къ тридцатымъ и сороковымъ годамъ. Сколько въ этихъ 
искреннихъ и задушевныхъ письмахъ сохранилось для меня 
радостныхъ : и печальныхъ воспоминан!й!' Сколько въ ‘нихъ 
интереснаго для меня и поучительнаго! Подлинно, перечи- 
тывая ихъ, я, по слову ПсалмопЪвца, поминаю дни древн!я 
и поучаюсь. Всего. болЪе. сохранилось уменя ‘дружествен- 
ныхъ писемъ и записокъ отъ Вашего Преосвященства, (около 
200) '). Матераломъ, заключающимся въ этихъ письмахъ, я 
думаю. современемъ ‚воспользоваться для’ составлевшя' мему- 
аровъ о моей жизни, ‘исполненной; какъ Вамъ извЪстно, не- 
малыхъ приключенй. 

Извините, что; поздно ВЮ на Ваше пространное ду- 
ховно-созерцательное послан!е—плодъ, всенощнаго ‘бодретво- 
вая. Братское послане:! это, содержащее ‘въ себЪ исторю 
страстей Христовыхъ, получено мною въ день преславнаго 
Его. воскресен1я. ‘Среди свЪтлыхъ: дней‘ Пасхи едва успЪлъ 
я прочитать его. Ча 9оминой недЪлЪ я началъ уже помыш- 
лять о переселения за городъ, и 1-го мая поселился на дачЪ. 
ВскорЪ затЪмъ предетояла позздка въ Полоцкъ на празд- 
никъ ‚препод. Евфросии, а потомъ въ друе уЪзды цля 
обычнаго посфщеня и обозрЪ я церквей. НынЪ быль я, 
между прочимъ, въ Велижскомъ узздЪ, примыкающемъ къ 


') Эти письма Преосв.. Саввою изданы были въ книгЪ: Воспоминаяя о 
и ЛеонидЪ, АрмепископЪ ны и Ростов- 
<комъ. Харьковъ. 1877 | 
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1872.г. Смоленской епархии: ЗдЪеь ‘увидвльо я’ совефмъ ‘иное, не- 
жели. въ большей, части’ прочихъ! уБздовъ моей ‘епархии; 
здесь совсЗмъ ‘иный!духъ и въ народЪ и въ духовенств®; 
здЪъеь, однимъ. словомъ,; вЪетъ уже Русью, и я какъ’' будто 
побывалъ во Владим!Ъ, или въ. МосквЪ. Возвратившись изъ 
позздки, нашелъ по гобычаю немалую кучу пакетовъ'и Кон- 
систорскихъ произведешй, разсмотрЪне коихъ о 
отъ. меня немалаго,‚ ‘конечно; времени. 

Ваеъ смущаетъ дЪло о. сокращени!приходовъ ?), и неуди- 
вительно! А у меня наоборотъ, дфло это’ сошло почти уже 
съ рукъ безъ особенныхъ! затрудненй, такъ‘какъ я съ сво- 
ими сотрудниками,. хотя и предположилъ ‘нЪкоторые при- 
ходы раздробить и‘ присоединить къ сосЪднимъ, но, вмЪеть 
съ тёмъ; призналъ нужнымъ образовать ‘по мъстамъ новые 
приходы, а при н$которыхъ приходахъ ‘удвоить причты, и 
такимъ образомъ, число причтовъ въ епархи не только не 
сократилось, но еще умножилось. ДЪло. это,  потребовавшее, 
правду сказать, немалыхъ трудовъ, нами уже окончено и 
было представлено, куда слЪдуетъ, но недавно возвращено 
назадъ, для’ пересмотра въ двухъ соединенныхъ ‘присут- 
стняхъ — церковно-строительномъ и по обезпеченю духо- 
венства. 

Но на дняхъ возложено на насъ ‘новое ‘тяжелое дЪло,’ о 
какомъ ‚у Васъ и въ помин® н3Ътъ Я разумю дЪло объ 
обезпечени земельнымъ надЪломъ и постройками сельскихь 
причтовъ-—дЪло ‘денежное’ и многосложное.` Не ‘знаю, какъ 
Богь поможетъ его исполнить, при недостаткВ у меня доб- 
рыхъ и благонадежныхь помощниковъ“ 2): 

24-го ч: писала мнз изъ Москвы Н. П. КирЪевская 3): 

„Долго, долго’, молчала я! словомъ, но’не чуветвомъ, всегда 


1) См. выше, стр. 223 и прим. 3. 

2) По поводу этого письма вотъ что писалъ пребев. Леонидъ, отъ 20-го 
юля, въ Парижъ, къ общей знакомой нашей Д;: И; Сушковой (вышеупо- 
минаемой): „Вмвств съ вашимъ письмомъ ‘лежало письмо отъПреосв. 
Саввы. Это—истинно свЪтлая. личность, Русской церкви. Работаетъ. онъ 
много, борется еще болЪе и одну иметъ отраду: тихое, уединенное пре- 
быван!е на своей дачЪ, гдЪ, по его выражен!ю, „бесЪдуетъ съ природою 
и изрздка съ живыми р являющимися' къ нему изъ вю оби- 
тельнаго“. 99а 

3) Неразъ ое 
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неизмЪнно Вамъ преданнымъ о’ ГосподЪ! Въ течени этого 1872 г. 
времени много и многое — тяжко-трудвое ‚переходило, по 
милости Божей, но, когда испытывалоев, было: очень! тя- 
жело, и дълиться. нерадостнымъ, не ръшалаеь, хотя’ несом- 
нЪънновЗрую въ учаете доброе Ваше. 

Когда начала я оздоравливать отъ тяжкой болЪзни моей 
и мои больные чудомъ милости. Божей начали понемногу 
оживать,—тогда, получилась вЪеть изъ Оптиной пустыни о 
безнадежномъ состояши нашего старца отца Иларона, кото- 
раго уже и приготовляли къ кончинЪ, особоровали и по- 
стригли въ схиму. Можете представить, что я чувствовалал! 
Помолилась съ, уповашемъ на: милость Божию, ‹ послала за 
лошадьми и чрезъ день была у одра болящаго. Пробыла 
при немъ 9 дней; депешею выписала, опытнаго врача, изъ 
Москвы, который нЪъсколько облегчилъ страданя старца, но 
эказалъ, что болфзнь его есть параличъ сердца, отъь силь- 
наго напряжевя сердечнаго и трудовъ не по физическимъ 
силамъ, и что онъ весьма не надеженъ, и не можетъ долго 
продлиться его жизнь, особенно, если будеть. у него забота, 
‚ или скорбь сердечная. 

НЪкоторое время ему было получше, вывозили его на воз- 
духъ въ сосновый лЪсъ; задыхане нЪеколько уменьшалось, 
и старецъ счелъ себя полуздоровымъ, потому что мучитель- 
ная безсонница у него уменьшилась. Насталъ. постъ, и бра- 
ия имъ любимая. желала у него исповЪздываться и пере- 
дать свои скорби. Старецъ, любвеобильный, не, могъ. отка- 
зать имъ и чуть не сдЪлалея жертвою любви къ ближнимъ! 
На. 5-е юля ожидали его кончины... но, Господь сохранилъ 
его до днесь, хотя весьма въ трудномъ положении. Ожи- 
дали врача весьма искуснаго изъ Петербурга, котораго, 
тайно отъ старца, усердетвующ!е дЪти его духовные про- 
сили ирЪхать; старець же, противъ  всякаго, леченшя, Я 
стремлюсь душею къ старцу,—но. какая то сила препятствий 
меня какъ бы закабалила въ МосквЪ; однако, надЪюсь, что 
Богъ благословить мнъЪ трьшной ‘избавиться отъ кабалы 
тяжкой, и можетъ, удасться въ концЪ. этой недЪли уЪхать 
къ возлюбленному святому старцу. УЪхать же изъ Москвы, 
не написавъ къ Вамъ, не могла по сердцу“. 

2 августа получилъ я письмо изъ Саввинскаго Звениго- 
родскаго монастыря отъ.Преосвященнаго Леонида., т Вотъ 
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1872 Г. что онъ писалъ мнЪ оть 27-го {юля въ отвЪтъ на мое письмо 
оть 18-го того-же м$сяца: 

„Отшельнику Витебскому 'отшельникъ Звенигородеюий 
бъетъ челомъ и шлетъ глубокую искреннюю благодарность 
за письмо, отъ котораго вЪетъ благоухатемъ той сельской 
природы, среди которой живетъ и которая во всякомъ его 
лътнемъ письмЪ является такою. свЪъженькою. 

Владыка нашъ 1) чрезъ’ Оберъ:-Прокурора ?)'‘спрашивалъ 
Государя Императора, не надобно ли ему ‘оставить каведру 
по причинЪ потухающаго зрЪня. Государь ‘изволилъ ска- 
зать: „НЪтъ надобности: дъла не стоятъ, а ‘по’ епархии, для 
обозрЪя, могуть Ъздить викар!и“. Бъ силу этихъ еловъ' и 
совершаются нами  объЪзды. Я сдВлалъ дв позздки, по 
епархии; одну въ концЪ  мая—возвратилея къ открытю вы- 
ставки; другую въ концЪ 1юня. Теперь въ СаввинЪ съ 17-го, 
какъ настоятель. Аще Богъ позволитъ, въ началВ Августа 
перезду въ Разумовское, гдЪ опять имфю лЗтнюю фрезиден- 
цю’ по’ дружественности Александра’ АлексвВевича (Зеле- 
наго) 3), который, сдавая Петру’ Александровичу Валуеву 
министерство, сказалъ ему, шутя, что сдаетъ' его и съ аренд- 
ными ‘статьями, какова, напр., его ‘дача“вЪ Петровекомъ- 
Разумовекомъ. Гат, ион: | 

Въ '‚походахъ“ своихъ вижу я и нынче подтверждене 
мысли моей; что’ для истиннаго блага’ православнаго народа 
надобно заботиться объ умножеши’ числа приходовъ, при 
непремнномъ уменьшен!и числа кабаковъ, &‘не сокращать 
ихъ для сельскаго’ улучшен!я быта духовенства. Предо мною 
всё ярче и ярче выступаютъ изъ мрака’ событий молшевил- 
ныя слова’ почившаго Владыки: „вижу ‘такую’ идущую на 
насъ тучу, что, когда она разразитея, люди‘ даже! епособ- 
ность потеряютъ вепомнить, что было’ до. грозы.“ Страшно, 
чтобы суды Божии не начались съ дома Бож1я—за привержен- 
ность передоваго духовенства къ `м!рекимъ ‘новизнамъ, сель- 
скаго-—къ матеральной сторонЪ быта съ’ полнымъ ‘непони- 
манемъ‘ его’ улучшений ‘безъ утраты’ духовныхъ инте- 
ресовъ а —высшаго—за ЧОвЕНОУГОЛтО. 


1) Митр. Иннокентий. 
_2) Графа Д. А. Толетаго. 
3) Министра госуд. имуществъ, 1 ›9 Марта. 1880 г. 
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ОтвЪтствую на Ваше письмо по статьямъ. 

_ Не все, что вижу въ МосквЪ, можно назвать обществен- 
ною дзятельноетю,—это суматоха. Вы замЪтили, съ какимъ 
успЪхомъ вышли мы изъ труднаго положеня ‘при открыт 
выставки. Насъ привели къ пристани собственно. встрЪчать 
ботикъ. Показался ботикъ, ближе, ближе.... О: радость! На 
немъ н$Ътъ никого, ‚а. е1яетъ икона, Богоматери, бывшая въ 
походахьъ съ Нетромъ 1-мъ. Отъ.М. Н. Каткова 1) пришли 
за матерлалами для описаня духовной ‘части. праздника: я 
сЪлъ къ столу и написалъ: „когда войска ‘отдали честь ›0о- 
тику, церковь колокольнымъ. звономъ, и проч. (не помию} 
чествовала, икону, с1явшую. на ботикЪ, ‘въ ‘знамеше того“... 
Не знаю, кому пришла, счастливая мысль. поставить на. бо- 
тикЪ икону, а дЪйствительно весь смыелъ шеств1я ботика, 
перемЪнился для внимательнаго. ОвЪтеке, почтенные люди, 
глумясь, не безъ. основан1я, говорили намъ: какъ же. будете 
припЪвать ботику-то: „преподобне“ или '„мучениче“? ПослЪ 
газетной этой етатьи никто уже не глумился, а она появи- 
лась на другой же. день. И ныньче, какъ въ прежн!е разы, 
видЪлея съ Н. Ц. Игнатьевымъ ^). Этоть дипломатъ вполнЪ 
оправдываетъ отзывъ о немъ нашего Владыки покойнаго 3).— 
Его умъ, находчивость, твердость, и глубокая преданность 
церкви даютъ ему право на благодарность: отечества и мо- 
литвы церковння. 

Изъ Царскихъ Особъ Государь Велиюй Князь Серг!й Алек- 
сандровичъ, навЪстивъ ‘меня въ тотъ проЗздъ чрезъ. Москву, 
не засталъ дома; въ нынЪшейй (16-го 1юля) пригласилъ меня 
обЪдать запросто. Съ нимъ протерей Рождественский °): 
это ‘хорошо и для Великихъ Князей и для народа. Д. С. 
Арсеньевъ 5) самъ воспитанъ въ благочести и заботится о 
развития благочестя въ Великихь Князьяхъ. Дай Господи! 
Сер 'Александровичъ не только мнЪ сказалъ, но пору- 


1) Редактора-издателя „Московскихъ ВЪдомостей“. 

2) Николай Павловичъ, руссый посланникъ въ КонстантинополЪ, нынЪ 
членъ Государственнаго СовЪта, 

3) Митр. Московскаго Филарета. 

4) Тоаннъ Васильевичъ, вышеупоминаемый, законоучитель великихъ 
князей т 19 октября 1882 г. 

5) Дмитрий Сергвевичъ, флигель-адъютантЪъ, воспитатель великихъ кня- 
зей Сергя и Павла Александровичей. 


1872 Г. 
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1872 г. чилъ мнЪ и брати Сторожевекой передать нЪкоторыя весьма 
прятныя слова’ Онъ‘очень.выросъ; но’ въ’этомъ стройномъ 
высокомъ гусар мнЪ все видится‘ милое. дитя, которому я 
застегиваю русскую ‘шубку; ‘на 'проводахъ ‘еъ\Саввина по- 
дворья, чтобы непростудилось. Это было въ тотъ. годъ, какъ 
онъ, ради ‘здоровья; проводилъ въ МосквЪ` осень ‘и начало 
зимы 1"): Онъ помнилъ все; какъ со мною видался; какъ онЪ 
пос5щалъ обитель нашу, а.я-—Ильйнское ит. д’ Значитъ, 
мреюмя впечатлЪня не’ вытЪеняють  впечатлЪ и [рВО 
ныхъ и вещественныя духовныхъ.—Дай+то Богъ! 

Мудрость и ученоствь’ теперь’ ‘на’ выставкЪ, гдЪ я былъ 
только для обозрЪя Севастополвекаго отдзла, по ’пригла- 
шен!ю А; 'А; Зеленаго; Герой войны' самъ' ‘объяснялъ ея по- 
дробности—это интересно; ‘и постановка предметовъ’‘прево- 
сходная. Особенно заняла бы 'Васъ’ модель, во всю дЪйстви- 
тельную величину, со всЪми ‘мельчайшими! подробностями, 
до плЪесени на, ствнахъ,—модель` церкви въ инкерманскихъь 
пещерахъ и семейнаго кладбища оттуда ‘же... Такъ’ неза-_ 
м$тно очутилея ‘я тамъ же, ‘гдЪ Вы теперь, по ‘словамъ Ва- 
шимъ, находитесь, посреди мертвыхъ... ВполнЪ сочуветвую 
вамъ. Когда я здЪеь’бываю, вижу около себя жизнь двоя- 
кую: монастырскую, которая рядомъ вЪковъ связываетъ меня 
съ’ препод. 'Саввою ‘и вЪкомъ его. Однажды. прикоснувшись 
КЪ этой почтенной древности мыслю, я отдаюсь всецЪзло 
воспоминашямъ ‘и живу въ Х Ми ХУ вЪЕЪ. Совершенно 
ничтожная жизнь нынЪъшняго ничтожнаго Звенигорода ни- 
сколько ‘не заеслоняетъ древняго  историческаго города и изъ 
тумаяа вЪковъ довольно‘ ясно выступаетъ въ’ крас своихъ 
аксамитовъ и полнотЪ своихъ. характеровъ и Юр Дми- 
тревичъ ?) и! Анаетаея Юрьевна, 3) \‘и’веягихъ семья Вня- 
жеская; пока воображене возсоздаетъ ‘ихъ’ дворцы на горЪ 
подлЪ собора, мыель хочетъ' ‘проникнуть’ въ ихъ душу, пд 
примфчаешь противоположности рЪзюя, которыя примиря- 
лись какъ-то, а какъ, еще ‘не понимаю. Для историческихъ 


1) Ср. статью Преосв. Леонида: Позздка ` Преосвященнаго! Леонида ‘въ 
1873 году, въ С.-Петербургь—въ приложении къ ‘книг. Преосв. Саввы, 
Воспоминан!я о 'Высокопреосв. Леонидз, ЗАМ 1877; ы 37 второго 
счета. | 

2)’ Князь Галицй, сынъ Дмитрая 'Донскаго; т 6 1юня 1434 Г. 

3) Жена Юр!я Дмитревича, т въ 1422г. [1 
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монографИ. нзтъ у насъ,—да, увы"едва ли еще и могуть 1372 г. 
быть, —ни Тацитовъ, ни Прескоттовъ, ни Вальтеръ-Скоттовъ. 
Мыель о мемуарахъ 'привЪтствую ‘отъь всей! души. Только 
желалъ бы, чтобы авторъ. позабылъ ‘на этотъ‘разъ пошибъ 
академический, ‘былъ, менЪе классикомъ, болЪе романтикомъ, 
или. лучше дъеписателемъ; вЪрнымъ исторической истинЪ, 
не. пренебрегающей, никакою чертою, какъ бы ни была она 
мелка, если только она даетъ игру физюноми, рельефноеть 
предмету. Истор1я—изображене жизни, жизнь вся — драма, 
вся поэз1я; ‹Вя‹ назидательность, ея’ мораль’ не въ словахъ, 
а. въ разительно-истинномъ сопоставлен!и событий. Такъ, по 
крайней мЪрЪ, я смотрю.’ Иначе не умЪю смотрЪть’ на, исто- 
раю. Задача трудная, и вотъ’ почему не: дерзаю приступить 
къ тому, что никогда не престану‘ почитать ‘своимъ ‘дол- 
гомъ—мемуары. объ’ отношен1яхъ эмоихъь къ Митрополиту 
Филарету, моему второму отцу. 

Такъ какъ этимъ мемуарамъ естественно было. бы предпо- 
слать и, дать имъ въ’ проводники то, что составило бы моей 
собственно жизни памятники, ‘то и вышло бы нЪчто’ похожее 
на Ваше! предпряте. Писемъ у’ меня, много 1), охотя ве 
едва; лине самыя ‘интереснзйпия, ‘какъ думаю, уничтожены 
по вниманю къ ‹лицамъ писавшимъ. Есть памятныя ‘ за- 
писки, ‘отрывочно! веденныя. СожалЪю, что’ мало’ сохрани- 
лось дъловыхъ бумагъ, во множествЪ ‘изшедшихъь изъ фа- 
бочей. моей въ теченши 13-ти лЪтъ настоящаго! моего’ слу- 
жешя. Если взять съ тЪхъ поръ, какъ себя помню, писать 
искренно, не стБеняя ‘себя ни ‘въ широту, ни въ глубину, 
но разумЪетсея, писать съ талантомъ историка и ‘изяществомъ 
литератора, то‹выйдетъ, я увЪренъ;у нЪчто столь разнообраз- 
ное и своеобразное, столь картинное и драматическое, столь 
романтически-занимательное и религозно-назидательное, что 
возбудитъ общее внимане. Но ни времени, ни терпЪ Яя, ни 
умЪнья нЪть у меня. Сколько уже листовъ, листковъ вВа- 
ляются у меня тамъ и сямъ съ началомъ, прологомъ. мо- 
ихъ записокъ. На всякомъ листикЪ’ вар1антъ однойи той же 
трогательной сцены. Монастыреюмй храмъ, чудотворная икона, 


1) Отъ почившаго (Митрополита Филарета) до 360, считая и резолющи 
на моихъ письмахъ, а собственно около 250 писемъ и. ‘записокъ; Нри- 
м$чан!е автора письма. 
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1872 г. предъ нею молодая прекрасная женщина въ горячей, елез- 
ной молитвЪ. поручаетъ свое 2-хъ-—лЪтнее болящее дитя, его 
жизнь, его судьбы, угоднику; предъ ликомъ коего молится. 
Этотъ монастырь—Серпева пустынь близъ Петербурга; этотъ 
угодникъ препод. Серг!Й; ‘эта женщина—Анна Ивановна *), 
которую Вы знали вдовой—старушкой, а’Степанъ Алексзе- 
вичъ 2)—дзвицей красоты необыкновенной; а это ‘дитя, слЪ- 
довательно, азъ, мнихъ Леонидъ, мрекимъ  именемъ Левъ, 
Васильевъ 3) сынъ. ЗатВмъ, кое что еще, и ‘опять тоже; 
чрезъ нфеколько лзтъ опять за тоже. Поразительно живо. 
воспоминается мнЪ первый вывозъ’ меня, дитяти, ‘въ’ боль- 
шой свЪтъ, въ одинъ изъ блистательныхъ домовъ 'Петер- 
бурга двадцатыхъ годовъ.. Это ‘подъ ‘искуснымъ‘ перомъ 
могло бы быть. интересною` страницею. Судьба’ превосход- 
ной семьи полна трогательнаго’ драматизма. Оъ ‘1828г. И 
слЪцъ ея простылъ для меня,’ какъ будто бы‘ не существо- 
вала. Что же бы Вы думали? Въ БЪлгородЪ случайный во- 
проеъ открылъ мнЪ’ ее. Я увидЪлъ внуковъ. и правнуковъ 
почтенной Г:жи ГлЪбовой; это дзти‘и’внуки ея дочери, ста- 
рушки, которую я помню очень живо 17-ти-—лЪтней дЪзвуш- 
кой. Я не видалъ ее, но вступилъ въ’ переписку: ‘это самый 
раннйй свидзтель моей жизни. А вводныя-то’ лица! Общий 
для моихъ и вашихъ записокъ колоссъ-—Филаретъ Москов- 
сюй. Потомъ, соименники его: Мевсюй 4“), Черниговевй 5), 
Григорий 6) Новгородсюй, Архим. Макари ‘); а дружеское 
гнЪздышко 8) подъ крышкой дома великаго Никона, а 
старцы, какъ Илар, а Лавра съ ея Антошемъ 9), & милая 
Виван!я, а дивныя плеяды Академи. Переступимъ за черту 
церковную. РазвЪ не довольно потребуютъ труда личности, 


1) Урожденная Ломова, мать Преосв. Леонида, 1 23 сентября 1857 г. 

?) Масловъ, вышеупоминаемый, родственникъь Преосвящ. Леонида по 
матери. 

3) Василля Васильевича Красноп$Ъвкова. 

“) Амфитеатровъ, {1 21 декабря 1857 г. 

5) Гумилевекй, 1 9 августа 1866 г. 

5) Постниковъ, т 17. юня 1860 г. 

?) Глухаревъ, алтайсый мисс1онеръ, 1 17 Мая 1847 г. 

3) Разумзется помвщене Преосв. Саввы, когда онъ былъ. синодаль- 
нымь ризничимъ. | 

9) Медвъдевымъ, нам$етникомъ лавры, вышеупоминаемымъ. 
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какъ СлЪпцовъ ') (читали ли Вы въ „Русск. ВЪетникз“ 
статью: Н. Ц. СлЪпцовъ, — прочитайте) °), Савельевъ 3), нз- 
которые ‘типичные старцы, прятели моихъ родителей; а мои 
наставники, товарищи въ панс1онахъ: английскомъ, фран- 
цузскомъ, особенно въ Горномъ ИнститутЪ, а плаванье въ 
товариществ, изъ котораго вышли: министръ Зеленой “), 
товарищъ министра (Морскаго) Лесовекй 5), воспитатели 
Великихъ Князей, сыновъ. Царевыхъ—Посьетъ 6), Бокъ °), 
адмиралы-—боевые, ученые, Керны °); Бутаковы 3). Наконецъ, 
немало свиданй и даже продолжительныхъ бесЪдъь съ 
Высочайшими Особами. МнЪ выпалъ жребй быть представ- 
леннымъ и говорить съ Ихъ БВеличествами ‘и всЪми Ихъ 
АвгустьЪйшими дЪтьми и нЪкоторыми другими членами 
Царственнаго Дома; съ нЪкоторыми бесЪдовалъ неодно- 
кратно, и немало, и серьезно, однихъ принималъ какъ го- 
стей, у другихь самъ былъ гостемъ, говорилъ имъ рЪчи, 
писалъ письма. Какую галлерею женщинъ — христанокъ 
могу я представить и въ черныхъ рясахъ и въ свЪтской 
одеждЪ, скромной, бЪдной и пышной, блистательной, но все 
искренно-преданныхъ Господу’ [исусу Христу, самоотвержен- 
ныхъ, духовно-мудрыхъ, страдающихъ, борющихся, трудя- 
щихся, побЪдно-выходящихь изъ общей битвы жизни — 
однЪ зримо для немногихъ, друПя видимо для всЪхъ. Наше 
положенше въ обществ ‘иметь ту невыгоду, что предъ 
нами многе маску надЪваютъ; но я не хочу и дла имЪть, 
съ масками. Хочу лучше своею выгодною стороною пользо- 
ваться и хранить память наставительную о тЪхъ, которые 


1) Николай Петровичъ, генералъ, товарищъ Преосв. Леонида но кадет- 
скому корпусу и другъ его; ер. о немъ книжку Преосв. Леонида: Воспо- 
минан!я о кадетской жизни генерала Н. П. СлЪпцова. Сиб. 1874. 

°) М. Неймана, 1872 г. т. 98-й, стр. 359—376. 
°3) Павелъ Степановичъ, извЪстный' археологъ, товарищъ Преосв. Лео-- 
нида по пансону Рэмона, 1 19 мая 1859 г. См. о немъ книгу В; В. 
Григорьева, Жизнь и труды П. С. Савельева. Издан1е Импер. Археол. 
Общества. Сиб. 1861. 

3) Вышеупоминаемый. 

>) Степанъ Степановичъ, Т 26 февраля 1884 г. 

6) Кочет. Ник., потомь министръ путей сообщенйя. 

*) Егоръ Тимофеевичъ, вице-адмиралъ, 1 въ 1876 г. 

$) Напр. Ермолай’ 9еодоровичъ, + генералъ-лейтенантомъ въ 1841 г. 

у) Алексей, Григорйй и Иванъ Ивановичи, мореюме военные дзятели.. 
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1872 г. открываютъ душу свою въ той глубинЪ, до которой ничей 


глазъ не ‘доходитъ. А какое множество такихъ: трудно, даже 
невозможно припомнить всЪхъ. Думалъ я ио формЪ; думалъ, 
что естественнзе и живЪе повзствовать въ порядкЪ хроно- 
логическомъ, по перюдамъ; думалъ, что ‹отчетливЪе, яенЪе 
по предметамъ; думалъ предварительно надЪлать очерковъ 
б1ографическихъ; многое думалъ и ровно ничего не сдЪ- 
лалъ. Иногда думалось: пусть бы кто нибудь вызвалъ. меня 
на трудъ письменныхъ воспоминан!й. ЖАдалъ и, наконецъ, до- 
ждался. ПослЪ 30-ти лЪъть молчан1я отозвался ко мнЪ то- 
варищь ‘по’ воспитанию, потомъ гвардеецъ, теперь Полтав- 
скй помъщикъ, отецъ и дЪдъ, Г. А. Раковичъ, потомъ Кл. Н. 
Стремоухова; рожденная ГлЪбова, о которой я упоминалъ. 
Оба желаютъ; чтобы я разсказалъ имъ о себЪ все, что про- 
изошло со мною’ съ твхъ поръ, какъ разстались. Съ нимъ 
разсталея я въ 1840 г., съ нею въ 1828 г: тутъ чуть не 
вся моя жизнь. Но’ день за день, то некогда, то лЪнь, то не 
умю взяться: такъ и не начиналъ. Дайте примзръ: не 
вразумлюсь ли?... 

Но когда, же я кончу? Давно пора. Безъ 1/4 часа полночь 
и наступить 28:е, памятное намъ обоимъ походамъ ‘и служе- 
шямъ въ НоводЪвичьемъ. монастырЪ. У насъ дожди очень 
препятствуютъ полевымъ 'работамъ, но вчера ‘и сегодня по- 
года превосходная. Новая ‘луна’ показалась и скрылась за 
горизонтъ. Ночь черная, но теплая; даже на такой высотф, 
какъ мои кельи; тихо и тепло; окна отворены; въ глубокой 


тьмЪ блещутъ звЪЗзды. Покойной ночи ‘и долгоденственное. 


и мирное жиме“. 

Подъ вмяШемъ взглядовъ Каткова и прочей литератур- 
ной обрати на. православное русское духовенство, какъ на 
замкнутую касту, наше высшее Правительство разсудило 
разомкнуть эту мнимую касту и открыть свободный доступъ 
къ священнымъ должностямъ для всЪхъ желающихъ. При 
этомъ, безъ сомнфюя, оно разечитывало на быстрый: при- 
ливъ новыхъ свЪжихъь силъ изъ воЪхъ сословий. Но раз- 
счетъ этоть оказался крайне несостоятельнымъ: охотниковъ 
на священническя, въ особенности—сельскя, м?Ъета изъ 
другихъ сослов!й не было и н%ть. Правда, являлись изрЪдка 
искатели счастя на поприщЪ церковнаго служеня, но кто 
эти искатели? Былъ у меня одинъ примЪръ, и воть какой. 


— 595 — 


Подалъ мнЪ прошеше одинъ отставной чиновникъ, по фа- 
мили Томковидъ, изъ окончившихъ курсъ въ Полоцкой се- 
минар!и, о приняти его въ духовное зване и о представ- 
леши ему священническаго мЪста. Такъ какъ изъ докумен- 
товъ его оказалось, что онъ въ посл$днее время былъ на 
службЪ при Полоцкой Градской больниц, то я поручилъ 
своему секретарю написать Протоерею Полоцкаго Соф1и- 
скаго Собора Иваницкому и спросить его о нравственныхъь 
качествахъ чиновника Томковида. И вотъ что на этоть за- 
просъ написалъ мнЪ о. Иваницю отъь 2-го августа: 

„По отношеню Канцелярии Вашего Преосвященства, отъ 
31-го юля за № 1985, честь им$ю смиреннЪйше донести, 
что у меня были свои собетвенныя евздЪня о МартинЪ 
ТомковидЪ, такъ какъ Софскаго собора причтъ отправ- 
ляетъ всЪ христанскя требы въ Полоцкой 'Градекой боль- 
ниц, при которой Томковидъ въ послднее время состо- 
ялъ въ должности бухгалтера. ЗдЪеь ему большихъ трудовъ 
не предстояло ‘и жалованья онъ получалъ по 12 ф. 50 к. 
въ мъсяцъ. Сверхъ сего ему предлагались угощеня отъ 
подрядчиковъ больницы. Что бывало и какъ написано, все 
сходило съ рукъ благополучно. Начальство не было къ нему 
взыскательно, но при этомъ что дальше, то больше Канце- 
ляр!я больницы приходила въ разстройство; а Бухгалтеръ 
такъ привыкъ къ угощен1ямъ, что р$дко бывалъ трезвъ. 

Поэтому ему и отказали отъ службы. 

Могъ онъ ‘выйти изъ Семинари и съ хорошими задат- 
‘ками, но когда’ вслВдъ затёмъ онъ женился на мЪщанкЪ 
и погрузилея въ мЪщанскую сферу, то, въ продолжеши про- 
текшихъ 20-ти лЪтъ, повидимому изгладились въ немъ и 
елЪды того, чему онъ учился. Изъ него образовался неис- 
правимый канцеляристъ стараго покроя, устар$лыхъ при- 
вычекъ, и сама вошющая семейная бЪдность не измЪнила 
ихъ въ немъ“. 

30-го ч. писалъь мнЪ изъ Вильны Попечитель Учебнаго 
круга Н. А. Серпевек: 

„ИмЪя въ настоящее время вЪрное свфдзШе о времени 


пр!Взда Графа Дмитр!я Андреевича Толстаго въ г. Витебекъ, 


поспЪшаю извЪстить Ваше Преосвященство, что прибыше 

Графа послЪдуетъ 14-го Сентября. Полагаю, что. Графъ про- 

будетъ въ ВитебекЪ дня четыре. Изъ Витебека предполо- 
38% 


1812 
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1872 г. жено Ъхать въ Могилевъ, а изъ Могилева прямо въ По- 
лоцкъ. Открыте Семинарии въ ПолоцкЪ предположено 24-го. 
сентября— день воскресный. Я пр!Вду въ Витебекъ не позже: 
18-го сентября и не замедлю быть у Вашего Преосвященства. 

Простите мнЪ форматьъ бумаги. Пишу на дачЪ, гдЪ у меня 
не оказалось иной бумаги“. 

9-го Сентября писала мнЪф изъ Москвы Е. В. Кашин- 
цова 1): 

„ЦЪлую благословляющую Вашу руку за милостивое доз- 
волен!е поднести Вамъ мои двЪ ничтожныя работы; онЪ, ко- 
нечно, переживутъ меня, но какъ при жизни, такъ и послЪ, 
онЪ Вамъ невольно будутъ напоминать объ истинно-душевно- 
преданной Вамъ и умЗющей цзЪнить Васъ. Грустна, Вла- 
дыко, земная жизнь; въ молодости лЪтъ ее не понимаешь, 
когда вокругъь насъ все радость; но когда стоишь на по- 
слЪднихъ ступенькахъ и куда не оглянешься, никого изъ. 
близкихъ нЪтЪ.... сердце тоскуетъ! НесомнЪнно, что меня 
еще поддерживаютъ молитвы моей праведной матери, ко- 
торая признана таковою не только всЪми знавшими ее, но 
и наисправедливЪ йшимъ и далеко нельстивымъ ея духов- 
никомъ, котораго надгробная р$чь у меня сохраняется; я 
полагаю, что Вамъ не случалось и не случится слышать по- 
добной, гдЪ бы духовникъ присоединяяея къ оплакиваю- 
щимъ и находилъ бы не только своей собственной потерей, 
но и потерей для самой церкви, лишившейся наилучшаго 
своего члена, служившаго примЗромъ, и указывая на кра- 
соту, лежащую во гробЪ, онъ заключилъ тЬмъ, что вполнЪ. 
увЪренъ, что Господь исторгъ эту розу изъ земнаго верто- 
града, дабы смрадъ не коснулся ея святости; вотъ, Владыко, 
какова была моя мать; но когда веЪ ее оплакивали, я не. 
нонимала горькихъ слезъ-—мн% было три года. Потеря же: 
отца ежечасно меня благословляющаго и любившаго моего. 
мужа, какъ сына, потеря сестры, составлявшей со мною. 
одну душу, менъе, чЪмъ чрезъ два года другой, тоже мною- 
любимой, хотя и отъ другой матери, въ заключеше лишен!е: 
спутника °) моей жизни.... съ этою потерей‘ я уже вся уни- 
чтожена! Конечно, здравый смыелъ доказываетъ, что до- 


1) Вышеупоминаемая. _ 
2) Николая Андреевича Кашинцова, вышеупоминаемаго. 
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живши до моихъ лфтъ весьма естественно всЪхъ пережить, 
но сердце не старЪетъ и болЪе, чЁмъ когда нибудь, ищеть 
друга—первЪйпий другъ для меня—это Вы, а съ Вами то 
я и розно! Вы, давно оставивпй мръ и посвятивций себя 
Богу, перешедийй чрезъ земное горе, поддержаны постомъ, 
молитвой и трудами, касающимися до Вашего высокаго 
сана, увЪнчаны уже радостю, видя большую пользу для 
края, Вамъ ввЪреннаго; а я... пуста подвигами, добрыхъ 
дълъ за собой не знаю! краткая и грзшная моя молитва, 
можетъ ли проникнуть въ небо! а земныя треволненя, за- 
боты о томъ и другомъ, нескончаемые труды съ неблаго- 
дарными крестьянами, любовь ненагражденная и неоцзнен- 
ная прислугой — крушатъ до нельзя! думамъ нЪФтъ конца, 
а для перем$ны-—обратишься опять къ сердечнымъ поте- 
рямъ! чувствуешь уже, усталость жить... а страшишься пе- 
рейти въ вЪчность. Съ какимъ отвЪтомъ туда предетанешь! 
ЧъЪмъ наполнена моя путевая ноша? Въ ней нЪть ничего 
для искупленя моихъ грЪховъ! А. еще, въ здЪшнемъ мр— 
кто будетъ моей путеводительной звЪздой? Стралшна мнЪ 
эта мыель, Владыко. 0!‘какъ страшна! И вотъ размечтав- 
шись такимъ образомъ, я сильно горевала, что подъ ру- 
ками н$фтъ у меня описашя земной жизни Божей Матери, 
которая чего-чего не перетерпЪла; въ самыя минуты этихъ 
мыслей мнЪ докладываютъ о возвращеши доброй нашей 
просвирни, бЪгу ее обнять и получить свЪщя вЪети о’ Васъ, 
Владыко, какъ вдругъ неожиданно вручается мн® отъ Васъ 
желаемая книга! Я даже изумилась столквовешю мыслей, 
и несказанно Васъ благодарю. Не сЪътуйте за столь длин- 
ное письмо, а допустите мысль, что обременяющая Васъ 
имъ есть истинно преданная Вамъ душою и нельстивымъ 
сердцемъ“. 

12-го ч. писалъ мнЪ изъ Владим!ра я Таковъ, 
Еп. Муромеюй: 

„ЛЪто прошло. ДалЪе Владим ской епархи я не вызЪз- 
жалъ. И слава Богу! Свой воздухъ благотворно подЪйство- 
валъ на меня. Начиная съ 27-го мая по 10 августа я семь 
разъ выззжалъ для обзора церквей, всяюЙ разъ возвра- 
щаясь на короткое время въ свою келью. 

ОсмотрЗны мною 90 церквей. ВездЪ почти церкви хо- 
роши и большею частю содержатся хорошо. Съ прискор- 


1872 г. 
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1872 г. бемъ я осматривалъь двЪ княжесюмя церкви заброшенныя- 
Это у князя Воронцова въ селф Андреевскомъ и князя 
Салтыкова въ ЧеркутинЪ, мЪетЪ родины графа Сперанскаго. 
Туть ветрЪтилъ и на кладбищЪ, гдЪ погребены родители 
графа, небрежность, и побранилъ, что не возобновлена во- 
кругъ памятника сгнившая рЪшетка, а вЪдь по случаю сто- 
лъия графу пили въ ЧеркутинЪ шампанское и рЪчи го- 
ворили. 

Вы, конечно, изволите помнить Митрофана Ивановича 
Алякринскаго '), бывшаго н$зкогда Семинарекимъ докто- 
ромъ. Онъ умеръ 30-го августа и похороненъ нами 2-го сен- 
тября въ женскомъ монастырЪ. ПослЪ себя оставилъ онЪ 
50,000 и домъ. Деньги назначилъ на дла благотворитель- 
ныя, напр., въ Попечительство для молодыхъ вдовъ и си- 
ротъ 24,000 рублей, въ женсюй монастырь 5,000 и домъ, въ. 
Семинар1ю 3,000 руб. на бЪдныхъ студентовъ, коимъ по 
окончанйи курса нечфмъ жить, и въ разныя церкви. Цар- 
ство ему Небесное! Умеръ 83 л. почти на ногахъ. 

Не такъ умеръ о. деоктистъ, бывший нЪкогда Экономомъ. 
Московекаго 'Троицкаго подворья, потомъ Владимтекаго. 
Аржерейскаго дома и, наконецъ, Настоятелемъ Новгород- 
скаго монастыря. Онъ пофхалъ въ ТШерусалимъ нынЪшнею. 
весной и тамъ оставилъ въ чьихъ-то неизвЪетно рукахъ. 
50 или 60,000 рублей,—взялъ съ собою 17,000 въ Римъ, гдЪ. 
и скончался въ августЪ или въ №лЪ; оказались 4000 руб. 
у Преосвящ. Алекая 2) въ Донскомъ и домъ на чужое имя 
во ВладимрЪ. Въ РимЪ деньги пропали, про Терусалимевя 
ничего не знаю, а Преосвящ. Алекай писалъ къ Митропо- 
литу Исидору, что дЪзлать: съ деньгами, и отвЪта еще не 
получалъ; домъ, вФроятно, останется въ рукахъ довЪрен- 
наго. Хорошо, если всЪ эти свЪдЪея не попадутъ на зубы 
публицисту; а то дадутъ память усопшему и живымъ дэ- 
станется. 

Преосвященный  Курсюй 3) навлекъ на себя тнЪфвъ Св. 
Синода: не дЪлаетъ будто бы ничего и живетъ все на дачЪ. 


1) См. о немъ предшествующие томы Хроники по указателямъ. 

2) Новоселова, вышеупоминаемаго, 1 26 февраля 1880 г. | 

3) Серги Ляпидевсюй, см. о немъ предшествующие томы Хроники по 
указателямъ. 
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Поручено обозрЪть Консистор!ю `сосЪду, Харьковекому 3)... 1872 г. 
Я просилъ Преосвящ. Сертя выслать мнЪ сто’экземпля- 
ровъ его проповЪдей. Онъ пишетъ, что складъ книгъ у 
О9ерапонтова, ), а въ КурскЪ нЪтъ книгь и въ продажЪ. 
Судите, говоритъ, о размфрахъ моей предосторожности, и 
то вне спасаетъ отъ клеветы. Этимъ онъ намекаетъ на 
свое настоящее положене. Духовенство, какъ слышно, 
сильно недовольно имъ; а проповЪ$ди его очень хороши. 
Спасибо ему! 'Полагаю, Вы имЗете отъ него экземпляръ, 
какъ одинъ изъ его преемниковъ по Академ. Не то, я съ 
удовольствемъ прислалъ бы книжку. 

Преосвященный Леонтй 3) что-то неспокоенъ и будто 
желалъ бы перемЪетиться на новоселье. Недоволенъ, что 
викар!й “) не рука въ руку здоровается съ нимъ, а устами 
къ устомъ. Подобныя вещи, полагаю, немудрено бы устра- 
НИТЬ. = 

Воть Вы свободны отъ всякихъ  столкновенй съ вика- 
рлемъ. Повсюду что-то жалуются на викаревъ. ЧЪмъ это 
объяснить? НеопредЪленностю ли отношенй викаревъ къ 
своимъ Владыкамъ, неуживчивостю ли ихъ, не постигаю, а 
на дЪлЪ существуютъ неудовольствя. Отношеня покойнаго 
Московскаго Владыки къ своимъ викарямъ по письмамъ 
его удивляютъ нЪкоторыхъ изъ архипастырей. Да, Москва 
могла справедливо гордиться добротою въ БозЪ почившаго 
Архипастыря: онъ былъ правиломъ вЪры и образомъ кро- 
тоети, при всей его строгости. Я не смфю пожаловаться на 
своего владыку 5): онъ ко мнЪ милостивъ“. 

14 ч. прибылъ въ Витебскъ важный гость-—Министръ На- 
роднаго ПросевЪщеня и Оберъ-Прокуроръ. Св. Синода Графъ 
Дмитрш Андреевичъ Толстой и остановился въ квартиръ 
губернатора. ПослЪ обЪда Н. А. СермевекШ извЪщалъ меня 
краткою запиской:. „Графъ пр!Ъхалъ и будетъ у Вашего Пре- 
освященства сегодня со мною въ исходЪ 7-го часа вече- 
ромъ“. Въ назначенный часъ высокопочтенные гости по- 


Г) Преосв. Нектар!ю, см. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 

2) Книгопродавца, + 27 ноября 1884 г. 

3) Лебединский, еп. Подольеюй, см. о немъ т. Ш Хроники по ука- 
зателю. 

4) Еп. Балтеюмй Венаминъ Павловъ, т 29 октября 1890 г. 

5) Аршеп. Антонйя, вышеупоминаемаго. 
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1872 г. жаловали ко мнЪ пЪшкомъ. Поданъ былъ чай и десертъ. 
Графъ былъ со мною очень любезенъ и искрененъ. Поль- 
зуясь такимъ добрымъ расположешемъ его духа, я тутъ же 
началъ изъяснять ему о своихъ тягостныхъ служебныхъ об- 
стоятельствахъ и о нуждахъ епархальныхъ. Выслушавъ 
меня внимательно, онъ попросилъ доставить ему’ въ Петер- 
бургъ, ко времени его возвращен1я ‘изъ путешествя, па- 
мятную записку,—что мною и было исполнено въ свое время 
и о чемъ будетъ сказано въ своемъ мзетз. Между прочимъ, 
я просилъ Его Сятельство о скорзйшемъ назначеи въ 
подвЪдомую мнЪ Консистор!ю Секретаря, котораго не было 
у меня полтора года —и онъ съ дороги, изъ Вильны, напи- 

_салъ въ Петербургъ своему товарищу, Ю. В. Толстому, чтобы 
тотъь сдфлалъ немедленное распоряжен!е о назначен! Секре- 
таря въ мою Консисторю, — и велЪдъ затЪмъ явился ко 
мнЪф въ званйи Секретаря состоявший при Оберъ-Прокурор- 
ской Канцелярии Чиновникомъ  Коллежекий СовЪтникъ Аб- 
рамовъ 1), который предъ тЪмъ былъ уже Секретаремъ въ 
двухъ Консистор1яхъ—Екатеринославекой и Кишиневской. 

Утромъ на другой день, получильъ я отъ Н. А. Сертев- 
скаго записку елздующаго содержая: 

„СОпЪъшу сообщить, что Графъ оффищальныхъ большихъ 
премовъ дЪлать не желаетъ. Благоволите представить под- 
вздомственныхъ Вамъ по частямъ: при посЪщеши, Графомъ 
Собора—Соборное духовенство: при посЪщени Семинар — 
Семинарскихъ; при посЪщени ‘училища дЪвицъ — служа- 
щихъ при немъ, и т. д. Если бы при такомъ порядкЪ, кто 
либо не попалъ въ предетавлене, то можно будетъ пред- 
ставить предъ обЪдомъ у Ваеъ. 

ОбЪъдъ у Васъ въ воскресенье отлично совпадаетъ со днемъ 
именинъ Графини Софьи Дмитревны, супруги Графа. Мое 
мне личное такое: хорошо, если бы Вы по пр!зд® Графа 
къ Вамъ къ обЪду 17-го Сентября вручили ему небольшую 
икону и просфору для передачи именинницЪ. 

Еще мое мнЪъне: хорошо было бы, если бы Вы При оть- 
ЪздЪ Графа изъ Витебска, или въ ПолоцкЪ, вручили ему 
икону для его сына ГлЪба, котораго онъ любитъ больше 
себя и который постоянно болЪетъ. 


1) тт Мая 1878 г. 
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Все это мои личныя мнЪн1я, совершенно конфиденщаль- 1872 г. 
ныя и передаваемыя изъ добраго чувства къ Вамъ на Ваше 
усмотрЪн!е. 

Пишу наскоро, поздно ночью“. 

Въ тотъ же день, около 12-ти часовъ, ЪздилъЪ я къ г рафу 
поблагодарить его за посъщеше, а въ 5-ть часовъ обфдалъ 
вмЪетз съ нимъ у Губернатора, куда приглашены были воЪ 
высшие городсеке чины. ПослЪ обЪда просилъ я Его С1я- 
тельство принять и отъ меня хлЪбъ-соль 17-го чиела, въ 
воскресенье, на что онъ охотно согласилея. 

Между тЪмъ нашъ гость, въ ночь на 16-е число, почув- 
ствовалъ о себя нездоровымъ вслЪдетв!е простуды, которую 
онъ получилъ въ Гимнази, присутствуя на’ урокахъ. Впро- 
чемъ болЪзнь скоро’ уступила  принятымъ. врачебнымъ мъ- 
рамъ. Въ тотъ же день, въ 4'/2 часа по, полудни, извЪъщалъ 
меня. Н. А. Серчевеюи: 

„Здоровье Графа теперь лучше и завтра онъ будетъ у 
Вашего Преосвященства, если не посл$дуетъ никакихъ пе. 
ремфнъ въ здоровьи. Завтра послЪ обЪдни онъ намЗренъ 
также быть въ УчилищЪ дЪвицъ духовнаго звавя и взгля- 
нуть хотя снаружи на новое здане этого училища; а въ 
проч1я 'мЪета едва ли поздетъ; впрочемъ подробнЪе пере- 
дамъ сегодня вечеромъ лично“. 

Въ воскресенье, 17-го чиела, я служилъ ради болящаго 
Графа, который впрочемъ къ этому дню почти совеЪмъ 
выздоровЪлъ, въ домовой Губернаторсекой церкви... ПослЪ 
литурги поздравилъ Графа’ съ именинницею и поднесъ ему 
икону и просфору. 

Напившись чаю у Губернатора; мы позхали съ нимъ въ 
женское духовное училище, которое, въ ожидан1и окончан1я 
постройки новаго каменнаго здашя, помфщалось въ весьма вет- 
хомъ деревянномъ домЪ, подъ такою же сгнившею крышею. 

Изъ училища захали въ Каоедральный Николаевский Со- 
боръ, который въ то время возобновлялся и архитектура 
котораго, Графу очень понравилась. Въ Духовной Семинар, 
которая также ремонтировалась, Графъ не былъ. 

Въ 5-ть. часовъ пополудни знаменитый гость пожаловалъ 
ко мнЪ, въ сопровождении Губернатора и Попечителя Учеб- 
наго Округа, кушать. Къ столу было приглашено еще чело- 
ВЪКЪ 45-ть изъ духовныхь и евЪтекихь лицъ. 


ТУЗ. 
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На другой, или на третий день Миниетръ, въ сопровож- 
деи Попечителя учебнаго.: округа, Н. А. Сертевскаго, отпра- 
вился въ Могилевъ, для ревизм тамошнихъ учебныхъ заве- 
дешйи, а чрезъ три или четыре дня снова возвратилея въ 
Витебскъ, мимоЪздомъ въ Полоцкъ, гдЪ 24-го числа пред- 
положено было открыше Учительской Семинари.—На Витеб- 
ской станщи желЪзной дороги не преминулъ явиться къ 
Графу пресловутый Прото1ерей Юркевичъ и подалъ ему 
просьбу съ жалобою на меня. Въ чемъ состояла жалоба, не 
знаю; знаю только, что просьба оканчивалась словами: 
„Графъ! помогите, помогите, помогите“!... Графъ, прочитавши 
просьбу, въ присутетви Н. А. Сершевекаго, разодралъ ее въ 
клочки, приговаривая: „помогаю, помогаю, помогаю“. 

По приглашен Попечителя и отчасти по долгу службы, 
долженъ быль и я отправиться въ Полоцкъ для присутетво- 
вашя при открыти Учительской Семинарш. ВыЪхавъ изъ 
Витебска 23-го числа въ 6-ть часовъ утра, въ 9-ть часовъ 
я былъ уже въ ПолоцкЪ и по обыкновеншо остановился въ 
Богоявленскомъ монастыръ. 

Выслушавъ всенощную въ зимней монастырской церкви, 
я на другой день, 24-го числа, въ воскресенье, служилъь 
соборомъ литурпю и ’молебенъ въ Николаевской военно- 
гимназической церкви, въ присутств!и Министра, Началь- 
ника губернши, Попечителя Округа и многихъ другихъ чи- 
НОВЪ. 

ЗатЪмъ, въ здаши, предназначенномъ для Учительской 
Семинар!и, послЪздовалъ торжественный актъ, ‘на которомъ 
мною произнесена была рЪчь и преподано благословеше ново- 
открытому заведеню, при чемъ врученъ былъ образъ Хриета. 
Спасителя. 

Воть какъ описано было въ свое время торжество откры- 
тя Полоцкой Учительской Семинар!и: 

„Р$®дкое изъ учебныхъ заведей узздныхъ городовъ Рос- 
си открывалось среди столь торжественной и многознаме- 
нательной обстановки, съ какою послЗдовало, 24-го сего сен- 
тября, открыте Учительекой Семинар! въ. г. Полоцк. Въ 
торжествЪ по этому случаю приняли’ личное, учасше: Его 
Сятельство г.’ Министръ Народнаго ' Просвъщенмя Графъ 
Дмитрй Андреевичъ Толетой, Его Превосходительетво г. 
Попечитель Виленскаго Учебнаго Округа Н. А. СермевекШ, 
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Преосвященный Епископъ Полоцк и Витебеюмий „Савва, 
г. Витебсый Губернаторъ П. Я. Ростовцевъ, одинъ изъ Окруж- 
ныхъ инепекторовъ Виленскаго учебнаго Округа, нфеколько 
Директоровъ Гимназй, реальныхъ училищьъ и учительскихъ 
семинарй, членовъ мЪетнаго Николаевскаго братства и мно- 
пя друпя лица изъ учебнаго вЪдомства, духовенства, миро- 
выхъ и судебныхъ учреждений Витебской губернии. 

Предъ актомъ открытя Полоцкой Учительской Семинарии, 
въ местной Николаевской военно-гимназической церкви со- 
вершена была Божественная литурпя и благодарственное 
молебстве Преосвящ. Епископомъ Саввою, въ сослуженш 
Архимандрита Полоцкаго Богоявленскаго монастыря Григо- 
рая, Законоучителя веенной гимназии Протоерея Добрадина 
и другихъ лицъ изъ м$Ъетнаго духовенства. Во время. бого- 
служеня весьма стройно и умилительно пЪли три хора пЪв- 
чихъ: на правомъ клирос$ Армерейсюе пЪвчще, на лзвомъ 
новопоступивие въ Учительскую Семинар воспитанники 
и на хорахъ пъв4е' изъ воспитанниковъ военной гимназии. 
На литурми послЪ причаестнаго стиха, законоучителемъ. По- 
лоцкой Учительской Семинар!и, священникомъ Высоцкимъ, 
сказано было приличное случаю слово на текстъ: молю. в@еъ, 
бралтзе, достойно ходити званля, въ неже звани дысте (Еф. ТУ, 
1). По окончании  молебствя провозглашено было многолЪ те 
Государю Императору, всему Царетвующему дому, СвятЪй- 
шему Синоду, Преосвященному Полоцкому и Витебекому 
СаввЪ, начальствующимъ, учащимъ и учащимся. 

По окончании божественной литурМи и молебетвя и по 
собрании веЪхъ присутествовавшихъ при торжествЪ и воспи- 
танниковъ семинар!и въ актовомъ залЪ ея, воспитанниками 
проп$Ъта была церковная пЪень: „днесь благодать св. Духа 
насъ собра“; затЪмъ Его Сятельетво г. Миниетръ Народ- 
наго ПросвЪъщен!я объявилъ. Высочайше утвержденное мнЪ- 
не Государственнаго. СовЪта объ. открыт Полоцкой Учи- 
тельской Семинарии. 

ВелЪдъ за симъ Его Преосвященство Епископъ Полоцюй 
и Витебекй Савва обратилея къ Его Сятельству, къ при- 
сутствовавшимъ и ‘къ о воспитанникамъ ©ъ слЪдующими 
словами: 

„Великую радость возвЪетили Вы намъ, СятельнЪйпий 
Графъ, отъ лица АвгустЪйшаго Монарха, соизволившаго, по 


1872 г. 


— 604 — 


1872 г. Вашему предстательству, открыть въ этомъ древнемъ градЪ 
новый разсадникъ просвъщевня, для распространевя въ средЪ 
здъшняго народонаселеня умственнаго образованя. 

Съ глубокою признательностю къ Царю - ПросвЪтителю 
должна быть принята всеми православными обитателями града 
Полоцка и окрестныхъ весей эта радостная вЪеть. 

Просвъщене, какъ духовный свЪтъ, конечно, вездЪ и для 
веЪхъ благопотребно и достожелательно. Но если принять во 
вниман1е особенныя, можно сказать, исключительныя обето- 
ятельства здЪшняго края, если вспомнить прошлое, много- 
вЪковое угнетене здЪшняго, въ особенности православнаго 
населен1я, со всЪми ‘его горькими послЪдетвями, какъ ВЪ 
матерлальномъ, такъ и въ духовномъ отношеняхъ, если пред- 
ставить, наконецъ, продолжающуюся еще и на нашихъ гла- 
захъ нравственную борьбу бЪлорусскаго простолюдина съ ок- 
ружающими его иноплеменными и разнов$рными элемен- 
тами, то, по справедливости, должно сказать, что здЪеь 0о- 
лъе;, нежели тдЪ нибудь, ощутительна потребность въ здра- 
вомъ, болЪе или мене широкомъ, народномъ образоваши. 

Но чфмъ яснЪе сознается, чЬмъ живЪе ощущается по- 
требноств. въ народномъ образоваши, тёмъ неизбЪъжнЪе воз- 
никаетъ мысль о необходимости приготовленя способныхъ 
и годныхъ для удовлетворешя этой потребности дЪятелей. 
Я разумЪю народныхъ наставниковъ. И вотъ, мудрое и бла- 
гопопечительное правительство не замедлило явитьея къ 
намъ на помощь въ этомъ важномъ и существенно-необхо- 
димомъ дълъ, учреждая нынЪ здесь разгадникъ народнаго 
учительства. 

И такъ, да будетъ ‘благословенно начало и благоплодно 
продолжене существован1я столь ны дарован- 
наго намъ нынЪ учрежденя! 

Теперь къ вамъ, молодые юноши, ' обращаю мое слово. 
Васъ привлекло сюда—съ одной стороны, желаше получить 
боле широкое и основательное образовате, съ другой—на- 
мфрен!е послужить впослздетвыи пробрЪтенными здъеь 
познан1ями на пользу вашихъ младшихъ братьевъ и сестеръ. 
Прекрасное желане, достохвальное намЪрене! Будемъ’ съ 
утЪшительною надеждою ожидать плодовъ вашего ученя и 
затЪмъ успЪховъ вашей дЪятельности на поприщз ‚учи- 
тельства. 
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Святая церковь напутствовала уже васъ на новое пред- 

стоящее вамъ поприще ученя своими молитвенными благо- 
желанями. 
_ НынЪ пришелъ и я, какъ предстоятель здфшней право- 
славной церкви, призвать на васъ и на предлежаний‘ вамъ 
подвигъ ученя и учительства, благословене Того, Кто есть 
единый . истинный учитель и верховный источникъ всякой 
мудрости и всякаго знаня. Въ знамене сего благословешя 
и въ залогь моего пастырекаго благожеланя, вручаю Се- 
минар!и для васъ священное ‘изображеше воплощеннаго 
Слова Божя, Господа Шисуса Христа, Который, во время пре- 
быван1я своего на землЪ, не возбранялъ дЪтямъ приходить 
къ Нему. 

Приступайте же къ Нему — Источнику мудрости и вы, 
сколько можно чалце, въ вашихъ молитвахъ, чрезъ доетой- 
ное участе въ таинствахъ церкви, и Онъ, всеблайй, умуд- 
ритъ ваеъ быть не только успЪшными и благонравными ен- 
нами учен1я, но современемъ и.разумными и честными дЪ- 
ятелями на поприщЪ учительства *)“. 

При послЪднихъ словахъ къ нему приблизилея г. Дирек- 
торъ новооткрытой Семинар и принялъ пожертвованный 
для Семинар, въ видимый знакъ преподаннаго ей благо- 
словен1я, образъ Спасителя. 

ЗатЪмъ произнесены были р%чи г. Попечителемъ Вилен- 
скаго Учебнаго Округа и Директоромъ Семинарии. Наконецъ 
былъ прочтенъ и предетавленъ къ подписаню актъ объ 
открыти Полоцкой Учительской Семинар1и. Его подписали: 
г. Миниетръ Народнаго Просвъзщен!я Графъ Д. А. Толетой, 
Епископъ Полоцюй и Витебский Савва, Витебский  Губерна- 
торъ П. Я. Ростовцевъ и Попечитель Виленскаго Учебнаго 
Округа Н. А. Сермевеювй. 

ПослЪ акта былъ завтракъ съ обычными тостами, и та- 
кимъ образомъ торжество’ окончилось въ 3*/2 часа по по- 
лудни °).“ 


1) Эта рЪчь напечатана въ книгЪ: Р%чи, говоренныя въ разное время 
Саввою, Архепископомъ Тверскимъ и Кашинскимъ, въ продолжени 
тридцатилЪтняго служен!я его въ епископскомъ санЪ. Тверь, 1892, стр. 
_ 33—35. 

”) Ср. ьнигу: Прощане Еп. Саввы съ Полоцкою ’ паствою. Харьковъ. 
1876, стр. 151—155. 


1872 г. 


18721т. 
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Вечеромъ Графъ Дмитрй Андреевичъ, по моему пригла- 
шеню, посЪтилъ древнюю, основанную въ ХИ стол ти преп. 
Княжною Евфросишею, Спаесскую обитель, гдЪ ему показана 
была, келья св. Основательницы и предложенъ для лобыза- 
ня Животворяпий Крестъ, устроенный и оставленный на 
память обители Преп. Евфросишей. Нще’ въ’ ВитебекЪ мы съ 
Графомъ вели р$чь о необходимости перенесевня мощей 
Преп. Евфросини' изъ Юевскихъ пещеръ, гдз онф почива- 
ютъ, въ 'Полоцкъ; но здЪеь, на’ мЪстЪ земныхъ подвиговъ 
Преподобной, Его Сятельетво выразилъ самое живое ‘искрен- 
нее сочувстве къ’ давней и неотступной мысли право- 
славныхъ жителей г. Полоцка о’перенесен!и помянутой свя- 
тыни, и онъ тутъ же далъ мнЪ слово тотчасъ, по возвра- 
щени зъ Петербургъ, доложить объ этомъ Государю  Импе- 
ратору, что и исполнилъ, какъ увидимъ далЪе. 

На’ обратномъ пути изъ Спасскаго монастыря  Графъ за- 
Ззжалъ въ Полоцюй Доминиканск!й костелъ, гдЪ хранится 
полуистлЪвшее тЪло извЪетнаго Андрея Боболи *), служащее. 
предметомъ соблазна для мЪетныхъ православныхъ жителей. 

На другой день, 25 чиела, въ 9 часовъ утра Графъ Дмитрий 
Андреевичъ  посЪтилъ меня въ моей квартирЪ. Разговоръ 
былъ о БоболЪ, о Польскихъ уатахъ, близкихъ къ возе0- 
единеню, о Министр Иностранныхъь ДФлъ, КнязЪ А. М: 
ГорчаковЪ ?), котораго Графъ называлъ индифферентистомъ и 
почитателемъ Папы, такъ какъ онъ воспитанъ'! за границей. 

Въ два часа’ пололудни я возвратился въ Витебекъ, а 
Графъ изъ Полоцка отправился въ Вильну, откуда потомъ 
Зздилъ въ Минскъ. ЗдЪеь произошло нЪчто. особенное. Въ 
МинекЪ такъ же, какъ‘и въ ВитебекЪ, у Губернатора Тока- 
рева для Министра былъ торжественный обЪдъ, къ которому, 
разумЪется, приглашенъ былъ и мЪЗетный Преосвященный 
Александръ 3). ОбЪдъ былъ приготовленъ весь изъ мясныхъ 
блюдъ. Преосвящ. Александръ, находясь долгое время на 
службЪ въ западномъ краЪ, привыкъ къ употреблен!ю. мяс- 
ной пищи, и потому, не стЪеняясь, вкушалъ предлагаемое 
за трапезой у Губернатора Токарева, въ виду Оберъ-Проку- 


т) См. о немъ т. Ш Хроники, стр. 535—546. 
2) т 27 февраля 1883 г. 
3) Добрынинъ, см. о немъ т. Ш Хроники по указателю. 


— 607 — 


рора Св. Синода. Графу Толстому это показалось до того 1872г. 
страннымъ и непрятнымъ, что онъ не хотЪлъ Ъхать затЪмъ 
на обфдъ кь Преосвященному, и наконецъ согласилея по 
приглашеню Преосвященнаго подъ тЪмъ только услонемъ, 
если хозяинъ, предлагая гостямъ за трапезой мясныя блюда, 
самъ ограничитея рыбною пищею. Такъ было и сдЪлано. 
Между тъмъ Графъ; возвратившись въ’ Петербургъ, не пре- 
минулъ сообщить ‘о ‘своемъ непрятномъ впечатльви  Пер- 
венствующему Члену Св. Синода '), а этотъ поручиль Пре- 
освященному Архепископу Могилевскому Евсев1ю. ?) сдЪ- 
лать своему сосЪду Преосвященному Александру внушене 
и предостережене. Справедливость всего этого подтвердилъ 
мнЪ лично самъ Преосвящ. Александръ, при профздЪ сво- 
емъ. чрезъ Харьковъ въ ЮнЪ 1877 г. на Донекую епарх!ю. 

Возвратимся нЪеколько назадъ. 

17-го Сентября писалъ мнЪ изъ Полоцка Законоучитель 
новооткрытой Учительской Семинарш, бывший Велижеюй 
Благочинный, Священникъ М. ВысоцЕй: 

„НепремЪннымъ долгомъ считаю довести емиреннЪйше до 
свъдЪъюя Вашего Преосвященетва, что’ Протоерей Около- 
вВичъЪ 3), состоящй на священнической вакансии, при Горба- 
чевской церкви, имЪетъ дерзость лично принести какую-то 
жалобу Его Сятельетву Оберъ-Прокурору Св. Синода на 
Епархальное Начальство за то, что'оно ему до сихъ поръ 
отказываетъ въ соотвЪтетвенномъ его заслугамъ мЪств въ 
Епархи“. 

Протоерей Околовичъ дЪйствительно намфревалея подать 
въ ПолоцкЪ какую-то просьбу Оберъ-Прокурору, но только 
онъ не быль допущенъ къ Графу. 

Протоерей 9ома Околовичъ замЪчательная личность. Онъ 
одинъ ‘изъ старЪйшихъ священно-служителей Полоцкой 
епарх!и (ему болЪе 75-ти лЪтъ). По окончави курса въ Ви- 
ленскомъ УниверситетЪ, онъ ‘былъ профессоромъ въ бывшей 
Полоцкой Греко-Унитской Семинар!и; затЪмъ, оставивши 
учебное поприще, принялъ священство ‘и былъ благочин- 
нымъ; но при этомъ онъ не оставилъ своей страсти къ 


1) Митр. Исидору. 
) Вышеупоминаемому. 
3) дома, т 18 Апрзля 1883 г. 
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1872 г. карточной игрЪ. Разъ, получивши изъ Казначейства для 
подвздомаго ему духовенства полугодовое жалованье, онъ 
все его проигралъ, и чрезъ то естественно. навлекъ на себя 
сильный гнфвъ Преосвящ. Архжепископа Василя. ВелЪдъЪ 
затьмъ ‘онъ удаленъ быль отъ благочиннической долж- 
ности и’во все время управленя Полоцкою епармею Арх! 
епископа Василя оставался безъ наградъ *). 

26-го числа писалъ мнЪ изъ Владимра Преосвященный 
Таковъ: 

„Въ слБдующее воскресенье Вы съ паствою будете мо- 
литьея препод. СаввЪ о здравии и спасеши своемъ, по елу- 
чаю Вашего тезоименитства. Позвольте принять и меня въ. 
ликъ молящихся за Васъ, да благословить Господь входы 
и исходы Ваши и проч. Отъ души привЪтетвую Васъ съ 
этимъ днемъ. | 

Сегодня въ МосквЪ, въ первый разъ по утверждения 
устава, собираются члены - учредители Братства Святителя 
Петра для дЪйств1И противъ раскола, по мысли о. Игумена 
Павла (Прусскаго). Я просилъ записать меня въ Члены. 
Дай Богь успЪха новорожденному обществу! 

Прошу Ваеъ сообщить мнЪ, что дЪлаеть второй Армерей 
во время литургии, когда совершаютъ ее. двое Владыкъ. МнЪ. 
доставалось при такомъ служеши принимать потиръ на ве- 
ликомъ выходЪ и потомъ осЪнять свЪчами, затЪмъ  при- 
чащать служащихъ. Говорятъ, что еще что-то долженъ дЪ- 
лать сослужапий? Какъ бывало это при Московекомъ Святи- 
тел? 

ИмЗете ли Вы ректора въ Семинари и кого? Разеказы- 
ваютъ курьезы. Въ СаратовЪ, кажется, избраннаго священ- 
ника посвятили въ Протоерея—и онъ отказался отъ ректор- 
ства, поставивъ предлогомъ то; что за нимъ не оставили 
его прихода. Что-то въ родЪ этого было еще гдЪ. то. Дож- 
демся пожалуй, что. некого будетъ назначать и въ началь- 


т) О протоерез ОколовичВ сообщилъ мнЪ, въ ОктябрЪ 1874 г., евя- 
щенникъ Фальковицкой церкви [. Перебилло слБдующее, почти невЪ- 
роятное, свфдЪн1е, будто бы Околовичъ, бывши въ 1845 г. приходекимъ 
священникомъ Паульской церкви Лепельскаго уфзда, поддерживалъ въ 
прихожанахъ суевзрный обычай—отеЪкать ‚головы у умершихъ, являв- 
шихся якобы къ оставшимся въ живыхъ родствевникамъ. Объ.этомъ. 
производилось будто бы въ Консистор!и дЪло. 
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ники. и наставники Семинар, а также и въ священники. 
Въ наставникахъ уже нуждаются; индЪ года два остаются 
ваканс!и незанятыми. Кажется въ 4 Семинар1яхъ ректоровъ 
нътъ. Въ ВоронежЪ 11/2 года Семинар!я безъ ректора. 

Изволили ль читать въ БесЪдЪ статьи Ростиславова 1) о 
монастыряхъ. Обратите вниман!е, если не читали. Удивляться 
надо, какъ авторъ изучилъ дЪло. Владыка думаетъ, ‘что у 
него есть агенты въ разныхъ городахъ, которые собираютъ 
и доставляютъ ему разныя свЪдЪн!я, получая за то возна- 
граждеше. МнЪ кажется, что подобными статьями подготов- 
ляютъ не реформу, а уничтожене монастырей. Покончивъ 
съ нашимъ судопроизводствомъ тру примется за мона- 
етыри. 

Преосвящ. Макар  °) вызванъ къ 15-му Сентября. ВЪ 
Петербургъ для продолженщя дЪла по судоустройству, и про- 
тянется ДЪло еще мЪеяцъ или два. Оберъ-Прокуроръ скло- 
няется болфе къ мн%$®вю Лебединцева 3). Проэктъ ‘разо- 
шлется Архереямъ на обсужденше. Вотъ случай постоять за 
каноны, которые по мысли Лебединцева обходятъ или отмз- 
нить думаютъ. Намъ что дЪлать? Молиться и молиться, да 
дастъ Господь силу и разум н!е старЪъйшинамъ.“ 

Въ тоть же день писамъ мн Инепекторъ Москов. эх. 
Академи С. К. Смирновъ: 

„ИмЪю счасте прив тствовать Васъ со днемъ Ангела Ва- 
шего и оть всего, глубоко-преданнаго Вамъ, сердца желаю 
Вамъ новый годъ Вашей жизни препровождать въ еовер- 
шенномъ здравии въ глубокомъ мирЗ духа, невозмутимомъ 
никакими прираженями тлетворнаго духа. времени. 

Давно не имЪю о Васъ свЪдЪн!я! И нынфшнее лЪто не 
могъ собраться къ Вамъ, будучи занятъ отдЪлкою своей 
диссертащи, такъ что вакащальнаго отдыха мало имЪлъ. 


1) Наши монастыри и ихъ богатства и получаемыя ими пособя. Бе- 
сЪда. 1872, №№ 3—8, 10 и 11. Въ 1876 г. ‘онъ же въ Спб. выпустилъ 
книгу: Опытъ изслЪдован!я объ имуществахъ ‘и доходахъ нашихъ мона- 
стырей. 

2) Армеп. Литовесый, вышеупоминаемый. 

3) Протоерея Петра Гавр!иловича. Объ участи его въ комитетЪ см. 
Письма къ нему профессора Университета Св. Владимфа протоерея 
Н. А. Эдаворова и предислове къ нимъ свящ. Г. Гордевекаго въ Юев- 
ской СтаринЪ 1901 г. т. ЦХХУ, стр. 169—199 и 346—374. 
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Поступившие изъ окончившихъ у наеъ куреъ. въ Вашу 
Семинарю, вЪроятно, повЪЗдали Вамъ о состоянш: Академи 
и Академическаго’ братства. Призрите ихъ любов!ю `Вашею: 
всЪ они люди хороше; въ ‘особенности рекомендую Петра 
Смирнова, какъ юношу, скромнаго, добраго и усерднаго къ 
ДЪЛУ. 

Думаю, что Вы въ недавнее время имЪли случай, и, ‘мо- 
жетъ быть‘ не’ одинъ, бесЪдовать съ сильными ма. сего. 
ПодЪлитесь со мною, если можно, Вашими впечатлЪ ями. 

У насъ, по милости Божей, все обетоитъ благополучно. 
Въ праздникъ препод: Сертя служилъ въ ЛаврЪ. Владыка- 
Митрополитъ, а на другой день обЪдалъ у о: Ректора вмЪъетЪ 
съ Членами СовЪта. ЗрЪн!е его, повидимому, не ухудшается. 
Въ день Вашего ангела. предполагается въ Академической 
церкви: служеше Преосвящ. Игналя, и затВмъ будеть обыч- 
ный актъ, на которомъ рЪчь будетъ читать Вгоръ Василье- 
ВИЧЬЪ *). 

ЛЪтомъ здЪеь было’ много прВзжихъ ‘изъ разныхъ кон- 
цовъ Росфи, и между ними немало Аржмереевъ. Былъу меня 
и ночевалъь Преосвящ. Платонъ 7), Епископъ Томеюй;. по- 
оъщалъ меня еще Преосвящ. Павелъ 3) Тотемеюй.  Изъ 
давно невиданныхъ воспитанниковъ нашей Академи ви- 
дЪлея я съ ректоромъ Олонецкой Семинарш П: Ф.. Щегло- 
ВЫМЪ “) и съ моимъ товарищемъ БЪлостокекимъ У розодреем 
Стацевичемъ. 

Изъ нашихъ  наставниковъ Евген! Нв. Голубинеюй °) и 
Д. 9. Касицынъ 5) пребываютъ’за границей; послЪ дн, впро- 
чемъ, не по распоряжен!ю начальства, а по болЪзни. 0. Фи- 
ларетъ °) возвратился изъ’ Маренбада съ. исправившимся 
здоровьемъ, но еще не съ. полнымъ. КрЪпко болить ‚Капи- 
тонъ Ивановичъ 8), который лЪто’ провелъ на дачЪ Хлу- 


1) Амфитеатровъ, см. о немъ предшествующие томы Хроники по ука- 
зателямъ; его рёчь „О существЪ и свойствахъ художественной .[дЪятель- 
ности“ въ Прибавленяхъ къ Творешямъ' св. отцевъ 1872. ХХУ. 

2) Троепольскй, см. о немъ т. Ш.Хроники по указателямъ. 

3) Поповъ, см. о немъ предшествующие томы Хроники по указателямъ. 

4) Ср. о немъ т. Г Хроники, стр: 421; 

5) Ср. выше, стр. 561. 

6) См. о немъ выше. 

7) Серпевекй, ср. выше, стр. 560. 

3) Невоструевъ. 
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дова за Москвой, но теперь лежитъ въ больницЪ; по свидЪ- 
тельству видЪвшихъ его, положене его можеть внушать 
опасешя. Н. И. Субботинъ 1) схоронилъ въ Шу свою ма- 
тушку. | | 

Р. 5. 0. НамЪетникъ °) плохъ аи И ВЪ праздникъ 
не служилъ.“ 

На это обязательное письмо замедлилъ я своимъ отвЪтомъ. 
Не ранЪе 29-го декабря могъ я отвЪтить почтенному СергБю 
Константиновичу, и вотъ что писалъ я ему: 

„Простите моей кобсности ради Воплотившагося и принес- 
шаго на землю миръ Сына Божия и примите тфмъ усерд- 
нЪйшее поздравлете мое съ наступающимъ новымъ лЪтомъ 
благости Божей. 

Посъщене въ сентябрЪ мЪсяцЪ Витебска Графомъ Дмит- 
р1емъ Андреевичемъ 3) оставило во всЪхъ весьма, прятное 
воспоминан1е; а для меня въ особенности оно было благодз- 
тельно. ВеЪ почти шестилзтя недоразумВ ня мои, при лич- 
номъ объяснеши съ Его Сятельствомъ, разъяеснились. Бла- 
тодЪтельныя и существенно важныя послЗдетвя моего лич- 
наго свидашя съ Графомъ начинаютъ уже теперь’ ‘обнару- 
живаться. 

Освящеше Каведральнаго Собора, совершившееся 26-го 
Ноября, составляло’ для меня истинно-духовное торжество. 
Въ непродолжительномъ времени буду имЪть удовольетве 
прислать Вамъ ‘экземпляръ печатнаго описавшя этого. тор- 
жества. 

Кончина Капитона Ивановича %) глубоко меня огорчила: 
©еъ нимъ продолжались у меня самыя добрыя искренейя от- 
ношеня. Кто будетъ продолжать его ученый трудъ по опи- 
ваню рукописей Синодальной 'Библютеки? 

Питомцы Ваши поступившие къ намъ’ на службу съ 
‘усердемъ принялись за‘ евое дЪло. а нихъ открылъ я до- 
ступъ въ мою библотеку.“ 

1-го Октября—день своего Ангела провелъ я обычнымъ 


Г) Вышеупоминаемый. 

2) Архим. Антон, ср. выше, стр. 559. 

3) Толстымъ, Оберъ-Прокуроромъ Св. Синода. 
4) Невоструева, т 30 Ноября 1872 г. 


1872 г. 


в 


1872 г. порядкомъ — въ молитвЪ и въ премЪ поздравителей и 
гостей. 

3-го числа писалъ я во Владимръ Преосвященному Такову: 

„Приношу Вашему Преосвященству. искреннюю ор 
ность за Ваши братеюя пославя. 

Въ письмахъ Вашихъ много сообщено. мнЪ новостей, хотя 
нЪкоторыя изъ нихъ очень печальнаго свойства. ПобесЪдую. 
съ Вами объ этихъ новостяхъ. 

ВЪчная память приенопамятному Митрофану Ивановичу ')! 
Я началъ его знать съ 1834 г., когда я поступилъ учиться 
въ Семинарио; неразъ пользовался его врачебною. помош!ю; 
по окончанйи курса въ 1840 г. находился нЪкоторое время 
подъ его начальствомъ въ звани смотрителя Семинарекой: 
больницы и въ то. же время былъ учителемъ его питомца; 
но въ 1862 г., въ звами Ректора Академ я былъ ревизо-. 
ромъ, между прочимъ, и‘ его медицинекой части во Влади- 
мтфекой Семинарии и испросилъ ему благословеше Св. Си- 
нода °),—чему покойный былъ радъ наипаче всякой другой 
награды и благодарилъ меня за это въ самыхъ искреннихъ. 
выраженяхъ. Митрофанъ Ивановичъ всегда отличалея глу- 
бокою релит1озностю, высокою. нравственностшю и крайнею. 
скромностю въ домашней жизни, почему и неудивительно, 
если онъ оставилъ послЪ себя такой значительный капи- 
талъ, которымъ распорядился такъ, какъ и сл$довало ожи- 
дать, судя по его нравственному характеру. 

Сколько отрадно было слышать о добромъ употреблеши 
пробрЪтеннаго имущества покойнаго Митрофана Ивановича, 
столь же прискорбно знать о стяжан1яхъ, оставитихея послъ. 
Архимандрита Ф9еоктиста. Думалъ ли покойный, кому до- 
станутся его богатетва, которыя, вЪроятно, доставалъ онъ 
не безъ усилий и, можетъ быть, не ,‚безъ насимя для совз- 
сти (да простить ему се всеблатй Ботъ!). 0. 9еоктиста, 
зналъ я и по Владимфу; былъ у него. и въ НовгородЪ. 0. 
его кончинЪ въ РимЪ, вЪроятно, напишетъ мнЪ состояций 
при тамошней мис@и Архим. Александръ, бывший Инепек- 
торъ Витебской Семинарии. 


1) Алякринскому, ср. выше, стр. 593. 
2) Ср. т. П Хроники, стр. 750. 
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О Курскомъ ВладыкЪ ') печальныя вЪсти. Видно, что у 
него попъ Поповъ не хуже моего Протопопа Юркевича, же- 
натаго на родной племянницЪ моего достопочтеннаго пред- 
шественника ?). Впрочемъ, мой Юркевичъ совершенно почти 
истощился въ евоихъ козняхъ и ябедахъ. и потерялъ вся- 
«И кредитъ въ Петербургз. Въ Курскую Консисторшо, безъ 
сомнЪшя, вопреки ея желан1я назначенъ ревизоръ, а я самъ 
прошу ревизора для моей Консистори, и мнЪ не даютъ. По 
слову писан1я врази человъку — домалнае его; у меня, могу 
сказать не обинуясь, первый врагъь моего душевнаго спо- 
койств1я—моя почтенная Консистория, съ которой мнЪ при- 
ходится вести почти ежедневную брань. Одни изъ ея чле- 
новъ не умЗютъ дЪла дЪлать, да и не хотятъ, а частю да- 
же и не могутъ учиться дЪлать; друге могутъ дзлать, но 
хотятъ дзлать непремЪнно по своему, а не такъ, какъ тре- 
буетъ законъ и справедливость. Я не разумЪю здЪеь взяточ- 
‘ничества, котораго у насъ въ настоящее время, сколько 
мнЪ извЪстно, не существуетъ;но разум$ю слЪпое пристра- 
сте къ евоимъ туземцамъ и такое же предубЪждеше про- 
тивъ чужихъ—пришельцевъ изъ разныхъ епархй, которыхъ 
здфеь съ давняго времени очень много. 

Что Преосвященный Подольск! 3) неспокоенъ и помыш- 
ляеть о бЪгетвЪ. это нимало неудивительно. Западная 
окраина съ ея 1езуитскимъ, досель еще неисчезнувшимъ, 
духомъ не можетъ служить прятнымъ убЪъжищемъ для наст, 
пришедшихь съ востока. Что викарШ Преосвящ. Леонт!я 
привЪтствуется съ нимъ уста ко устомъ, это также объяс- 
няется очень просто: вЪдь онъ сверстникъ его по акацеми- 
ческому образован, а по рожден даже старше его. Тутъ 
неизбьжны фамиларныя отношетя. 

Вы ублажаете меня за то, что я не имЪю Викар1я; и радъ 
бы имёть, да не на что; у меня нЪтъ ни богатыхъ мона- 
стырей, ни другихь источниковъ для содержаня помощника. 
Впрочемъ, для меня нужнЪе викар!1я хоропий секретарь и 
два-три члена Консистор1и. Но представьте мое горе—у меня 
полтора уже года вовсе нфтъ секретаря въ Консистори; его 


1) Преосв. Серги. 
) Аршеп. Василя. 
8) Еп. Леонтйй, ср. выше, стр. 599. 
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1872 г. должность исправляетъ малосвъдущий и малоопытный Столо- 
начальникъ. Четырехъ уже Секретарей пережилъ я, а пя- 
таго жду, и не дождусь: говорять—нЪтъ еще готовыхъ для 
этой важной должности людей въ разсадникЪ, существу- 
ющемъ при Канцелярия Синода. Это слышалъ я на сихь. 
дняхъ изъ устъ самого виновника и насадителя этого мало- 
плоднаго, если вовсе не безплоднаго, разсадника. 

Вамъ извЪстно, конечно, что въ минувшемъ мЗеяцЪ нашь. 
Витебскъ удостоился посЪщевя г. Министра Народнаго Про- 
свъщеня 1). Какъ высоюй посЪтитель остался, повидимому, 
доволенъ нашимъ градомъ, такъ и обитатели града, съ ко- 
торыми онъ имВлъ сношеня оффищальныя и частныя, оста- 
лись имъ вполнЪ довольны. И для меня посъщеше Графа. 
имзло очень важное значеше; въ искренней и продолжи- 
тельной съ нимъ бесздЪ я излилъ, можно сказать, всю: 
душу, всЪ мои скорби и затрудневшя, и получилъ отъ него. 
разъяснене многихъ недоразумъвй. Съ Его Сятельствомъ. 
совершили мы 24-го числа въ ПолоцкЪ торжественное от-. 
крыте Учительской Семинар1и—учрежденя, весьма благо- 
дътельнаго для здЪшняго края. 

Вы спрашиваете, что дЪлаетъ при соборномъ совершенш. 
литурпи вторый Армерей? КромЪ того, что Вы описали, ка- 
жется, ничего не дЪлаетъ; развЪ, если случится ставлен- 
никъ въ дакона и если благословитъ первенствуюцщий ар- 
х1ерей, то рукополагаетъ сего ставленника. Въ послЪднее 
время, покойный Московсюмий Владыка какъ то случайно мн». 
замЪтилъ, что, при служеши двухъ или трехъ архереевъ, 
всЪ они вмЪстЪ могутъ . слушать входныя молитвы, и по 
приложеши къ иконамъ, старпий отправляется для облаче- 
ня на амвонъ, а прое царскими вратами входятъ въ ал- 
тарь, и тамъ облачаются. Такъ мы и поступили съ Прео- 
священнымъ Леонидомъ въ день празднован1я юбилея по- 
койнаго Владыки, при служеши съ Преосвящ. Филовеемъ *)} 
въ Лаврекомъ Троицкомъ соборъЪ. | 

Статей Ростиславова о монастыряхъ я не читалъ и не знаю, 
удастся ли прочитать: почиталъ его грубую и наглую брань 

на достопочтенныхъ 1ерарховъ, въ томъ чиелЪ и на покой- 


1) И Оберъ-Прокурора Св. Синода графа Д. А. Толстаго. 
2) Ср. т. Ш Хроники, стр. 746. 


наго 'Московскаго святителя, въ статьяхъ о 0’ Петербургской 1872 г. 
Академшт, помфщенныхъ въ ВЪетникЪ Европы. *). Съ этимъ 
безсовЪетнымЪъ ‘авторомъ’ я‘ давно знакомъ, по ‘его ‘первому 
ругательному сочиненю о духовныхъ училищахъ; напеча- 
танному за границей. По порученю покойнаго Владыки, я 

писалъ даже замЪчан1я на’одну изъ двухъ книгъ объ этомъ 
предметъ 2). Порицать‘и бранить кого бы то‘ни было очень 

легко, но пусть ' порицатели покажутъ сами примЪръ бе: 
зукоризненнаго дЪйствован1я на какомъ бы то ни ‘было 
попришз. 

Будемъ ожидать новыхъ Уетавовъ по ‘церковному судо- 
устройству и, если потребуется по сему предмету’ отзывъ, 
потщимся исполнить требуемое“. 

20-го ч. писалъ мнЪ изъ Вильны ' попечитель учебнаго 
округа Н. А. Сермевекий: 

„Графъ Дмитрий Андреевичъ 3%) поручилъ мнЪ. написать 
Вашему Преосвященству, чтобы потрудились прислать въ 
Петербургъ, ко времени возвращеня Графа туда, т.е. 29 сего 
Октября, изложенными на бумаг тЪ севЪдъюя о случаяхъ 
перенесен1я св. мощей изъ однихъ мЪеть въ друшя, кащя 
Вы передавали Графу на словахъ въ ВитебскЪ. Справка, эта, 
нужная Графу для извЪстнаго дЪла, должна быть адресо- 
вана въ собственныя руки Его Сятельетва“. 

Изъяесненное въ письмЪ требоване я не замедлилъ испол- 
нить. 27-го того же Октября я препроводилъ въ. Петербургъ 
на имя Его Сятельства Графа Д. А. Толетаго записку о 
случаяхъ перенесен1й св. мощей и другихъ хриспанскихъ 
святынь изъ однихъ мъеть въ друпя, при слБдующемъ 
пиеьмъ: 

„Спзшу исполнить требоване Вашего Сятельства, изъ- 
ясненное мнЪ въ письмЪ Н. А. Сершевскаго отъ 20 сего 
Октября, относительно доставленмя Вамъ. свЪдЪюИ го слу- 
чаяхъ перенесей “св. мощейи иныхъ христанскихъ святынь 
изъ однихъ мЪъетъ въ друпЯя. 

Въ препровождаемой при семъ запискз изложены мною 


1) С.-Петербургская духовная академя до гр. Протасова. 1872 г. Юль, 
219, августъ, 664, и сентябрь, 152. 

2) Со тН м стр. 129-130: 

3) Толетой. 
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1872 г. кратмя севздЪя о всЪхъ почти случаяхъ перенесен!’ свя- 
тынь, упоминаемыхъ въ мЪзсяцесловЪ Православной церкви. 
Изъ этихъ свздЪнш Ваше Сятельетво изволите удостовз- 
риться, что’ съ самыхъ первыхъ вЪковъ христанства и до 
позднфишаго времени въ Православной церкви соверша- 
лись, иногда по особенному устроеню Промысла Бозия, а, 
иногда по дъйетвю ‘лишь благочестивой ревности вЗрую- 
щихъ, перенесеня той или иной святыни изъ одного мЪета, 
въ другое. 

Молитвами Препод. Евфросинш Полоцкой да поможеть 
Вамъ Господь преклонить мысли и сердце БлагочестивЪй- 
шаго Государя къ соизволеню на перенесене нетл$ннаго 
тъла этой Угодницы Божей изъ ЮМевекихъ пещеръ въ со- 
зданную ею, въ земной ея ‘отчизн®, Спасскую обитель, къ 
истинному утЬшеню духовныхъ дщерей ея и къ духовному 
огражденю прочихъ чадъ Полоцкой. церкви оть опаеснаго 
для чистоты православя вмявя мнимыхъ евятынь ‘латин- 
скихъ костеловъ. 

Принося, или вЪрнЪе повторяя Вашему Сятельству глу- 
бокую душевную благодарность за: Ваше благосклонное вни- 
ман!е къ моимъ какъ личнымъ, такъ и епархальнымъ нуж- 
дамъ, оказанное во время незабвеннаго пребыван1я Вашего 
въ ВитебскЪ и ПолоцкЪ, съ истиннымъ почтенемъ и .совер- 
шенною преданностю ‘имЪю честь быть п проч.“ 

Въ помянутой запискЪ изложены мною сел5дующе случаи 
перенесенй святыхъ мощей и другихъ святынь: 

„Г. Въ церкви Греческой и въ прочихъ православныхь о 
церквахъ на востокЪ и западъЪ: 

1) ВскорЪ послЪ мученической кончины св. Апостола 
Вареоломея, послЗдовавшей въ Армянскомъ городз Альба- 
нополЪ, честныя мощи его перенесены были на оетровъ Ли- 
пару въ городъ того же имени; а въ царетвоване Грече- 
скаго Императора 9еофила, ок. 889 г., онЪ перенесены были изъ 
Липары въ Беневентъ. Память сего пренесен!я совершается 
Августа 25 дня. 

„(МЪсяцословъ Православно-Каеолической Восточной цер- 
кви, сост. Прот. Д. Вершинскимъ, Спб. 1856 г., подъ 25 чис- 

ломъ Августа, стр. 131). 

2) Около 108 или 117 г. перенесены были св. мощи Свя- 

щенномученика Игнат1я Богоносца, епископа Антохшекаго, 
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изъ Рима, гдЪ этоть святитель принялъ мученическую 
кончину въ 106 г., въ Антохю. Память Января 29 дня. 
(Тамъ же, стр. 17. 18). 

3) Въ первой половинЪ ГУ столЪтя перенесены были св. 
мощи Великомученика Феодора Стратилата (1 319 г. Февр. 
3 д.) изъ Иракли—мЗета мучен1я въ Евхаиты—мЪето рож- 
ден!я его, по завъщан!ю, сдЪланному имъ своему слуг Уару. 
Память 8-го Тюня. 

(Тамъ же, стр. 89). 


4) В 412 г. св. Кириллъ, патрархъ Александрйсвй, по 
наставлен!ю отъ Ангела, перенесъ мощи свв. мучениковъ 
Кира и Тоанна въ селене Мануфинъ изъ Канопа, близъ Алек- 
сандр!и, гдЪ эти мученики пострадали въ 311 году. Память 
Тоня въ 28-й день. 

(Минея-Четя подъ симъ числомъ). 


5) Мощи Первомученика и Архидакона Стефана, обрз- 
тенныя въ 415 г. Пресвитеромъ Луюаномъ, сначала перене- 
сены были изъ селешя Кафаргамалы, гдЪ онЪ погребены 
были Гамалиломъ, въ [ерусалимъ, а впослЪдетни въ Царь- 
градъ. Память сего послдняго перенесеня совершается во 
2-й день Августа. 

(Минея-Четя и Мъсяцословъ Вершинекаго подъ симъ чис- 
ломъ), 


6) Въ 438 г., по единодушному желаню Константинополь- 
скихъ хрисйанъ и по совЪту Патр!арха Цареградскаго Про- 
кла, Императоръ @еодоси МладицИ соизволилъ на перене- 
‘сеше мощей св. Гоанна Златоуста изъ Команъ-—мЪсто залто- 
чен1я и кончины святителя—въ Константинополь, на его 
<вятительсюй престолъ. Память 27-го Января. 

(Минея-Четйя). 

7) Въ 845 г. перенесены были мощи преподобнаго Эеодора, 
игумена СтудШскаго, изъ Херсониса Акритова въ Царьградъ 
и положены были въ одномъ ‘мъстЪ съ мощами св. Платона, 
дяди его, и св. осифа, Епископа Солунскаго, брата его. Па- 
мять 26-го Января. 

(МЪеяцословъ Вершинскаго). 

8) Въ 846 г., по совЪту Патрарха Мееод1я, благочестивая 
Царица Оеодора повелфла перенести мощи св. Никифора, 
Патр!арха Цареградскаго, изъ Проконнеса, куда. заточенъ 


18372 г. 
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1872 г. онъ быль Императоромъ Львомъ Армяниномъ за иконопо- 
читан1е, въ Константинополь. Память 13-го Марта. 
(Минея-Четя). 


9) По изволеншю Греческаго Императора Льва’ Философа 
(886—911 г.), перенесены были съ острова Кипра въ Царь- 
градъ мощи св. Праведнаго Лазаря. Память 17-го Октября. 

(Прологъ). | 

10) По волЪ Болеслава, князя Чешскаго, въ 932 г. (по 
другимъ, въ 935 г.) перенесено было нетлЪнное тЪло убен- 
наго брата его, Князя Вячеслава, изъ города Болеславля въ 
Прагу и положено въ церкви св. Вита. Память 4-го Марта. 

(Прологъ). 

11) Въ 944 г. перенесенъ былъ изъ Едеса въ Царьградъ 
Нерукотворенный Образъ Господа Бога и Спаса нашего Шм- 
суса Христа. Праздноване въ 16 д. Августа. 

(Минея-Четя). 

12) Въ 1087 г., по особенному откровеню Божию перене- 
сены были мощи Святителя и Чудотворца Николая изъ 
Миръ-Ликюйскихъ въ Баръ, Апулшеюши городъ въ Италии. , 
Память 9-го Мая. 

(Минея-Чет1я). 

13) Въ 1206 г., перенесены были изъ Мглина (въ Болга- 
р!и) въ г. Терновъ мощи св. Илар1она, Епископа Мглинскаго; 
а въ недавнее время (около 1860 г.) онВ тайно перенесены 
изъ Тернова въ Константинополь. Память перваго перенесе- 
ня совершается церковю въ 21-й д. Октября. 

(Прологъ.—Святые Южныхъ Славянъ, соч. Филарета, Арх1- 
еп. Черниговскаго, Отд. П, стр. 162—383, Черниговъ, 1865 г.). 


П. Въ Церкви Росайской: 


14) Въ концЪ ХП в., перенесены были русскими иноками 
изъ [ерусалима въ ев нетлвнныя мощи Преподобной Ев- 
фросини, Аняжны Полоцкой. Преподобная Евфросин!я скон- 
чалась въ 1173 г., 23-го Мая, въ ТерусалимЪ, когда она отпра- 
влялась для поклонен!я св. мВстамъ. Въ 1873 г. исполнится 
семьсотъ лЪтъ со времени блаженной кончины ея. Въ этому 
времени весьма прилично было бы возвратиться нетлЪн- 
ному ТФлу Преподобной Евфросинии въ ея’ отечественный 
градъ Полощкъ и въ созданную ею Спасскую Обитель. 
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15) Въ половинЪ ХШ вЪка перенесены были нетлЪнныя 
тЪла свв. мученниковъ Михаила, Князя Черниговскаго, и 
ОЭеодора болярина его, изъ Орды, гдЪ они пострадали въ 
1245 г. оть татарскаго хана Батыя, въ Черниговъ; а затЪмъ 
изъ Чернигова въ Москву, гдЪ и нынЪ почиваютъ въ Ар- 
хангельскомъ Соборз. Память сего перенесеня совершается 
14-го февраля. 

(Прологъ. Минея-Четя подъ 20-мъ числомъ Сентября. 

М3 сяцословъ Вершинскаго). 


16) Въ 1395 г., въ Княжеше Великаго Князя Василя Ди- 
митр!евича, по случаю нашеств1я на Россею Тамерлана, пе- 
ренесена была изъ Владим!ра въ Москву Чудотворная Икона, 
Божей Матери, именуемая нынЪ Владимекою, Празднова- 
ше.26-го Августа. 

(Минея-Четя). | 

17) Въ 1404 г. послЪднш Смоленский Кнавь: Юри Свято- 
славичъ, бывъ изгнанъ Литовскимъ Княземъ Витовтомъ, 
удаляясь изъ Смоленска, взялъ съ собою и принесъ въ Мо- 
скву древнюю. Чудотворную икону Божей Матери. По про- 
ществ!и 52 лЪтъ, жители Смоленска испросили себЪ у Ве- 
ликаго Князя Василя Васильевича принадлежавшую имъ 
святыню обратно; и въ 1456 г. икона Божей Матери торже- 
ственно отпущена была изъ Москвы въ. Смоленекъ, а для 
Москвы сдЪланъ былъ съ этой иконы точный списокъ, ко- 
торый и находится нынЪ въ НоводЪвичьемъ монастыръЪ. 

(Прологъ подъ 28 ч. юля; МЪеяцословъ Вершинскаго подъ 

тТЪмъ же числомъ). 


18) Въ 1606 г., по волЪ Царя и Великаго Князя Василя 
юанновича Шуйскаго и по совЪту Патр1арха. Гермогена, пе- 
ренесены были изъ Углича въ Москву мощи св. Димитря 
Царевича, „да положатся, сказано въ Минеи-Чети, со от- 
цемъ его и дЪдомъ и съ прощими прародительми его на 
утверждеше царствующему граду“. Память сего, событя со- 
вершается Тюня. въ 3-й день. — 

(Минея-Чет1я подъ’ симъ числом), 


19) Въ 1591 г., по просьбЪ брати Соловецкаго монастыря, 
перенесено было нетлЪнное тфло Филиппа, всеросайскаго 
Митрополита, изъ Тверскаго Отроча монастыря, гдЪ онъ 
скончался въ 1569 г. въ Соловецкую обитель, гдЪ былъ 


ати. 
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1872 г. Игуменомъ; а отсюда въ 1652 г., по совзту Новгородекаго 
Митрополита Никона, благочестивый Царь Алексзй Михай- 
ловичъ повелЪлъ св. мощи Филиппа перенести въ Москву, 
гдв онъ совершалъ священно - начальственное служеше. 
Празднован!е сего послВдняго перенесен1я совершается 3-го 
Голя. 

(Словарь Историч. о святыхъ православныхъ въ Рос@йской 

церкви, изд. 2-е, Спб. 1862 г. стр. 238). 

20) Въ 1595 г., по просьбЪ гражданъ г. Свыяжеска, перене- 
вены были мощи Свят. Германа арен. Казанскаго изъ 
Москвы, гдЪ онъ скончался, въ г. СНяжекъ. 

(Церковь и ея служители. ВЪчный календарь, подъ 6 Но- 

ября. Москва, 1879). 

21) Въ 1718г. возвращены были изъ Староладожскаго Ни- 
кольскаго монастыря мощи Преподобныхъ Сершя и Германа 
въ Валаамсюй монастырь, откуда онЪ взяты были во время 
разорешя этой обители Шведекимъ полководцемъ Делагарди. 
Память сего ‘событя совершается 11-го Сентября. 

(МЪсяцословъ Вершинскаго, подъ свимъ числомъ). 

22) Въ 11724 г., по державному изволешю Императора 
Петра 1, перенесены были изъ Владимфа въ С.-Петербургъ 
св. мощи Благовзрнаго Великаго Князя Александра Яро- 
славича Невскаго. 

28) Перенесены были мощи св. Симона, перваго епископа 
Владим!рскаго (1 10-го Мая 1226 г.) изъ Владимфа въ Кев- 
смя пещеры. 

(Кратыя жизнеописания Русскихъ святыхъ, сост. Архим. 

Игнапемъ, Сиб. 1875 г.)“, 

НамЪстникъ Московскаго Каведральнаго Чудова мона- 
‘стыря, Архимандритъ Вешаминъ '), въ качеств предеЪда- 
теля совЪзта новооткрытаго Братства Св. Петра Митрополита, 
обратился ко мнЪ отъ 4-го ноября за № 26-мъ, еъ письмомъ 
слздующаго содержаня: 

„По благословеню Высокопреосвященн® йшаго Иннокент!я, 
Митрополита Московскаго, учреждено въ МосквЪ противу- 
раскольническое Братство святаго Петра Митрополита и въ 
день памяти Святителя 21 декабря настоящаго года, имфетъь 

быть торжественное открыше онахо. 


1) Вышеупоминаемый, 


— 621 — 


СовЪть Братства, озабочиваясь избрашемъ къ сему дню 
почетныхъ Членовъ, которые милостивымъ и просвЪщен- 
ннымъ вниманемъ къ дзятельности Братства, весьма много 
могутъ споспъшествовать успфшному достижен!ю предполо- 
женныхъ имъ цълей, и принявъ во вниман!е Вашу Архи- 
пастырскую готовность содЪйствовать всЪмъ трудящимся на 
пользу церкви просвъщенемъ отпавшихъ въ расколъ, н%- 
когда присныхъ ея чадъ, поручилъ мнЪ обратиться къ Вамъ, 
Милостивый Архипастырь и Отецъ, съ покорнзйшею прось- 
бою почтить Братетво Святаго Петра Митрополита приня- 
пемъ звашя его Почетнаго Члена. 

Почтительнфйше при семъ препровождая къ Вашему Пре- 
освященству пять экземпляровъ Братскаго Устава, испра- 


шиваю новоучрежденному Братству и себЪ Ваше Архипа-. 


стырекое благословене.“ 


Въ отвЪтъ на это писалъ я СовЪту Братства отъ 15-го, 


числа за № 3066: 


„Приношу Боголюбивому СовЪту Братства искреннюю. 
благодарность за оказанную мнЪ честь избранемъ меня въ. 
число Почетныхъ Членовъ Братства св. Петра Митрополита... 


ВполнЪ сочувствуя благимъ цЪлямъ почтеннаго Братства 


и призывая оному помощь и благословене Боже, желаю, 


чтобы проевЪтительная дЪятельность сего Братства не огра- 


ничивалась предЗлами Московской епархии, но простиралась. 


и ВНЪ ОНыЫхЪ. 


Съ прискорбмемъ видя среди православныхъ чадъ ввЪрен-- 


ной мнЪ Полоцкой епарх!и немалое число заблудшихъ и 
отпадшихъ отъ православной церкви въ расколъ душъ и не 


имЪя въ своемъ распоряжен!и достаточныхъ мисс1онерскихъ, 
средствъ, ни матер!альныхъ, ни нравственныхъ, съ утЬши-. 
тельною надеждою позволяю себЪ ожидать отъ обилующаго. 


тзми и другими средствами новооткрываемаго Братства Свя- 


таго Петра, Митрополита Всеросейскаго, благопотребной по-. 


мощи для возвращеюя въ нФдра Православя заблудшихъ 
душъ“. 


Графъ Д. А. Толетой евято исполнилъ данное мн%Ъ 24-го, 
сентября, въ ПолоцкЪ, слово относительно доклада Госу-. 
дарю Императору о перенесени мощей препод. Евфросини. 


изъ К!ева въ Полоцкъ. По возвращен!и изъ поЪздки въ За- 


падный край, при первомъ же представленш Его Величе-- 


18 


4 


{ 
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1872 г. ству, 4-го ноября, въ Царскомъ СелЪ, онъ доложилъ объ 
этомъ, и тотчасъ же собственноручно написалъ мнЪ слЪ- 
дующее: | 

„Пишу къ Вашему Преосвященству изъ Царскаго, только 
что вышедши изъ кабинета Государя Императора, чтобы 
увЪдомить Васъ, что Его Величество повелЪли Св. Синоду 
обсудить и представить СебЪ доклады: не было‘ли бы благо- 
временно и полезно, еслибъ мощи Препод. Евфросиши 
были перенесены изъ Юева въ Полоцкъ, при чемъ предва- 
рительно потребовать заключен1я Митрополита Кевекаго ') 
и Ваше. 

ПоспЪшите же, Преосвященный Владыко, согласиться съ 
Митрополитомъ Арсешемъ. Я же, съ своей стороны, думаю 
доказать уже дЪломъ все мое сочувстне къ Вашему благому 
для церкви желаню“, 

Получивъ столь отрадное письмо 7-го числа, я поспъшилъь 
изъявить Графу мою искреннюю благодарность. 11-го числа 
писалъ я Его Сятельству: 

„Съ чуветвомъ сердечнаго благодарен!я къ Богу и душев- 
ной признательности кь Вашему СЛятельству прочиталъ я 
драгоц®нныя строки Вашего письма оть 4-го сего ноября. 

Благословенный день этотъ, въ который изречена священ- 
ная воля Помазанника Божия о дёлЪ, столь важномъ и бпиз- 
комъ моему сердцу, отнынЪ будеть сугубо знаменателенъ 
и достопамятенъ для меня, ибо это день моей Армерейской 
хиротови 2), совершившейся десять лЪть тому назадъ. 

Согласно наставленю Вашего Сятельства я поспвшилъь 
написать Высокопреосвященному Арсеню, Митрополиту К1- 
евскому, и убЪдительно просилъ Его Высокопреосвященетво 
не воспрещать совершеню благаго дла, на которое столь 
благоволительно воззрЪлъ Благочестивзйпий Государь. 

Неизлишнимъ почитаю препроводить при семъ, для свЪ- 
дъшя Вашего Сятельства, точный списокъ съ моего письма 
къ ПреосвященнЪйшему Митрополиту. 

Ожидая дальнЪйшихъ со стороны Вашего С1ятельства, рас- 
поряженшй и наставлевй по настоящему столь важному и 
многополезному дЪлу, сь которымъ навсегда соединено бу- 


1) Арсешя, вышеупоминаемаго. 
2) 4 ноября 1862 г.1 
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деть Ваше дорогое имя, съ истиннымъ почтеемъ и совер- 1372 г. 
шенною преданностю имЪю честь быть и проч.“ 

Воть что писалъ я Кевскому Митрополиту Арсеню: 

„ИмЗю честь обратиться къ Вашему Высокопреосвященству 
съ смиренною и усердною, хотя уже и не новою для Васъ, 
МилостивЪйпий Архипастырь, просьбою. 

Во время пребыван!я, въ минувшемъ СентябрЪ мЪеяцЪ, 
въ Витебск и ПолоцкЪ, ‹ Его СЛятельства, Г-на, Оберъ-Про- 
курора Св. Синода, по поводу ревизм имъ, въ качествЪ 
Министра Народнаго, Просвзщешя, свЪтскихъ учебныхъ за- 
веденш и открытя Полоцкой Учительской Семинар, при 
собесЪдоватяхъ моихъ съ Его Сятельствомъ, разговоръ 
нашъ неразъ касался мысли о перенесении мощей препод. 
Евфросинши Полоцкой изъ Мевскихъ пещеръ въ созданную 
ею Спасскую обитель,—мысли, съ давняго времени прису- 
щей всему православному населению не только г. Полоцка, 
но и всей БЪлорусе!и, и многократно выражавшейся въ пись- 
менныхъ заявленяхъ предъ высшимъ, какъ церковнымъ, 
такъ и свЪтскимъ, правительствомъ. 

Графъ Дмитрй Андреевичъ, въ бытность свою въ Полоцкъ, 
изволилъ посЪтить вмЪетЪ со мною Спасо-Ювфросишевеюяй 
монастырь, и здЪеь, на мЪетЪ земныхъ подвиговъ преподоб- 
ной Евфросинш, онъ глубоко проникся сочувстнемъ къ 
мысли, одушевляющей православныхъ жителей Полоцка, и 
въ особенности сестеръ Обители, и обЪщаль при семъ свое 
ревностное содЪйствье къ осуществлен!ю этой благой мысли. 

НынЪ Его Сятельство ув$домилъ меня, письмомъ отъ 
4-го сего. Ноября, что. Государь Императоръ соизволилъ по- 
велЪть СвятЪйшему Синоду обсудить и представить Его 
Величеству ‚докладъ: не было ли бы благовременно и по- 
лезно, еслибъ мощи Преподобной Евфросиви были пере- 
несены изъ Жеза въ Полоцкъ, при чемъ предварительно 
истребовать оть Вашего Высокопреосвященства и отъ меня 
заключения. | 

ВысокопреосвященнЪйпий Владыко! Умоляю Васъ и бого- 
любезную братшо Св. Жево-Нечерской Лавры именемъ Бо- 
яжчимъ и препод. Евфросиви не воспрещать совершен!ю бла- 
гаго дЪла, на которое столь милостиво блатоволилъ воззрЪть 
Благочестив йпий Государь! Усердныя молитвы. многихъ 
тысячъ православныхь и имющихъ быть православными 


1872 г. душъ вЪчно будутъ возноситься къ нему о Васъ и о вв%- 
ренной Вашему Архипастырскому попеченю брат за, Вале, 
МилостивЪйпий Архипастырь, соизволеве даровать, или вЪр- 
не возвратить Полоцкой Спасской Обители ея законное и 
священное наслЪде — нетлВнныя мощи Благовзрной ея 
основательницы и первой Настоятельницы. 

Причины, по которымъ въ прежнее время были отстраня-. 
емы просьбы по ‘сему предмету Полоцкихъ гражданъ и хо- 
датайства моего предшественника, могли въ то время по- 
читаться благословными'и уважительными; но въ настоящую: 
пору, поелЪ событий 1863’г. и послЪ многихъ и важныхъ. 
перемфнъ какъ въ религозномъ, такъ и общественномъ по-- 
ложени православнаго БЪлорусекаго населешя, причины 
эти такого значеня имЪть уже не могутъ. 

Поручая впрочемъ настоящее святое дЪло благочестивой. 
ревности, и моей собственной, и добрыхъ чадъ моей духов- 
ной паствы, волЪ Божей и Вашему 'Архипастырскому бла-- 
гоизволен!ю, съ глубочайптимъ высокопочитаемъ и сынов-: 
нею преданностшю имзю честь быть и проч.“ 

Между тЪмъ, Графъ Д. А. Толетой на другой же’ день. 
объявилъ, въ своемъ предложеши Св. Синоду, Высочайшую- 
волю по вопросу о мощахъ Св. Евфросиви. ВелЪдъ за- 
ТЪмъ послЪдовалъ ко мнЪ изъ Св. Синода отъ 12 Декабря, 
№ 2543, Указъ, въ коемъ изъяснено: 

„По Указу Его Императорскаго ан СвятВИпий. 
Правительствующий Синодъ слушали предложеше Г-на Оберъ. 
Прокурора, отъ 5-го Ноября сего года за № 3948-мъ, о пе- 
ренесени мощей преподобной Евфросини изъ Кева въ По- 
лоцкъ. И по справкЪ приказали: Во‘ иснолнене Высочай- 
шей воли дать знать указами Преосвященному Митрополиту” 
ЕЮевскому и Вашему Преосвященству, для немедленнаго- 
представленя въ Св. Синодъ требуемыхъ ’Высочайшею во- 
лею заключен Вашего Преосвященетва по вопросу: не бла-. 
говременно ли и не полезно ли для правоелавной церкви’ 
въ СЪверо-Западномъ краз, чтобы мощи преподобной Евфро-. 
сии, покоющяся въ Жево-печерской и: были ВЫНЪ. 
перенесены въ Полоцкъ“. 

Получивъ’ этотъ указъ 14-го’ Декабря, 18-го. числа’ я до-. 
несъ Св. Синоду слЗдующее: 

„Во исполнеше Высочайшей воли, Указомъ изъ Св. Си- 
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нода, оТъ 12-го сего Декабря за № 2548, предписано мнЪ 18372 г. 
немедленно представить’ въ Св. Синодъ заключене по во- 
просу: не благовременно ли’и не полезно ли для православ- 
ной церкви въ СЪверо-Западномъ краЪ, чтобы мощи пре- 
подобной Евфросинйи, покоюцяся въ Шево-Печерской Лавръ, 
были нынЪ перенесены въ Полоцкъ. 

ВелЪдетве сего долгомъ поставляю изъяснить слЪдую- 
щее: 

Изъ дЪлъ Полоцкаго ‘епархальнаго Управленшя  усматри- 
вается, что съ’ самаго перваго времени, по возсоединен!и въ 
1839 г. съ Православною 'Рос@йскою церковю отторженныхъ 
въ бЪдственное время’ чадъ ея, такъ ‘называвшихся Ув а- 
товъ; и по! возетановлени въ 1840 г. находящейся близъ 
г. Полоцка Спаеской женской обители; первоначально осно- 
ванной въ ХП стол5ти ‘преп. Евфроситею, Княжною По- 
лоцкою, а съ конца ХУ взка бывшей въ рукахъ 1езуитовъ, 
возникла`и до настоящаго ‘времени присуща здЪшнему пра- 
вославному!населетю ‘мыель ‘о перенесени“. почивающихъ 
въ КМево-Печерской ЛаврЪ мощей преп. Евфросинии въ со- 
зданную ею Спасскую обитель. 

Еще въ 1840г. предшественникъ мой Высокопреосвящен- 
ный! Архмепископъ Васил обращался къ Высшему Началь- 
ству съ ходатайствомъ о перенесен. честныхъ мощей преп. 
Евфросии! изъ ева въ Полоцкъ. Тоже ходатайство повто- 
рилъ онъ въ’' 1852 г. въ конфиденщальномъ отношени къ 
бывшему Оберъ-Прокурору Св. Синода, Графу Николаю Але- 
ксандровичу! Протасову: 

Въ 1858 г. по тому. же предмету ‘обращались въ Св.'Си- 
нодъ съ просьбою православные жители г. Полоцка. 

Въ, 1864 г.‘бывийй Главный, Начальникъ СЪверо-Запад- 
наго края!Графъ ‘Муравьевъ, отношенемъ. отъ 30. Марта. 
увфдомляя  Высокопреосвященнаго Архепископа Василя, 
бывшаго Полоцкаго, что крестьяне Полоцкаго уЪзда право- 
славнаго вЪроисповЪдатя, въ составЪ. 13-ти волостей, а так- 
же ‘мЪщанское: общество г. Полоцка просятъ’ предстатель- 
ства его. предъ.Государемъ Императоромъ о дозволенши! пе- 
ренести мощилпрепод. Евфросинш, Княжны Полоцкой, по- 
чиваюция нынЪ въ пещерахъ Юевскихъ, въ Полоцкъ, ‘и что 
онъ, вполнЪ сочуветвуя этому ‘благочестивому заявлен1ю 
Полочанъ и признавая таковое ‘перенесеше мощей препод. 
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1872 г. Евфросинии весьма полезнымъ въ видахъ возвышен!я ВЪ 
населении страны религознаго духа и приверженности къ 
православной церкви, просилъ по сему предмету предвари- 
тельнаго заключен1я Его Высокопреосвященетва. 

Въ 1868 г. бывший Начальникъ Витебской губернии Д?Ъйетв. 
Ст. Сов. Коссаговсю въ секретномъ .отношен!и своемъ оть 
27-го мая къ главному Начальнику СЪверо-Западнаго края 
между прочимъ излагалъ, что, если неудобно перенести 
куда либо изъ Полоцкаго Доминиканекаго костела нахо- 
дящееся тамъ полуистлЪвшее тЪло [езуита Андрея Боболи, 
признаваемаго римскими католиками мученикомъ и’, блажен- 
нымь и привлекающаго къ себф на поклонене толпы не 
только католиковъ, но и православныхъ поселянъ,; особенно 
ВЪ 23-й день мая, когда Православная церковь чтить па- 
мять преп. Евфросини Полоцкой и когда, вмЪетЪ. съ тёмъ, 
не безъ лукаваго намфреня постановлено Римскою церко- 
во праздновать означенному 'БоболЪ, на томъ ‘основаи, 
что это 8-Й день поелЪ его мученической смерти, то, въ 
видахъ съ одной стороны противодЪйств!я столь -вредному 
вмян мнимой латинской святыни на ‘простой ‘православ- 
ный народъ, а съ другой для обращен1я сего’ народа къ 
поклоненю святынЪ Православной, справедливо и полезно 
было бы возбудить вопросъ о перенесенми мощей святой 
Евфросинш, Княжны Полоцкой, изъ Жева въ Полоцкъ. 

Столь многократныя заявлен1я и усиленныя.: ходатайства 
о перенесеи мощей Преп. Евфросинии изъ Юева’ въ По- 
лоцкъ что иное суть, какъ не выражене: общаго  глубокаго 
и неизм$ннаго убЪжденя въ существенной потребности для 
православнаго населен1я города Полоцка и’ его’окрестностей 
имЪть у себя, хотя бы единственную, древнюю и родетвен- 
ную ему по плоти и духу святыню; въ виду ‘мнимыхь свя- 
тынь, коими изобилуютъ, къ соблазну православныхъ, всЪ 
почти римеко-католическ!е ‘костелы СЪверо-Западнаго края? 
Но донынЪ всЪ эти заявленя оставляемы ‘были безъ по- 
слЪдетвй, всЪ ходатайства, по тъмъ или’ другимъ причи- 
намъ, были отстраняемы.—Между т8мъ, мысль о перенесе- 
ни мощей Преподобной Евфросин!и не только не’угасла въ 
здЪъшнемъ православномъ  населен!и, но время ‘отъ времени 
возбуждается съ большею силою; вньшее поводы къ воз- 
бужденю этой мысли далеко еще не устранены: большая 
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часть римско-католическихъ костеловъ съ ихъ чтимыми свя- 
тынями остаются неприкосновенными. 

Между причинами, по которымъ отстраняемы были въ 
прежнее время ходатайства о перенесени мощей Преподоб- 
ной Евфросини изъ Юева въ Полоцкъ, указывались, ме- 
жду прочимъ, слвдующя: а) гражданская незначительность 
г. Полоцка; 6) неблагопрлятное по отношеню къ Правоела- 
вю географическое и этнографическое положен!е его: в) уеди- 
ненность въ краю относительно отдаленномъ; г) нравствен- 
ное и вещественное преобладане здЪсь населешя иновзр- 
наго (Указъ Св. Синода отъ 26 Гюля 1860 г. за № 3378). 

Но изложенныя здЪесь причины, которыя могли призна- 
ваться благословными и уважительными въ 1860 г., Посл 
событй 1861—1863 г.г. и послЪ устройства желЪзныхъ пу- 
тей сообщеня, по которымъ такъ же удобно стало отвеюду 
имЪть сообщенше съ Полоцкомъ, какъ и съ Жевомъ, — при- 
чины эти такого значения имЪть уже не могутъ. 

Итакъ перенесеше мощей препод. Евфросинш, Княжны 
Полоцкой, изъ Юево-Печерской Лавры, въ созданную ею 
Полоцкую Спасскую обитель, и въ прежнее время всегда 
вожделЪнное, нынЪ особенно благовременно и благопотребно 
для православнаго населеня БЪлорусскаго края, и въ 060- 
бенности для жителей города Полоцка, къ огражденю ихъ 
отъ опаснаго для чистоты Православ1я вляя латинскихъ 
святынь и къ утвержденю ихъ въ преданности св. право- 
славной церкви“. 

Такого же содержаня, какъ и вышеизложенный, Указъ 
посланъ былъ изъ Св. Синода и къ Высокопреосвященному 
Арсеню Митрополиту Юевскому, на который имъ, оть 27 
марта 18738 г., за № 72 данъ слЪцующИЙ отвЪть '): 

„а) Назадъ тому лЪтъ тридцать, при самомъ началЪ обращен1я 
Унш въ Православе и нЪфеколько позже того былъ еще нзко- 
торый благовидный предлогъ желать и домогаться перенесе- 
ня мощей Преподобныя Евфросинш въ Полоцкъ, для укрЪп- 


1) Дъло Св. Синода по 3-му столу Ш отдфлеше № 13/22. Нач. 10 Ноября 
1872 г. Въ НоябрЪ 1873 г. заготовленъ былъ канцеляр!ею Св. Синода, по 
рапортамъ еп. Полоцкаго отъ 18 Декабря 1872 г. № 3432 и митр. Кев- 
скаго отъ 27 Марта 1873 г. № 72, докладъ Св. Синоду, но Оберъ-Проку- 
роромъ Св. Синода гр. Д. А. Толетымъ на докладномъ реестрЪ 27 Ноября 
написано: отложить. 
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1872 г. леюмя новообраященныхъ Полочанъ въ Православни, но и 
тогда СвятЪйпий Синодъ, по. тщательномъ и всестороннемъ 
обсуждевши дЪла, домогательства сего не призналъ заслу- 
живающимъ удовлетвореня. А теперь въ продолжеши столь 
многихъ лътъ Полоцкая Паства, безъ сомнъня, успЪла уже 
съ православнемъ освоиться и въ вЪрЪ утвердиться, и за 
ТЪМЪ ВЪ перенесении мощей въ Полоцкъ никакой серьез-, 
ной надобности, кромЪ прихоти челов ческой, не усматри- 
вается. 

6) Въ ОктябрЪ 1870 года Полоцюй Епиекопъ Савва въ 
письмЪ ко мнЪ, для противодЪйств1я сосЪднему католиче- 
ству, привлекающему ‘къ себЪ и Православныхъ, просилъ 
меня удЪлить ему частицу мощей Преподобныя Ивфросии 
и, по моему распоряженю, Лаврекимъ Духовнымъ 0006о- 
ромъ значительная часть мощей-—цЪлый перетъ десныя руки 
Угодницы Божей, —была уд$лена ему и помЪщена имъ въ 
Спасо-Евфроситевскомъ монастырз. Зат$мъ отъ 6-го .де- 
кабря того же года онъ снова писалъ ко мнЪ, извЪщая о 
получени сего безцзннаго дара и при семъ выражая отъ 
своего лица и отъ лица всей своей паствы и  всеобиий во- 
сторгъ и глубокую благодарность за оказанное ему благо- 
дъян!е, и полное довольство симъ даромъ. Но не прошло и 
двухъ лЪтъ, какъ его великое усердле къ новопртобрЪтен- 
ной святынЪ оть чего-то ослабЪло и безцЪзнный даръ 
почему-то показался ‘ему малоцфннымъ и ничтожнымъ, 
и онъ началъ разными путями домогаться  перенесеня 
въ Полоцкъ цзлыхъ мощей Преподобныя Евфросинии, за- 
бывая при семъ, что святыня мощей для истинно - взрую- 
щихъ и въ маломъ вид столько же, какъ и въ большомъ, 
равно досточтима и равно дЪйствительна: по мЪрЪ в5ры въ 
благодатную ихъ силу, а не по величин и объему онЪ. 
благотворно дЪйствуютъ на обращающихся къ нимъ съ мо- 
литвою къ Богу, дивному во Святыхъ Своихъ. Такой образъ 
мыслей и дъйствй въ лицЪ Епископа болЪе, нежели пре- 
досудителенъ: онъ соблазнителенъ для паствы, производя 
въ ней неправильное поняте о мощахъ, которое Православ- 
ная церковь отвергаетъ какъ суевЪрное, и котораго, благо- 
даря Бога, и простолюдины наши’'не имЪютъ, равно чествуя 
и цЪльныя мощи святыхъ, и малыя частицы ихъ. 

в) Если Епископъ Савва желаетъ имЪть въ ПолоцкЪ цзль- 
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ныя мощи для большаго и сильнЪъЙйшаго противодъйствя 1372г. 
тьенящему его католичеству, ожидая вЪърнаго оть сей мЗры 
успЪха, то онъ жестоко ошибается: у Тезуитекой Коллеги 
не будетъ недостатка въ средствахъ ослабить и сове$мъ 
уничтожить въ народЪ вЪфру въ силу и дЪйстве мощей Пре- 
подобныя Евфросинии, какъ есть тому примЪры многочи- 
сленные, и такимъ образомъ, вмВето ожидаемой имъ пользы 
оть перенесеня мощей, онф только сами, а съ ними и Пра- 
вославная церковь, подвергнутся поруганшю и поерамлентю. 
Притомъ же предмЪстникъ Саввы, на Полоцкой каведръ, 
Преосвященный Васил и безъ пособя мощей умЪлъ од- 
нако же не только оградить свою паству отъ совращеня въ 
католичество, но и совершенно отторгнуть отъ общеюмя съ 
нимъ и возвратить въ Православе. Значитъ, для огражде- 
я Полоцкой паствы оть римско-католическаго вмявя не, 
мощи нужны, а кое-что другое, болЪе безопасное и. несо- 
мнЪнно дЪйетвительное. 

г) 18683-й годъ, когда во всемъ Западномъ краз, въ томъ 
чиелЪ и въ ПолоцкЪ, внезапно вспыхнулъ мятежъ, когда 
все носящее имя русское и православное подверглось безъ 
разбора всякаго рода обидамъ; оскорблешямъ и поругашямъ, 
показалъ на самомъ опытЪ, какъ мудро и. предусмотрительно 
поступилъ СвятЪйпий Синодъ въ 1860 году, домогательетво 
о перенесении мощей Преподобныя Ивфросини въ Полоцкъ, 
какъ неумЪстное и безполезное, а въ дальнЪйшихъ своихъ 
послЪдетняхъ даже вредное, рьшительно отвергнувъ и оста- 
вивъ безъ удовлетворен1я. Но кто можеть поручиться, что 
ничего подобнаго въ этомъ краЪ | не случится впослЪд- 
ств и елЪдовалельно опасаться за, будущее нечего?.. 

д) Допущешемъ перенесенмя мощей въ настоящее. время 
Святвйпий Синодъ поставилъ бы себя въ рЪзкое, неблаго- 
видное и ничЪмъ въ строго—христанскомъ смыелЪ не- 
оправдываемое противорЪче съ самимъ собою, противо- 
ръче въ глазахъ народа подрывающее его авторитет и 
колеблющее вЪру въ твердость и неизмЪнность постановле- 
ый его по дЗламъ церковнымъ, а это, какъ полагаю я, не- 
маловажно и стоитъ позаботиться о предупреждени и пред- 
отвращени всякихъ къ тому поводовъ и случаевъ. 

е) Самое мЗсто въ Мевекихъ пещерахъ, на которомъ еже- 
годно сотни и тысячи богомольцевъ привыкли видЪть мощи 
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1872 г. Преподобныя Евфросити, а по перенесеи оныхъ должен- 
ствующее остаться пустымъ, послужило бы неистощимымъ 
источникомъ разныхъ толковъ и пересудовъ, недоразумв й 
и сомнзн!, на которыя трудно было бы отвЪчать, чтобы 
успокоить вопрошающихъ, а къ простымъ ‘любопытетвую- 
щимъ, скорбящимъ и с$тующимъ, безъ сомнЪя, присоеди- 
нятся и люди злонамЗренные, которые нарочно будутъ раз- 
дувать нечистое пламя клезеты и осужден!1я, чтобы раепо- 
ряжен!я правительства представить, сколько возможно, въ 
боле невыгодномъ свЪтЪ, для своихъ нечистыхъ цЪлей. 

ж) Наконецъ, примЪръ перенесешя однихъ мощей неми- 
нуемо возбудить цзлые десятки подобныхъ домогательствъ 
о перенесении другихъ, которыхъ, по благочестю предковъ 
нашихъ и по желаю самихъ святыхъ подвижниковъ, изъ. 
‚.разныхъ странъ въ пещерахъ ЮМевскихъ, какъ въ нЪъкоей 
небесной сокровищниц®, немало покоится. Что же при: 
детея съ этими домогательствами дзлать? Везмъ отказы: 
вать? Несправедливо. Удовлетворять? Неудобно и опаено. 
То, что въ выешихъ елояхъ общества представляется лег- 
кимъ и полезнымъ, въ среднихъ и низшихъ является и труд- 
нымъ и вреднымъ и неумЪетнымъ. 

Представляя о семъ на благоуважене СвятЪйшаго Пра- 
вительствующаго Синода, всенижайше прошу оный упо- 
требить свое благопопечительное ходатайство предъ Его 
Величествомъ, дабы благоволено было се новое домогатель- 
ство о перенесени мощей Преподобныя Евфросивш изъ 
Юевской Лавры въ Полоцый Спассый монастырь оставить 
безъ удовлетвореня ‘)...“ 

Такимъ образомъ священная воля Благочестив$ йшаго. 
Монарха остается безъ исполненля... Не странно ли это, чтобы 
не ‘сказать боле?! 

Но возвратимся назадъ. 

Московскй фабрикантъ К. В. Прохоровъ прислалъ мнЪ 
кошю съ своего письма къ Московскому Митрополиту Инно- 
кентю, писаннаго въ ЧоябрЪ 1868 г. Вотъ что заключается 
ВЪ ЭТОМЪ ПИСЬМЪ: 


1) На коши этого донесеня сохранился слдующй отзывъ Преосв. 
Саввы: „Гакой рЪзвай и грубый тонъ рЪчи въ столь важномъ и свя- 
томъ ДЬЛЪ не двлаеть чести старВйшему изъ 1ерарховъ Русской 
Церкви“. 
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„Въ настоящее время евреи начали усиливаться по жи- 
тельству не только въ МосквЪ, но почти и во всЪхъ велико- 
росайскихъ городахъ. Недавно, въ проЗздъ мой оть Москвы 
чрезъ Тулу, Орелъ ‘и Курекъ до БЪлгорода, во веЪхъ этихъ 
_мЪетахъь мнЪ встр®чалось весьма много евреевъ, находя- 
щихея тамъ, вЪроятно, по торговлЪ. Водворене’ ихъ. для 
руескаго купечества и всего нашего промышленнаго класса 
людей служитъ большимъ вредомъ для нашей русской тор- 
говой промышленности ‘подобно налетающей саранчЪ на 
хлЪбныя поля земледъльцевъ. | 

Бывний Нижегородский Епископъ Терем!я 1) относилъ вод- 
вореше евреевъ въ великорусскихъ губершяхъ въ наказане 
нашему русскому’ купечеству’ за непочитане [У-й заповзди 
Господней, такъ какъ воскресный день не освящается по сво- 
ему назначентю, ‘а въ ‘оный болЪе занимаются отъ ранняго 
утра до ‘вечера торговлею, — и ‘хотя нЪкоторые ходятъ въ 
церковь; но ‘уже` съ нечистою головою, наполненною земными 
интересами. 

А можетъ быть угодно Всевышнему Промыслу допустить 
водворене евреевь въ великорусскихъ губершяхъ и для 
того, чтобы имъ обратиться въ. хрисманскую вЪру при по- 
‘средетвЪ! нашихъ православныхъ Пастырей церкви, для боль- 
птаго утвержденмя и распроестранешя чрезъ нихъ нашей 
Православной вЪры. Поэтому, какъ наше Миссюонерское 00- 
щество переводится изъ Петербурга въ Москву, весьма бы 
нужно при ономъ обратить особенное вниман!е на евреевъ, 
избрать къ обращеню ихъ въ христанскую вЪру сотрудни- 
ковъ не изъ однихъ только духовныхъ лицъ, но и свЪт- 
скихъ, издать для руководства ихъ къ убЪжденю принятя 
христанской вЪры книжки, подобно имВющемуся „Указаню 
пути въ Царстве Небесное“ 2), изложивъ въ оныхъ’и объ- 
яенивъ совершивийяся пророчества о пришестви Месеи на 
землю для спасетя рода человЪческаго. 

Если же' Миссонерское Общество, по какимъ либо случа- 
ямъ, отложить столь важный и необходимый предметъ сво- 
его дъйств1я къ обращеню ‘евреевъ въ хриспанекую взру, 
то, при обезсилени чрезъ нихъ нашего русскаго  купече- 


1) Соловьевъ, 1 6 Декабря 1884 г. на покоЪ. 
2) Сочинене Иннокент!я, митр. Московскаго. 


1872г. 
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1872 г. ства, и самая наша Православная вЪра можетъ подвергнуться 
нЪкоторому ослабленю зависимостшю русекихь отъ евреевъ 
и перемЪною чрезъ нихь нравовъ и образа мыслей по вЪзръ; 
аа еще можетъ чрезъ нихъ пострадать городское приходское 
духовенство по своему содержан!ю. 

Въ ПолтавЪ, при’ тюремномъ замкЪ, находился священ- 
никъ, происходивиий изъ евреевъ, Николай Кузнецовъ, ко- 
торый въ недавнее время обращалъ съ успЪхомъ евреевъ 
въ христанскую вЪру при малыхъ его ередствахъ, о чемъ 
много уже было писано въ С.-Петербургекое. Мисеонерекое 
Общество. Еще также одинъ священникъ города. Ельца. Ге- 
расимъ Марковъ (теперь по преклонности лЪтъ лишившийся 
зрЪн!я)^ мнЪ › передавалъ, что онъ въ. своемъ.. город образ 
тилъ въ христанство нФеколько семействъ изъ евреевъ, и 
имЪлъЪ на то оть Епархальнаго Начальства свидЪтельство. 

А. покойный Московскй Митрополитъ Платонъ, прозздомъ 
чрезъ Могилевъ въ ЮМевъ, замЪтивъ, что католическое. ду- 
ховенство въ то время старалось обращать православныхь 
въ католичество, будто говорилъ: „Не лучше ли было бы 
католическому духовенству стараться болЪе объ обращения 
евреевъ въ христанскую вЪру!“ 

Въ виду предстоявшаго освящения ет Кавед- 
ральнаго Собора, я обратился съ приглашешемъ къ. учаетю 
въ этомъ торжествЪ къ разнымъ лицамъ какъ въ Москву, 
такъ и въ нъкоторыя друпя мъЪета, 

Преосвященному Леониду писалъ я: 

„Нели бы Ваши. обязанности дозволили Вамъ предпри- 
нять путешестве до.града Витебска и принять участе въ 
предетоящемъ торжествЪ. освященя нашего Каеедральнаго 
храма, то это доставило бы мнЪ великое душевное утьшен1е. 
Въ сожалЪн!, торжеству нашему не. сове&мъ, благопраят- 
ствуетъ погода; но.и раньше небыло, возможности ‚совер- 
шить освящене, ни далЪе откладывать неудобно, по: при- 
чинз испытанныхъ мною въ течении. трехъ ‚ зимъ  затрудне- 
ый въ отправлеши. торжественныхъ богослужений. 

Пространное и весьма интересное послаше Ваше: отъ! 27-го 
Голя изъ` Саввинскаго уединен1я обязываетъ, меня къ со- 
отв'Ътетвенному послан!ю, но для сего требуется удалене въ. 
Залучесскую пустыню, которое теперь для меня невозможно; 
а городской шумъ и неотступныя дЪФла весьма неблагопрт- 


— 633 — 


ятетвуютъ пространнымъ письменнымъ собесЪдовашямъ. 1872 г. 
Впрочемъ постараюсь рано или поздно уплатить Вамъ ле- 
жапий на мнЪ долгъ дружбы“. 

Преосвященному Игнат писалъ я; 

„Нели бы Ваше Преосвященетво почтили своимъ' присут- 
стемъ и дБятельнымъ участмемъ. предстоящее торжество 
освященя моего Каведральнаго храма, доставили бы мнЪ 
этимъ великое утЪшен!е. 

Но если Ваши обязанности не дозволять Вамъ принять 
личное участе въ нашемъ духовномъ торжествЪ, не при- 
знаете ли, по крайней мЪръЪ, возможнымъ прислать къ. намъ 
предетавителя отъ лица Вашего и отъ Вашей Св. Обители, 
достопочтеннаго. 0. Казначея _*), который такъ много потру- 
дился для меня и для моей епархи“. 

П. Н. Батюшкову пиеалъ я: 

„Возобновлеше Витебекаго Каведральнаго Собора, начатое 
при Вашемъ добромъ содЪйетв!и, приведено, наконецъ, съ 
Божею помопию, къ вожделЪнному окончаню. Въ 26-й день 
сего Ноября предположено, если Богъ благоесловитъ, совер- 
шить освящене онаго. 

Признательный Витебскъ съ Епископомъ евоимъ во главЪ 
усерднЪйше просить. Ваше. Превосходительство. принять уча- 
сте въ его  духовномъ торжествЪ. Позвольте надфяться, что 
Вы не откажетесь своимъ посфщешемъ доставить намъ 
истинное утЪшевще и возможность лично изъявить Вамъ 
нашу  искреннфйшую. благодарность за Ваше дЪятельное 
учасше въ обновлеши ‚налнего главнаго. епархальнаго 
храма. | 

Въ ожидаши Вашего посЪщен!я съ глубокимъ уважешемъ 
и преданностю имЪю честь быть“ и проч... 

Были посланы мною пригласительныя письма В. М. Бо- 
станжогло, И. С. Вамынину,.С: Ц. Оконнишникову, Н. А. Мо- 
лодцову, И; А. Лямину, И. . А. Кононову, П. Т. Губонину, А. 
И. Хлудову и А. В. Ганешину. 

Но изъ, многихъ званныхъ на торжество освящения нашего 
Собора оказалось очень мало избранныхъ. Большая. часть 
сказали: „имЪй насъ отреченныхъ“; а иные вовсе не отозва- 
лись на мой пригласительный зовъ. 


1) [ерэм. 1осифа, вышеупоминаемаго. 


1872 г. 
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10-го ч. писалъ я въ Вильну Попечителю! Учебнаго‘ округа 
Н. А. Сермевскому: 

„Если бы Вамъ, послЪ торжества Полоцкаго, ') служебныя 
обстоятельства позволили принять участе и въ нашемъ тор- 
жествЪ Витебскомъ, то я былъ бы весьма утБшенъ. 26-го 
сего ноября предположено, если Богъ'благословитъ, совер 
шить освящен!е нашего’ Каведральнаго Собора. ПоелЪ. не- 
малыхъ затрудневй, испытанныхъ мною въ течени трехъ 
минувшихъ зимъ, относительно совершен1я праздничныхъ и 
торжественныхъ' богослужений, я несказанно‘ радуюсь о пред- 
стоящемъ церковномъ торжествъ. 

Если Вамъ неудобно будетъь пожаловать къ намъ ‘на тор- 
жество ‘освященя Собора, позвольте ожидать Васъ, соглаено. 
Вашему обЪщантю, къ храмовому празднику нашему, который 
вмЪъстЪ есть и Вашъ личный праздникъ. А если и этого не. 
случится, то, когда бы Вы ни пожаловали ко мнЪ, всегда 
будете самымъ прятнымъ и вожделЪннымъ для меня го- 
стемъ“. 

24 числа получилъ я письмо изъ Москвы отъ П. Н. Ба- 
тюшкова. Онъ писалъ мнф отъ 20-го числа: 


„Несказанно тронутый доброю ‘060 мн памятью Вашего. 


Преосвященства считаю долгомъ принести 'Вамъ мою жи- 
вЪйшую благодарность’ за приглашене прибыть въ Витебсекъ, 
къ торжеству освящен1я Вашей каеедральной церкви. 


Бывшая дзятельность моя по устройству церквей въ за- 


падныхъ губерюяхъ навсегда‘ запечатлЪла въ сердцЪ мо- 
емъ самыя отрадныя воспоминаня. Пр!Ъхать въ Витебекъ. 
чтобы видфть въ полномъ ростЪ посзянное мною зерно 
было бы, конечно, великою для меня радостю, но есть въ 
жизни случаи, когда лучиия наши мечты, близкя и вполнъЪ 
возможныя, повидимому, къ осуществленю, остаются на- 
всегда мечтами; Въ этомъ, именно, положен!и нахожусь я 
теперь. Выразиться яснЪе я не. могу, но прошу Ваше Пре- 
освященство перенестись мыелью 060 мнЪ за три года, и 
тогда, я увЪренъ, само собою уяснится для Васъ неудобство 
моей по$здки, по какому бы то поводу ни было, въ запад- 
ный край °)“. 


т) Открыйя учительской семинар!и въ ПолоцкЪ. 
2) Ср. выше, стр. 293—294. 


4 


ный: 


Наконецъ, послЪ долгаго и нетериъливаго ожиданя, на- 
сталъ для меня и для православныхъ гражданъ Витебска 
вожделЪнный день. 26-го ноября, когда въ русской церкви 
‚воспоминается освящене церкви св. великомученика Ге- 
ормя, яже въ КевЪ предъ враты св. Софи, предположено 
было совершить освящене обновленнаго и благолЪ ино укра- 
шеннаго каоедральнаго храма во имя святителя и чудо- 
творца Николая, иже въ богоспасаемомъ градЪ ВитебекЪз. 

Въ Субботу, 25-го числа, въ 5-ть часовъ вечера, раздалея 
звукъ большаго соборнаго колокола, призываюций къ всенощ- 
ному богослуженю православныхъ жителей Витебска. Массы 
народа со веЪхъ сторонъ устремились къ возобновленному 
храму, ярко осв$щенному какъ внутри, такъ и снаружи. 
Чрезъ полчаса по начатши благовЪста, началось торже- 
ственное всенощное! богослужене, на которомъ я выходилъ 
съ тремя архимандритами, двумя ‘протоереями и тремя свя- 
щенниками на лит и величане. Въ храм были нетолько 
православные, но мное и изъ другихъ вфроисповзданйй и 
даже нфкоторые изъ евреевъ, во множеств толпившихся 
на площади’ предъ освЪщеннымъ разноцвЪтными огнями 
соборомъ, ‘проникали, какъ’ говорятъ, внутрь храма. 

На другой день; предъ литуртею, послЪ обычнаго водо- 
освящен1я, совершено было мною, по церковному чинополо- 
женю, освящен!е храма и затфмъ божественная литурмя, 
при окончани коей произнесено было мною приличное тор- 
жеству слово о значении хриспианскаго храма '). 

При торжественномъ совершении обряда освященя храма 
и за литурею присутствовали Начальникъ губерни, Гу- 
бернеюмй Предводитель Дворянства ‘и прочйя городевщя вла- 
сти. Изъ Московекихъ благотворителей были И. С. Камынинъ, 
С. П. Оконнишниковъ и Н. А. Молодцовъ. 

Чо окончаши литурпи въ моихъ армерейскихъ покояхъ 
приготовленъ былъ на значительное число лицъ приличный 
завтракъ, а въ 5-ть часовъ здЪеь же сервированъ былъ 
обЪденный столъ, къ которому были приглашены Началь- 
никъ губернии многя другПя почетнйпия лица. За ето- 
ломъ послЪ обычныхъ тостовъ за здрав!е Государя Импе- 


1) Напечатано въ ниже упоминаемой книжкЪ описан1я торжества освя- 
щеня собора въ г. ВитебекЪ, стр, 29—37. 
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1372 г. ратора и проч., возглашенъ былъ тостъ за здраве г. Ми- 
ниетра Внутреннихъ ДЪлъ А. В. Тимашева, какъ ближай- 
шаго исполнителя Высочайшей воли о возобновлени и благо- 
украшени новоосвященнаго Собора, и о велЪдъ ‹затЗмъ 
отправлена была къ Его Высокопревосходительетву, за моею 
и П. Я. Роестовцова подписью, благодарственная телеграмма, 
на которую тЪмъ. и другимъ изъ насъ получены были отъ 
г. Министра отвЪзтныя телеграммы съ выражешемъ приз- 
нательности. 

БолЪе подробное и обстоятельное описане настоящаго 
торжества заключается въ напечатанной, по, моему распоря- 
женшю,; брошюрЪ, подъ заглавемъ: „Горжесетво освященя 
Каведральнаго Николаевскаго. Собора, въ г. ВитебекЪ. Ви- 
тебскъ, 1873 г. 1).“ 

На другой день послЪ  освященя собора, 27-го чиела, по- 
лучено было мною изъ Москвы отъ Преосвященнаго Леонида, 
письмо отъ. 25-го числа: 

„Вседушевно поздравляю Васъ съ торжествомъ церкви 
древле-православнаго Витебска; духомъ Вамъ соприсутствую; 
исполняюсь преизбыткомъ Вашея духовныя радости; искренно 
сожалЪю, что. не могу, по приглашеню Вашему, быть у. Васъ 
сослужебникомъ и гостемъ въ_этотъ благознаменательный 
день праздника Вашего. града. стольнаго ‘и сердца Вашего 
Архипастырскаго. | 

Чтобы кто либо’ изъ епиекоповъ Московскихъ быль. въ 
этотъ день въ ВитебскЪ, который со всею страною тянулъ 
НЪкогда къ Московскому Митрополичьему. престолу, — это 
желан1е я понимаю. Вы знаете, какъ я сознаю необходи- 
мость живаго между епископами общеня для оживленя 
церковно-народнаго быта; но это возможно ‘было бы только 
при полуоффищальномъ сношени Вашемъ со Владыкою Мо- 
сковскимъ. | | | 

Что касается понятнаго сердцу желая’ Вашего, что- 
бы изъ. людей, изетари Вамъ. преданныхъ, были. около 
Васъ свидЪтелями. Вашего богоблагословеннаго успЪха, то 
остаетея одно повторить Вамъ увЪреше, что между оеобенно 
сочувствующими Вамъ стоитъ издали взираюцй и раду- 
ющШея, не видя видяпиИ“. 


у Извлечено изъ Витебскихъ Губернскихъ ВЪдомостей 1872 г. №№ 152 
53 и 1873 г. №1. , | | 
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28-го ч. писалъ мнЪ изъ Вильны Н. А. Серпевеви: 

„Сердечно благодарю Васъ за то, что Ваше  Преосвящен- 
ство вспомнили меня при готовившемся торжествЪ освяще- 
ня новаго Собота’и позвали меня на этотъ духовный празд- 
никъ. Безконечно люблю я Ваши служен!я и духовныя тор- 
жества; часто присутствуя на нихъ, когда бываю въ Витебскъ, 
всегда испытываю свЪтлыя минуты, переживая ихъ. въ такой 
же силЪ, какъ это бывало во дни моей доброй юности, мо- 
люсь также, какъ бывало молился въ МосквЪ и ОСерпевой 
ЛаврЪ при служешяхъ покойнаго Владыки нашего Фила- 
рета. Можете послЪ этого представить, съ какою радоетю 
полетЪлъ бы я къ Вамъ въ особенности на освящеше Со- 
бора. Помфшала болЪзнь, изъ неважной ‘обратившаяся въ 
мучительную. Съ 23-го появился у меня флюсъ; съ 24-го 
стали формироваться нарывы въ щекЪ; 25 и 26 я лежалъ 
уже въ‘ забытьи, не подымая головы отъ’ подушки, такъ 
какъ все бросилось на голову; вчера два нарыва мнЪ вскрыли 
и стало нЪсколько легче, могу‘ писать и ‘пишу къ Вамъ 
первому. СпЗшу поздравить Васъ съ торжествомъ освяще- 
ня, съ этимъ свЪтлымъ праздникомъ Вашей‘ души. Я, м 
рянинъ, не могу безъ особаго хорошаго волненя” души 
присутствовать на всякомъ храмовомъ освящеши; нЪтъ слова 
на. языкЪ для изображеня того, что въ подобномъ случаЪ 
чувствуется тамъ, ‘далеко ‘въ душЪ. Что же должны были 
испытать Вы’непрестанный молитвенникъ у престола, Божя, 
совершитель Таинъ БожихЪъ, освятивъ’ новое итакое благо- 
лъиное селеше славы Божей и принесши тамъ безкровную 
жертву? Горячо ‘поздравляю Васъ. 

Если будеть описаше торжества освящения, бнатё войне 
прислать и сдЗлайте меня заочнымъ участникомъ въ этомъ 
торжествЪ. 

14-го ноября освященъ устроенный мною`храмъ при Но- 
невъжекой Учительской Семинар!и; тогда же открыта и Се- 
минар!я. А на дняхъ я получилъ изъ Москвы пожертвова- 
н1е— пять тысячъ на’устройство’ храма при Полоцкой Семи- 
нар!и ') въ предЪлахъ Вашей епаржи. Это радость для меня 
великая; это ‘будеть третй“храмъ, который ‘удается мнъЪ 


Г) Учительской, 
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1572 г. устроить при учебныхъ заведенмяхъ Округа за время трех- 
лътняго управленя имъ. 

Ревиз1я Округа Министромъ окончилась для меня весьма 
утЪшительно. Графъ нашелъ мое дЪло въ отличномъ состо- 
яши и неразъ благодарилъ меня при отъЪздЪ, а вчера по 
телеграфу увЗдомилъ, что Государь изволилъ пожаловать 
мнЪ чинъ Тайнаго СовЪтника, Знаю, что Вы сочувственно 
примете эту новость, и впередъ благодарю за это сочуветн1е*“. 

29-го числа получено было мною письмо изъ Рима оть 
Архимандрита Александра. Вотъ что онъ писалъ мнЪ оть 
18 числа: 

„Прошу извинен!я, что такъ долго не писалъ. Заучился... 
Чрезвычайно досадно было слышать вокругъ р3Ъчи, говоръ, 
смзхъ и не понимать ничего. Воть я и порЪшилъ, какъ 
можно скорзе выйти изъ этого непрятнаго положен!я. Въ 
этихъ видахъ, первымъ дзломъ, я отказалъ моему учителю- 
итальянцу, который отпускалъ мнЪ знан1я весьма скудной 
мЪркой, по какой то допотопной методЪ; потомъ накупилъ 
хорошихъ лексиконовъ, фразеолог!й, грамматикъ, книжекъ 
заманчиваго содержатя и самостоятельно, безъ всякой стро- 
гой методы, но ревностно и усидчиво принялся за работу. 
Въ такихъ занямяхъ прошло время до лЪта не безъ пользы, 
какъ оказалось послЪ, но и безъ слишкомъ замЪтнаго ус- 
пъха. Разговорная рЪчь мнЪ никакъ не давалась. И знаю, 
бывало, какъ нужно. сказать, но. никакъ не могу выговорить: 
съ языка не  сползаетъ. Но вотъ, послЪ Троицы, мои при- 
хожане одинъ за другимъ оставили Римъ; въ вЪчномъ го- 
род сдЪлалось невыносимо душно и смрадно; печень моя 
разболЪлась; я взялъ отпуекъ на.мЪеяцъ и, по счастливой 
случайности, попалъ, въ такое укромное м$етечко, гдЪ не 
слышно было ни одного звука русской рЪчи. Приходилось 
поневолЪ говорить по итальянски, читать итальянскя га- 
зеты--и я заговорилъ и началъ читать... Чрезъ мБеяцъ же 
возвратился въ Римъ совершеннымъ итальянцемъ, даже 
преодолзлъ мое природное отвращене оть макаронъ и 
прокисшаго вина, сталъ въ  невЪроятномъ количеств по- 
жирать салатъ и всякую иную траву. Конечно, до основа- 
тельнаго знан1я языка еще далеко, приняться за какой либо 
серьезный трудъ еще нЪтъ возможности, поэтому-то я ине 
оставляю моихъ прежнихъ домашнихъ упражнен!и. Вопреки 
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всЪмъ моимъ ожиданямъ, свободнаго времени оказываетея 1372 г. 
у меня совсЪмъ не такъ то много. Довольно чаетыя церков- 
ныя службы, —обязательныя и заказныя,—ежедневные уроки 
закона Божя, неизбВжныя въ моемъ положеншм посЪшеня 
моихъ знакомыхъ прихожанъ, сопровождаемыя гдЪ завтра- 
комъ, гдз обфдомъ, гдЪ вечернимъ чаемъ, — отнимають у 
меня все мое время. НерЪдко случается такъ: отправившись 
въ 8-мь часовъ утра изъ дому, я до половины 11-го про- 
вожу на урокахъ; съ уроковъ непосредственно спЪшу въ 
церковь; послЪ обфдни часа два пропадаетъ за завтракомъ 
у какой либо свЪтлЪйшей; за симъ, сдЪлавъ еще два-три 
визита, опять являюсь въ церковь для отправлен1я вечерни; 
послЪ вечерни слЪдуетъь обЪдъ у другой евЪтлЪъйшей; на- 
конецъ, день заканчивается въ третьемъ домЪ за вечер- 
нимъ чаемъ около одиннадцати часовъ. Когда тутъ зани- 
маться? Въ головЪ и желудкЪ оказывается столько неудобо- 
варимыхъ вещей, что нуженъ бываетъ порядочный проме- 
жутокъ времени, чтобы оправиться. Такимъ образомъ ока- 
зываетея, что и наша заграничная служба бываеть ‘иногда 
не легка... 

Иетекшею осенью я затЪялъ было одно. по существу сво- 
ему весьма простое. дЪло; но, какъ оказалось, оно не только 
потребовало отъ меня значительнаго. труда, но еще угро- 
жало надЪлать хлопотъ и причинить убытки. 

Надо$ло мнЪ выслушивать замЪчан1я нЪкоторыхъ моихь 
прихожанъ: „какъ жаль, что здЪеь нЪътъ пфвчихъ какъ въ 
ПарижЪ, ВЪнъЪ и другихъ м3Ъетахъ“. Объяенять, что Римъ 
не одно и тоже что Парижъь и ВЪна, что возможное въ 
ПарижЪ и ВЪнЪ—еъ французами и н$мцами—можетъ ока- 
заться неудобоисполнимымъ въ Рим съ итальянцами, — 
было бы и слишкомъ долго, и не повело бы ни къ чему. 
Поэтому то я р»шился угостить моихъ прихожанъ „иъзвчей 
изъ итальянцевъ“, рискуя при этомъ потерять собственныхъ 
тысячу франковъ, такъ какъ на содержане хора никто не 
выражалъ желан1я жертвовать. Съ большимъ трудомъ уда- 
лось мнЪ завербовать четыре голоса изъ пЪвцовъ ватикан- 
скихъ; псаломщики мои усердно принялись за работу и въ 
одну недзлю переписали имъ ноты. ПослЪ н$Ъсколькихъ 
спЪвокъ, новые пзвч!е прокричали обЪдню. Это было именно 
въ день Покрова. Пфли они стройно и въ такть, но безъ 
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1872 г. всякой экспресеи, бездушно. Веякому было ясно, что ис- 
полняемая музыка хороша; но въ то же самое. время всяюмй 
замвчалъ, что исполняюнце ее не понимаютъ того, что поютъ. 
Отзывы прихожанъ о „иъвчей“ были разнообразны до про- 
тивоположности. Одна изъ крайнихъ сторонъ объявляла себя 
рьшительно за пЪвчую, завЪряя, что дЗло’ пойдетъ... Про- 
тивоположная сторона’ высказывалась принять какое бы то 
ни было участе въ ихъ содержания и угрожала еще при 
этомъ, что станетъ рЪже посЪщать богослужеше. Я выслу- 
шивалъ всЪ эти замфчаня не безъ смущен!я, но про себя 
повторялъ: обмелетея— мука ‘будетъ... ДЪйетвительно '0обмо- 
лолось—и скорЪе, чЪмъ я ожидалъ; но вышла совезмъ не . 
мука, а какая то грязная пыль. ПослЪ. двухь обЪденъ и 
послздующихъ затБмъ’ двухъ спЪвокъ, къ третьей обЪднЪ 
пЪвче не явились. Причиною неявки выставлена была 0о- 
лъзнь двухъ голосовъ. ЗатЪмъ, къ концу обЪдни, явился 
одинъ изъ иъвчихь для переговоровъ‘и при этомъ заявилъ, 
что плата—7 франковъ каждому за обЪдню—мала, что иЪть 
безъ органа очень тяжело, что 11-Й часъ самый неудобный, 
такъ какъ въ это время совершаются обЪдни въ католиче- 
скихъ храмахъ и т.' д... Выслушавъ все’это, я началъ по- 
дозрЪвать... но притворился, что придаю серьезное значе- 
не высказаннымЪъ зам чанямъ, и порзшилъ дЪло слздую- 
щимъ образомъ: приходите; сказалъ я пЪвчимъ, въ слЗдую- 
щее воскресенье въ церковь, очаруйте ‘окончательно сво- 
имъ пЪнемъ моихъ прихожанъ, и, я увЪфренъ, всЪ ваши 
резоны будутъ уважены. Но пЪъвчЧе не пришли, и даже на 
глаза, не’ показались. болЪе. Мои подозрвя’ оправдались... 
а чрезъ нЪеколько времени я имЪлъ возможность доскональ- 
нъйшимъ образомъ удостовЪритьея, ‘что ‘ибвчимь запрещено 
ить в5 схизматической церкви. (ТЪ же пъзвще поютъ еже- 
дневно въ театрахъ разные куплетцы... и на это ихъ духов- 
ное начальство емотритъ снисходительно). За эту фанатиче- 
скую выходку’ я имЪлъ и теперь имфю возможность’ ото- 
метить католикамъ. Ко мнЪ захаживаетъ нЪеколько лицъ, въ 
томъ числЪ два католическихь священника ‘и’ ‘одинъ’ Яажонъ. 
Пица эти очень недвусмысленно высказываются, что, будучи 
‚знутренно ‘привержены къ учен!ю восточной церкви, они, 
при извЪетныхъ ‘услоняхъ.. не прочь и открыто принять. 
православе. Но дЪло’ это очень серьезно, очень свято; чтобы 
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я рЬшился принять въ немъ участе подъ вмяшемъ чув- 
ства’ мести. Затфмъ въ РимЪ есть довольно значительная 
группа людей, по завЗреню нЪкоторыхъ—болВе 9-ти ты- 
сячъ,—которые не могутъ примириться съ догматомъ  Пап- 
ской непогршимости и другими нововведениями католиче- 
ской церкви. Во главЪ этой группы находится много лицъ, 
принадлежащихъ къ церковному клиру, людей обладающихъ 
ученостю, но такъ мало обезпеченныхъ въ матеральномъ 
отношении, что они, страха ради... чтобы не потерять всего, 
не рьшаются и не имъютъ возможности ничЪмъ заявить о 
своемъ существовани. Въ посл$днее время въ средЪ этихъ 
лицъ возникла мысль объ образоваши Комитета, по примЪру 
старокатоликовъ другихъ странъ, и объ издан журнала, 
который служилъ бы органомъ этого Комитета. Но при осу- 
ществлеши этой благой мысли ветрЪтилось затруднеше, по 
новоду презрЪннаго металла... и досаднЪе всего, что шахи- 
шиш желавй не простирался свыше 4000 фран. Но и эта 
небольшая сумма оказалась не по моимъ личнымъ сред- 
ствамъ. Впрочемъ, съ своей стороны, я сдЪлалъ и сдЪлаю 
все, что будетъ отъ меня завиеЪть. Первымъ д$ломъ я на- 
писалъ обо всемъ Секретарю Спб. ОтдЪла Общества Люби- 
телей Духовнаго ПросвЪъщен!я и, если онъ пришлеть мнЪ 
неудовлетворительный отвЪтъ, буду искать рессурсовъ въ 
средз моихъ прихожанъ. Можетъ показаться страннымъ, что 
люди, стояпе во глав 9-ти тысячнаго общества единомыш- 
ленниковъ, нуждаются въ такихъ сравнительно ничтожныхъ 
средствахъ. Чтобы понять это явлеше и повЪрить его ДЪИ- 
ствительности, достаточно узнать основную черту характера 
Римлянъ и посмотрЪть ихъ жизнь. Римлянинъ скорЪе пу- 


ститъ въ ходъ ножъ, ч5мъ пожертвуетъ грошьъ. И онъ от-. 


части правъ: богатство и достатокъ сосредоточены въ’ не- 
многихъ рукахъ; дороговизна на предметы первой необходи- 
мости непом$рная; трудъ оплачивается плохо, содержаше 
состоящихъ на коронной службЪ скудное. Большинство се- 
мействъ, состоящихъ изъ мужа, жены и нЪсколькихъ дъ- 
тей,--люди, принадлежашце къ среднему сословю, живуть 
вЪ такой скудной обстановкЪ, что, не видЪвши, трудно по- 
вЪзрить: ухитряются обходиться безъ всякой прислуги; въ 
дом ни плошки, ни ложки; утреный кофе совершаютъ въ 
кофейняхъ, гдЪ кстати прочитываютъ утренн1я газеты стай$ 
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1872 г. и опрятываютъ слегка ребятишекъ, пользуясь даровой по- 
догрЪтой водой и салфетками содержателя ресторана; пере- 
кусываютъ на ходу у разнощиковъ и у стоекъ съ съетнымъ; 
обЪдаютъ въ дешевыхъ —за 15-ть коп. съ персоны-—харчев- 
няхъ, гдЪ ихъ начиняютъь всякою травой; вечера, чтобы 
не жечь свЪчки дома, проводятъ въ прогулкахъ по Корсо 
и другимъ улицамъ, и т. д. Вотъ чисто цыганская жизнь! 
Можно ли требовать отъ этихъ людей, питающихся болЪе. 
воздухомъ, чфмъ хлЪбомъ, чтобы они жертвовали на. Коми- 
теты, учрежденные хотя бы-то и въ видахъ поддержашя 
чистоты религ? Иное дЪло — пошумЪть... на это они го- 
разды!.. И если при этомъ поманить ихъ, хотя издалека, 
уменьшенемъ налоговъ и понижешемъ цфны на предметы 
первой необходимости, то они сочинять какую угодно. де- 
монстрацю, зададутъ хоть кому кошачш концертъ, станутъ 
бить окна. На дняхъ чуть было не произошла подобнаго 
рода исторя. Именно, въ прошлое воскресенье положено 
было учинить демонстращю съ цЪлшю добиться всеобщей 
подачи. голосовъ; но правительство пронюхало и приняло 
свои мЪры,— призваны были войска, поднята на ноги поли- 
ця, оповъщены благонамЪренные обыватели. Къ счастю въ 
этотъ день съ утра. до вечера шелъ дождь. Подъ. благовид- 
нымъ предлогомъ—дурной погоды--демонстращя была, от- 
ложена, республиканцами, имЪвшими. дЪйствительною цълю 
низвергнуть нынЪфшнее правительство и. учредить, , рееспуб- 
лику. А жаль, что послЪдовалъ такой скучный конецъ... 
Любопытно было бы посмотрЪть... все равно—ничего. серь- 
езнаго не вышло бы. 

Благодатный край Итал1я. Природа здЪеь , щедра къ лю- 
дямъ. Но, какъ видно, и подъ этимъ благословеннымъ не- 
бомъ живется многимъ не легко. Къ этому заключеню я 
прихожу, просматривая здЪшея газеты, которыхъ номера 
испешрены объявлешями о различныхъ распродажахъ. То, 
что предки накопляли въ течеше вЪковъ, чВмъ дорожили 
какъ святыней, нынЪшнее поколЪне спЪшить продать съ 
молотка, какъ ненужный. хламъ. Особенно многочисленны 
распродажи книгъ р8дкихъ изданй и рукописей древнихъ. 
Случайно я попалъ на одну изъ такихъ распродажъ и. пр1- 
обрЪлъ. за ничтожную цЪну: 1) превосходное издане Вуль- 
гаты съ французскимъ переводомъ, комментар!ями, ‘симфо- 
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шями и изящными  эстампами, 2) Филона въ латинскомъ 
переводЪ. Жаль, что я профанъ по этой части, а то 
могь бы исподоволь составить себЪ хорошую библюотеку. 
Если бы Вашему Преосвященству понадобилось пр1обрЪсти 
каюя либо древня издаютя, прошу только сообщить ихъ 
заглавя, — поусердствую... Изъ произведен  современнаго 
искусства достойны вниман!я: камеи, мозаики и поддъзль- 
ный жемчугъ. Кораллы необыкновенно дороги; вещи изъ 
черепахи не разнообразны и всЪ почти принадлежать къ 
сер женскихъ украшен!й; под$лки изъ лавы, хотя болЪе 
разнообразны, но необыкновенно грубой отдЪЗлки и отли- 
чаются совершеннымъ безвкусемъ. Самое же важнЪйшее 
зло заключается въ томъ, что пересылка вещей изъ Итали 
въ Росю весьма затруднительна и ничЪмъ не гарантиро- 
вана. Оказывается, что на этотъ счетъ въ варварской Рос- 
©1и больше порядка. Славны бубны за горами“. 

30-го ч. получилъ я изъ Москвы отъ Высокопетровскаго 
Казначея Игумена Тосифа слЪдующую приекорбную ' теле- 
грамму: | | 
- „Капитонъ Ивановичъ 1) вчера въ ночи скончался“. 

К. И. Невоструевъ, сынъ Елабужскаго священника, Вят- 
ской‘епархи, обучался въ Виванской Семинар, подъ над- 
зоромъ старшаго брата своего профессора этой Семинар 
Александра Ивановича), который впосл$детви былъ’ прото- 
1ереемъ. Казанскаго ‘Собора. Въ 1836 г., по. окончани ‘курса 
Семинар, поступилъ въ Московскую Д. Академшо, гдЪ въ 
1840 г. окончилъ курсъ въ первомъ разрядЪ (подъ 10-мъ 
номеромъ) съ звашемъ ' магистра, и назначенъ былъ на долж- 
ность профессора въ Симбирскую Семинарю. Въ 1849г. вы- 
званъ былъ въ Москву, для совмЪстнаго занятя съ профес- 
соромъ Московской Академи А. В. Горекимъ описашемъ 
лавянскихъ рукописей Московской ‘Синодальной библю- 
теки; впослЪдетни онъ одинъ продолжалъ этоть важный 
и многоученый трудъ. ПомЪщене онъ имЪлъ въ Чудовомъ 
монастырЪ. 

Всетупивши 1-го Сентября 1850 г. въ должность Синодаль- 
наго Ризничаго, я тотчасъ познакомился съ почтеннымъ 


1) Невоструевъ. 
>) Вышеупоминаемаго. 
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1872 г. Капитономъ Ивановичемъ и въ продолжеши многихъ лЪтъ 

былъ ближайшимъ свидзтелемъ его неутомимыхь ученыхь 
трудовъ. При постоянныхъ усиленныхъ трудахъ, онъ нерЪдко 
подвергался разнымъ болЪзненнымъ недугамъ: то страдалъ 
оть сильныхъ ревматическихъ болей во всемъ тЪлЪ, то жа- 
ловался на слабость зрзя. — Наконецъ, послЪ продолжи- 
жительной и тяжкой болЪзни въ 1872 г., онъ сошелъ. 29-го 
Ноября въ гробъ, оставивъ по себЪ искреннюю. екорбь въ 
сердцахъ всЪхъ знавшихъ и уважавшихъ его, какъ ‘истинно. 
ученаго мужа и примЪрнаго христанина. Буди ему вЪч- 
ная память! 
’ Погребете Капитона Ивановича совершено ‘было въ цер- 
кви Чудова монастыря Преосвящ. Леонидомъ, Епископомъ 
Дмитровекимъ. При семъ произнесена была редакторомъ. 
Душеполезнаго Чтен1я, священникомъ В. П. Нечаевымъ ‘), 
прекрасная рЪчь, въ которой онъ представилъ взрную ха- 
рактеристику почившаго 3). 

Подобная рЪчь произнесена была въ публичномъ заса: 
ни Общества Любителей Росайской Словесности при Мо- 
сковскомъ Университет 25-го Февраля 1873 г. В. Барсо- 
ВЫМЪ 3). 

1-го декабря писалъ мнЪ изъ Москвы Высокопетровски 
Казначей Игуменъ Тосифъ: 

„Капитонъ Ивановичъ скончался 29-го Ноября; въ этотъ. 
же день послана была къ Вамъ отъ меня. телеграмма. Отп%- 
ван!е въ Чудовомъ монастырЪ 2-го Декабря, а’ землЪ пре- 
данъ въ Покровскомъ. 

0. Ректоръ Александръ АНН *) прЪхалъ и у меня 
пребываетъ, и при испрошенм Вашего ‘благословеня сви- 
дфтельетвуетъ Вамъ нижайшее. почтене“. 

Въ отвЪть на это писалъ я отъ 10-го числа: 

„Печальная телеграмма Ваша о кончинЪ добраго моего 
друга Капитона Ивановича получена въ свое время. Царство 


1) НынЪ Виесар1онъ, еп. Костромеюй. 

2) Рьчь напечатана въ Душеполезномъ Чтени, 1872 г., ч. 3-й, стр. 
463 и сл. 

3) Елпидифоромъ Васильевичемъ, нын№ секретаремъ Общества Истор!и 
и Древностей Росеайскихъ при Московскомъ УниверситетЪ. Р%чь его на- 
печатана въ Русскомъ АрхивЪ 1873 г. етр. 846—860. 

4) Горевй. 
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ему небесное! МнЪ любопытно знать, куда поступить его 1872 г. 
драгоцзнная библотека ') и кто будетъ продолжать его 
труды по описан ю рукописей Синодальной библютеки.  ?) 

По отправлен телеграммы и вообще по Вашей со мною 
корреспонденции всЪ издержки производите, пожалуйста, 
на мой счетъ. МнЪ совЪстно вводить Васъ въ каюя бы то 
ни было матеральныя издержки; и безъ этого съ Вашей 
стороны слишкомъ уже много ‘для меня услугъ. 

Память о мнЪ достопочтеннзйшаго О. Протоерея Алек- 
сандра Васильевича весьма утЪшительна для меня.“ 

4-го ч. писалъ я въ Вильну Н: А. Серпевекому: 

„Вы ни мало не ошиблись на сечетъ моего сочувств1я къ 

Вашей радости. Искренно сорадуюсь Вамъ и сердечно при- 
вътетвую Васъ’еъ новою Монаршею къ Вамъ милост!ю. Вы- 
сочайшее пожаловане Вамъ столь высокаго чина, судя по 
лЪтамъь Вашимъ, можетъ казаться необычайнымъ, но если 
принять во вниман!е Ваши труды ‘и необычайную дЪзятель- 
ность по службЪ, это Монаршее къ вамъ благоволене есть 
справедливое и вполнЪ' Вами заслуженное воздаяе. Слава 
и благодареше Господу, благопоспъ шающему Вамъ въ Вашихъ 
трудахъ и привлекающему на Васъ благоволительный! взоръ 
Монарха! Честь и хвала Вамъ, во благо употребляющимъ да- 
рованные Вамъ отъ Господа таланты! 
’'Сорадуюсь также Вашей радости о прюбрЪтеши способовъ 
къ устройству храма въ Полоцкой Семинар. Желаю, чтобы 
Гоеподь даровалъ мнЪ утьшене видЪть совершене Вашего 
добраго предпруятя и послужить къ низведеню благодат- 
наго освященя ‘на предполагаемый храмъ. 

Очень  сожалЪю, что неблаговременная болЪзнь воспре- 
пятетвовала Вамъ раздЪлить съ нами истинно ' радостное 
торжество освящетя нашего Каеедральнаго храма. Къ тор- 
жеству этому много было званныхъ, но мало оказалось из- 
бранныхъ. Въ день освящея храма молящихся было весьма 
много. Храмъ наполненъ былъ не только православными, 
но и католиками и даже’ евреями. Служене совершено 


1) Передана въ библ!отеку Московской Духовной Академи; въ ней 
3000 елишкомъ названйй. 

?) Трудъ описанйя славянскихъ рукописей Синодальной бибмотеки 
доселв не имЪетъ продолжения. 
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1872 г. было, при помощи Божей, стройно и благолЪ ино. Описане 
торжества приготовляется и будетъ со временемъ напеча- 
тано. Экземпляръ этого описатя непремЪнно будеть достав- 
лень и Вашему Превосходительству“. 

10-го числа писалъь я въ Москву знаменитому историку 
С. М. Соловьеву: 

„Присланный мн№ Вашимъ Превосходительствомъ 22-Й 
томъ Вашего многолЪЗтняго и неутомимаго труда есть двад- 
цать второй, если не болЪе, знакъ Вашей дорогой о мнЪ 
памяти и Вашего добраго. ко мнЪ расположевя. ТЪмъ драго- 
цъннЪе для меня эти знаки, чЪмъ менЪе имЪю я правъ на. 
Ваше ко мн внимане. Примите же, достопочтеннЪйний Серий 
Михайловичъ, выражене моей искреннЪйшей сердечной 
признательности за Ваше многолЪтнее ко мн благораспо- 
ложене. 

Какъ малый знакъ моей признательности, благоволите 
принять отъ меня прилагаемую при семъ брошюру 1) и фото- 
графическй снимокъ нашего Витебекаго Каеедральнаго Со- 
бора, который нЪзкогда обращенъ былъ въ православный 
храмъ изъ латинскаго 1езуитекаго костела и, послЪ вторич- 
наго возобновленя, вновь освященъ мною 26-го минувшаго 
Ноября. 

Призывая на Васъ и на Ваши многополезные ученые 
труды Боже благословеше, съ глубокимъ уважешемъ и пре- 
данностю имЪю честь быть“ и проч. 

Братство ‘св. Петра Митрополита препроводило ко мнЪ, 
при письмЪ отьъ ПредеЪдателя СовЪта своего, оффищаль- 
ное извЪщенше отъ 19-го Декабря за № 62 объ избравш меня 
въ Почетные Члены ‘Братства ?). ИзвЪщене это выражено 
въ сл$дующихъ словахъ: 

„Московское Братство святаго Цетра Митрополита въ об- 
щемъ собран. членовъ--учредителей, происходившемъ 12 
числа сего Декабря м3Ъсяца, избрало Васъ, Преосвященн®й- 
ний Владыка, въ число своихъ Почетныхъ Членовъ, согласно 
предварительно испрошенному отъ Вашего. Преосвященства. 
соизволешю на приняте сего звавЙя. 


1) Торжество оращен Витебскаго каеедральнаго собора. Витебекъ_ 
1873. 
2) Ср. выше, стр. 620—621 
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СовЪтъ Братства св. Петра Митрополита имЗетъ честь 1372 г. 
почтительн®йше увЪдомить о семъ Ваше Преосвященство и 
вм5етЪь нижайше просить Васъ, Милостивзйпий Архипа- 
стырь и Отецъ, не оставлять новоучрежденное Братство въ 
его дЪятельности на пользу Православной церкви Вашимъ 
Архипастырекимъ вниманемъ и помопию.“ 

Письмо ПредсЪдателя СовЪта Архимандрита Венамина 
оть 22-го ч. слЪдующаго содержания: 

„Препровождая къ Вашему Преосвященству оффищаль- 
ное извЪсте объ избран Васъ въ Почетные Члены Братства 
Св. Петра Митрополита, долгомъ поставляю отъ имени Брат- 
ства выразить Вамъ, МилостивЪйпий Архипастырь и Отецъ, 
глубочайшую признательность за ту готовность, съ какою 
Вы благоволили принять се звате. 

ВмЪетв съ симъ имЪю честь препроводить къ Вашему 
Преосвященству изданную Братствомъ Св. Петра Митропо- 
лита на память его торжественнаго открытя книжку, кото- 
рую благоволите принять съ евойственною Вамъ благосни- 
сходительностю.“ 

Съ своей стороны, я почелъ долгомъ принесть СовЪту 
Братства благодарность за сдЪланную мнЪ честь. Отъ 28-го 
Января 1873 г. за № 15 я писалъ: 

„Получивъ отъ СовЪта Братства Св. Петра Митрополита, 
отъ 19-го Декабря истекшаго 1872 г. за № 62 увздомлеше 
объ избрании меня въ число Почетныхъ Членовъ сего Брат- 
ства, долгомъ поставляю повторить СовЪту Братства глубокую 
благодарность за оказанную мнЪ таковымъ избранемъ честь. 

Искренно желаю, чЪмъ могу, споспЪшествовать благимъ 
цзлямъ новооткрытаго Братства.“ 

Около двадцатыхъ чиселъ Декабря былъ въ Витебскъ, по 
служебнымъ обязанностямъ, Попечитель Виленскаго учеб- 
наго Округа, Н.`А: Сермевекй. По прежнимъ примЪрамъ, 
вс. свободные отъ оффищальныхъ занят часы онъ прово- 
дилъ у меня, и съ нимъ бесздовали о всемъ съ полною 
искренност!ю и откровенностю. По возвращени изъ Витебека 
въ Вильну, онъ писалъ мнЪ 24-го числа: 

„Поспъшаю принести Вашему Преосвященству усерднЪй- 
шее поздравлен!е съ. наступающимъ праздникомъ Рождества 
Христова, искренно желаю провести оный въ духовной радо- 
сети и добромъ здоровьи. 


1878 г. 
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Л только что отъ Вашего. гостепр!имства. Горячо благо- 
дарю Васъ, глубоко чтимый Владыко, за Вашъ ласковый и 
радушный премъ. 

Настояпия минуты чрезвычайно суетливы: и дъла и 
поздравительныя письма одолЪваютъ. ПоневолЪ кончаю.“ 

Новый годъ начатъ былъ мною по обычаю молитвою во 
храмЪ, и, подкрЪпленный ею, я, послЪ. предшествовавшихъ 
многол$тнихъ душевныхъ тревогь и волненй, надФялея 
хотя Нн$Ъеколько успокоиться. сердцемъ. Но. оправдалась ли 
моя надежда и. насколько оправдалась, увидимъ изъ слЗ- 
дующаго. 

10 января писалъ мнЪ изъ Москвы П. Н. Батюшковъ: 

„Возвратясь сегодня въ Москву, я нашелъ на, моемъ пиеь- 
менномъ столЪ достопочтенное письмо Вашего Преосвящен- 
ства, съ фотографическимъ снимкомъ Витебскаго недавно 
освященнаго Собора. Душевно благодарю за добрую память 
и покорнъйше прошу не оставлять меня и жену въ свя- 
тыхь молитвахъ Вашихъ предъ Господомъ Силъ и Ми- 
лости“. 

24-го ч. получилъ я письмо изъ ЕЕ ОТЪ Преосвя- 
щеннаго Такова: 

„Съ благополучнымъ вступлешемъ въ новый годъ имъю 
честь поздравить и пожелать Вамъ преуспЪ вать въ ‘благо- 
дати у Бога и человЪкъ. 

Позвольте при семъ представить Вашему благосклонному 
вниманю Оборникъ поучений '!) и покорнЪйше просить, если 
найдете удобнымъ, распространить наше издане по церк- 
вамъ Вашей епархши. Цна книжкЪ самая умЪренная — 30 
коп., а съ пересылкой 40 коп. 

Въ Вашемъ ПреосвященетвЪ, какъ нашемъ родичЪ,. на- 
дфюсь встрЪтить полное содЪйстве намъ. Хочется мнЪ под- 
нять церковное слово въ нашемъ духовенствЪ; для сего 
предпринялъ я издаше поучений, ходатайствовалъ о награж- 
дени н$%которыхъ проповЪдниковъ— кого крестомъ, кого ка- 
милавкой и проч. ХотЪлось бы выдавать и гонорар, но 


') Сборникъ поученй приходекихъ священниковъ Владим!рской епар- 
хи. Издане Владим!рекаго Цензурнаго Епарх1альнаго Комитета, подъ 
редакщей препод. Владим. семинар!и В. Я. Розанова. Выпускъ 1. Влади- 
мфъ. 1813. 
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едва ли успЪемъ составить фондъ для сего. Книжное дЪло, 
за исключешемъ романовъ и повЪетей, туго идетъ у насъ. 
Я напечаталъ 3600 экз. и рискую не въ накладЪ остаться: 
издане обошлось мнЪ съ небольшимъ '400 руб. —рискую не 
собрать денегь для фонда. РазвЪ попробовать. попросить 
знакомыхъ  мнЪ Владыкъ выписать по’ сотенкВ экземпля- 
ровъ; но не надоЪсть бы? Какъ думаете? 

Предоставимъ это дЪло волЪ Божей. 

О Смоленскомъ Преосвященномъ 1") пишутъ, что вызы- 
вается. для присутствованя, въ, СинодЪ и, должно быть, по- 
лучить новое назначене.--Самъ онъ, какъ говорятъ, заЪз- 
жалъ въ Новгородъ и тамошнему ЕН 9 ?) шепнулъ, что 
онъ будеть его преемникомъ. 

Московскй Генералъ-Губернаторъ 3) отказывается отъ сво- 
его, поета; ‚ето. мЪето‘займетъ, говорятъ, Вел. Князь Влади- 
мръ Александровичъ. 

Вязниковею Протоерей ПЪвницЕ ‘) получилъ указъ на 
ректоретво въ Воронежскую Семинар!ю. 

Саровсюй .Игуменъ. Серафимъ и. тамошей казначей уда- 
лены! отъ должностей велЪдетв!е моей ревизши за неисправ- 
ности по хозяйственному управлен!о, противъ моего мнЪЕЯя. 
Серафима велЪно, перемЪстить, въ Тригуляевъ. Старику тя- 
жело'будеть-разстаться съ пустынью/въ‘коей онъ прожилъ 
лЪть 50 ‘или болЪе. Не_овынесетъь пожалуй. Съ нимъ. строго 
поступлено. ‘Кеть. слухъ, что кто то: изъ нихъ. зарЪзалея. 
Это ужаено, если, елухъ вЪренъ. ПНомилуй Богъ отъ уныния. 
Не я впрочемъ виною въ этомъ. 

Въ послвднюю мятель у насъ, говорять, замерзли нЪко- 
торые священники ‹и.одинъ будто бы съ женой: Донесенй 
еще не получено. 

Въ викаршм Рязансве назначается тамошняго училища 
Смотритель, вдовый Протоерей °). 


1) СерафимЪ: ПротопоповЪ, см. о немъ томъ Ш Хроники по указателю; 
онъ лишь 2 Октября 1814 г. переведенъ быль въ Ригу. 

?) Эеоктисту Попову т аршеп. Рязанскимъ 2.Декабря 1894 г.; съ ок- 
тября (7-го) 1874 г. былъ переведенъ въ Симбирскъ. 

3) Князь Влад. Андр. Долгоруковъ, 1 21 Гюня 1891 г.; слухъ не оправ- 
дался и до самой смерти онъ завималъ этотъ постъ. 

1) Димитрий 9еодоровичъ, вышеупоминаемый. 


! 


5) Васил Левитовъ, т на покоЪ 1892 г. Февраля 12. 


1873г. 


то. 


НаслЪдники Митрополита: Филарета думаютъ печатать но- 
вое изданет) его проповЪдей въ хронологическомъ порядкз, 
а по моему мн%Ъню, вмЪето затраты денегь на’ это’ издаше, 
которое врядъ ли будетъ имЪть успЪхъ, составить бы ‘и вне- 
сти въ’ Общество Любителей Духовнаго Просвъщея пре- 
Мю ‘въ 2 или 3,000 ‘рублей тому, кто’ къ 1882 г., столЪю 
рождеюшя Митр. Филарета, издасть лучшее жизнеописаше 
его. Это было бы великимъ памятникомъ ВладыкЪ и послу- 
жило бы къ чести наслздниковъ. Не напишете ли Вы къ 
Преосв. Игнат!ю 2) совЪзть по моей мысли?—Онъ,какъ близ- 
ай къ наслЪдникамъ и о помогъ бы ‘устроиться 
дълу? | 

Докторъ Якубовсый по моей мысли составляетъ народный 
лечебникъ для’ руководства сельскимъ священникамъ, кото- 
рый будетъ печататься при нашихъ Епармальныхъ ВЪдомо- 
стяхъ. Не правда ли, что это вещь хорошая“? 

На это поепъшилъ я отвЪтить и 27 ч. писалъ Его’ Прео- 
священству: эВ 

„Взаимно и Васъ привЪзтетвую съ наступившимъ новымь 
лЪтомъ благости Господней и усердно желаю Вамъ здравя 
и преусп$ яя въ дЪлахъ на пользу Владим рекой‘ паствы. 

за присланную мнЪ книжку Поучен! усердно благодарю 
и не премину сдзлать распоряжене о выпискЪ оной для 
церквей ‘ввЪренной мнЪ епархш, хотя за большой ’успЪзхъ 
и не ручаюсь. ЗдЪшейя церкви; большею част!ю, ‘до’ того 
скудны, что въ нихъ не имЪется даже и — бого- 
служебныхъ книгъ. | 

За Протоерея ПЗвницкаго я очень радъ:‘онъ весьма до- 
стойный человЪкъ. Я приглашалъ ‘было его къ 6е60Ъ въ Ка- 
оедральнаго Протоерея, но онъ предпочелъ`Витебеку Воро- 
нежъ; ‘(и на него въ этомъ случаз гнЪваться нельзя; 

Бывиий Инспекторъ Владимтфекой Семинар Аркадий 3), 
котораго Вы, вЪроятно, уже не застали, переведенъ изъ На-. 
стоятелей БЪлевскаго монастыря Тульской енархи въ наштъ 
первоклассный Марковъ монастырь, находящиеся въ двухъ 
верстахь отъ Витебска. Я не знаю его личности, но, вЪ- 


1 


1) Первый томъ вышелъ въ 1873: г.у посл5дй' 5-й въ ее 4. 
2) Еп. Можайскому, вышеупоминаемому. 
3) Филоновъ, нынЪ еп. Аккермансвй, викай Кишиневской епарх!и. 


— 651 — 


роятно, о немъ. сохраняются еще свЪжя преданйя во Вла- 
дим!рЪ: не можете ли Преосвященнйпий получить и сооб- 
щить мнЪ наиболЪе характеристическя черты его личности 
дабы я заранЪе могъ знать, съ кЪмъ буду имЪть дъло“. 

7-го февраля, препровождая къ Высокопреосвященному 
Исидору, Митрополиту Новгородекому, фотографичесяй видъ 
Каеедральнаго Собора и брошюру объ освящени ‘Собора, ‘я 
писалъ Его Высокопреосвященству: 

„Долгомъ поставляю препроводить при семъ Вашему Вы- 
сокопреосвященству фотографичесый видъ возобновленнаго 
Витебскаго Каведральнаго Собора и печатный экземпляръ 
составленнаго, по моему распоряжен!ю, описан{я Па, 
бывшаго по случаю освященя этого Собора. 

Благоволите, МилостивЪйп!й Архипастырь, благосклонно 
принять отъ меня это малое, но усерднЪъйшее приношене, 
для напоминан1я о Вашемъ, хотя и краткомъ 1), 'пребывани 
въ ВитебекЪ на святительской каеедръ. 

ВмЪетЪ съ симь приношу Вашему Высокопреосвященству 
нижайшую благодарность за указане мнЪ добраго канди- 
дата на должность Ректора подвЪздомой мнЪ Семинар. 
Сколько можно судить по первому впечатлЪ ню или по 
первоначальнымъ опытамъ дЪйствованя на новой должно- 
сти Архимандрита Израиля?), онъ подаетъ добрую надежду о 
себъ и дальнфишими ‘трудами безъ сомнфя’ постарается 
оправдать оказанное ему высшимъ начальствомъ внимане.“ 

8-го ч. получена была мною изъ Нижняго Новгорода отъ 
Протоерея Виноградова слЪдующая печальная телеграмма: 

„Нижегородемий Епископъ Филаретъ, бывпий ректоръ По- 
лоцкой Семинар, скончался седьмого’ Февраля, въ ‘четыре 
(часа) съ половиною вечера: просимъ помянуть его“. 

Епископъ Филаретъ (Малишевек!) изъ увшатовъ; по 'ма- 
тери родной племянникъ Арчепископа Василя Лужинекаго. 
По окончании въ 1830 г. курса въ Виленскомъ 'Универеи- 
тетЪ, былъ рукоположенъ во евященника, не бывши жена- 
тымъ; въ 1887 г. опредЪленъ былъ на должность Чнепек- 
тора въ Полоцкую Греко-унитекую Семинар!ю; 1839 г. Марта 
6-го принять въ общеше православной церкви; съ 1840 г. 


1) Съ 1837 г. по 1840 г. 
2) Вышеупоминаемаго. 


1873 г. 
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1873 г. Ректоръ той же Полоцкой Семинар; 28-го мая 1851 г. 
рукоположенъ во Епископа Ковенскаго, викар1я Литовской 
епархи; съ 13-го Сентября 1860 г. Епископъ Уфимеюй; съ 
28-го февраля 1869 г.—Нижегородскй.—7-го Февраля 188 г. 
скончалея на 66 году жизни. 

„ПочивпИЙй Архипастырь. принадлежалъ, по словамъ па- 
негириста ``), къ. числу тЪхъ немногихъ дъятелей, которыхъ 
вся жизнь, по особому устроеню Промысла Боя, слагается 
изъ дълъЪ для славы Церкви и, и для блага па- 
сомыхъ“. 

18-го ч. писалъ мнЪ изъ Москвы Ш. Н Батюшковъ: 

„Приношу Вашему Преосвященству' глубочайшую благо- 
дарность за доставлете описавя  торжеетва освященя Ва- 
шего Каеедральнаго Храма. Очень счаетливъ, что могъ со- 
двиствовачь устройству этой церкви, — жалЪю только, что 
Министерство Внутреннихь ДЪлъ измЪнило первоначаль- 
ный проэктъ, составленный ‘г. Феттеромъ, оставивъ безъ 
измзнен!я наружную часть зданя, фасадъ. котораго, 1езуит- 
скаго: стиля, рЪжетъ глазъ православнаго ‘зрителя. Впро- 
чемъ со временемъ, при болЪе удобныхъ’ обетоятельствахъ, 
этотъ недостатокъ: можетъ быть легко исправленъ, чего. отъ 
души желаю“. 

23-го ч. получено было мною письмо изъ Вильны отъ по- 
печителя учебнаго округа Н. А. Серпевскаго: 

„Я говорилъ съ Графомъ  Дмитремъ Андреевичемъ  °) о 
начавшемся дЪълъ относительно перенесения св. мощей препод. 
Евфросинйи изъ. Юева въ Полоцкъ. Митрополитъ Жевекйй 3) 
доселЪ, не, далъ еще отзыва, по этому: дДЪлу, а на’ словахъ 
неразъ выражалъ Графу; что, если согласиться на перене- 
сене мощей. Препод. Евфросищи, въ послздующее время 
нужно будетъ исполнить подобныя ходатайства относительно 
другихъ св. мощей въ ЮМевЪ почивающихъ, но Кеву не 
принадлежащихъ; что такимъ образомъ могутъ разобрать 
мощи изъ Кева въ разныя стороны и пещеры его спустЪ- 
ютъ. Въ такомъ разсуждени Митрополита Арсешя Графъ, 


1} См. Описане кончины и погребеня Филарета, еп. Нижегородекаго, 
въ Нижегородек. Епарх. ВЪд. 1873 г., стр. 9 и елвд. 

2) Толстымъ, оберъ-прокуроромъ Св. Синода. 

3) Арсеши. 
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къ истинному сожалЪн1ю его, усматриваеть намЪрене Вы- 
сокопреосвященнаго Кевскаго дать отзывъ отрицательный. 
Между тьмъ Преосвященный Макар! 1), съ которымъ я 
также говорилъ по означенному дЪлу, полагаетъ, что оно, 
вЪроятно, состоится, такъ какъ Митрополитъ Арсений, сколько 
приходилось Преосвященному Макар1!ю слышать, отзывался 
скорЪе въ согласительномъ смыслЪ. Самъ Преосвященный 
Макар! находить это дъло весьма естественнымъ и пола- 
гаетъ, что Преосвященному' Арсеню нЪтъ прямыхъ’оено- 
ван. противиться“. | 
Изъ Вильны въ тотъ же день я получилъ письмо отъ 
добраго моего знакомаго ДЪйств. Ст. Сов. Алекезя ‘Андрее- 
вича Толетаго ?); Алексей Андреевичъ писалъ мнЪ: 
„Письмо это идетъ не по почт и я могу безъ опасеня 
передать Вамъ мой разговоръ съ Ю. Васильевичемъ 3). 
Вашъ недоброжелатель, какъ Вамъ извЪетно, — бывший 
Витебский. Аржерей *); но онъ не такъ много’ значитъ въ 
СинодЪ, какъ Виленекй °), который’ тоже противъ Васъ 
ратуетъ; я это подмЪтилъ изъ разговора съ Юремъ Василье- 
вичемъ. Васъ укоряютъ въ томъ, что Вы охотники ломать 
все старое и вводить новые ваши московеке порядки. На 
этоть предметь мы распространились. очень подробно; я 
представиль Юрю Васильевичу, что Вы, по прзздЪ въ Ви- 
тебскъ, нашли не православе, а ‘остатки Уши, какъ на- 
ружно, такъ и внутренно, и какъ Архипастырь ‘чисто пра- 
вославный, ‹ переведенный въ Западный край для водворе- 
ня православ!я, Вы и не могли смотрЪть’ равнодушно на 
безобраз!е, а потому Вы ‘и старались исподоволь, вовсе не 
разомъ, замЪнять ушатовъ чисто православными священ- 
никами и въ церквахъ водворять тотъ порядокъ церков- 
наго служен1я, который принять нашей православной церко- 
вю, и, конечно, перемЗны, какъ наружныя, такъ и въ служении, 
перемфщен1я и смёщеня нЪкоторыхъ личностей, любимцевъ 
предмЪстника Вашего, навлекли на Васъ гнфвъ Преосвящ. 


1) Аршеп. Литовеюй. 

2) —- 28 Ноября 1874 г. 

3) Толетымъ, товарищемъ оберъ-прокурора Св. Синода. 
4) Армеп. Васий Лужинеюй. 

5) Армен. Макар!й Булгаковъ 


ТотЭт. 
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18738 г. Васимя; и воть почему онъ и интригуетъ въ Синодз про- 
тивъ Вашего Преосвященства. (Преосвященный Васил го- 
ворятъ ослабъ и не такъ уже бодръ). Виленсый находить, 
что Вы слишкомъ уже. придерживаетесь къ старому стро-’ 
гому порядку, что надо итти съ вЪкомъ. На это я возра- 
зиль Юрю Васильевичу: неужели онъ самъ не видить, куда 
насъ ведетъ этотъ новый вЪкъ, и эта пропаганда новаго 
воззрзя; и Юр Васильевичъ со мною согласился, что не 
къ хорошему; тогда я прибавилъ: если еще кое какъ  дер- 
жится наше религозное настроене и народъ не совеЪмъ 
еще деморализованъ, то это только по милости подобныхъ 
Вамъ Архипастырей, которые еще наблюдаютъ за благоче- 
спемъ, и своею жизню подаютъ прим$ръ и поддерживають 
въ народЪ. православ1е; слЪдовательно Вамъ, Юр Василье- 
вичъ, надо всЪми средствами защищать такихъ. Архипасты- 
рей въ Синод, а Вы даже н%Ъсколько лЪтъ никакой ' на- 
грады не назначили Витебекому Поеосвященному, у кото- 
раго нЪтъ помощниковъ; онъ самъ обязанъ слЪдить за каж- 
дымъ дЪзломъ; на это Юр Васильевичъ  сказалъ, что’ Пре- 
освященный самъ ихъ выбралъ; но я `возразилъ, что Вы, по 
прибыти въ край, никого не знали и выбирали‘ по посто- 
ронней. рекомендащи, а потому могли и ошибиться, но вамъ 
слЪдовало въ СинодЪ по’ первому представленю Преосвя- 
щеннаго тотчасъ же ихъь и перемЗнять, а я слышалъ, что 
оНЪ долго. оставалея даже безъ 'письмоводителя, ‘окружен- 
ный людьми ему противодЪйствующими: На’ это. Юр: Ва- 
сильевичъ сказалъ. мнЪ: теперь. Витебский Преосвященный 
все получилъ, что, желалъ. ВЪроятно ‘потому, возразилъ я, 
что’ Министръ. 7) ‘былъ въ ВитебскЪ, лично’ убздился какъ 
въ правыхъ. дЪйствяхъ Вашихъ; ‘такъ исвъ личномъВа- 
шемъ. высоконраветвенномъ характер и справедливыхъ 
Ващихъ требованяхъ. Вотъ, если. бы и Вы, Юр. Василье- 
вичъ,. сказаль я, побывали въ Витебскз, тогда бы и Вы 
перемВнили Ваше мнЪе о Преосвященномъ СаввЪ и убЪ- 
дились бы, что онъ достоинъ большаго вниман!я Синода, 
чЪмъ то, которымъ онъ теперь пользуется. 

Я оть перваго Васъ слышу то, что Вы говорите о Пре- 
освященномъ СаввЪ; конечно, вамъ со стороны виднзе, чВмъ 


1) Графъ Д. А. Толстой. 
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намъ, которые основываютъ свои мнЪшя на мнЪзыи окру- 
жающихъ насъ, а окружаюцще эти часто, хотя и святые 
отцы; не всегда, справедливы. 

“При разставаяи Юр Васильевичъ, сказалъ 'мнЪ, что, Вы 
сами стали теперь менЪе взыскательны; конечно, отвЪтилъ 
я, когда Преосвященный часто привелъ все, въ порядокъ, 
то и требовамя уменьшились; а если вы будете помогать 
и. поощрять. Преосвященнаго, тои ему будетъ легчеи ирят- 
нзе служить; на это Юр  Васильевичъ сказалъ: будьте 
покойны, Преосвященный Савва будеть нами доволенъ; я 
вижу, что вы его ревностный поклонникъ, — и мы ‘разста- 
лись. При свидаши я съ Вами еще подробнЪе поговорю. На 
письмЪ всего не перескажешь, да и Вашему. Преосвящен- 
ству надозстъ читать мое нескладное письмо, за которое 
прошу у Васъ снисхожденя“. 

ПослЪ ‹многолЪтняго перерыва, т) налшей взаимной пере- 
писки съ высокочтимымъ Ректоромъ Московской Д. Акаде- 
ми, О. Протйереемъ Александромъ Васильевичемъ Горскимъ, 
неожиданно. для меня возстановились между нами. пись- 
менныя сношеня. Поводомъ къ.этому послужило словесно 
переданное: мнф желане. 0. Александра имфть фотографиче- 
сый видъ. Витебекаго Каоедральнаго Собора. Удовлетворяя 
этому желаню, ‚я. воспользовался этимъ ‘случаемъ, чтобъ 
возобновить свою. ‘переписку. съ глубоко мною уважаемымъ 
О. Протоереемъ; и-вотъ что. я писалъ ему на первый разъ: 

„Хриетосъ посредЪ насъ! 

Ваетавникъ ‚Витебекой Семинар. Никольск, возвратив- 
шись. на сихъ.одняхь изъ’ Москвы и Лавры, передалъ ‘мнЪ 
Ваше желаше имЪть фотографичесмй видъ нашего: Каеед- 
ральнато: Собора, возобновляематго и ‘недавно освященнаго. 

Съ особеннымъ удовольствыемъ ‘епьшу исполнить ‘угодное 


Бамъ; препровождая’ при семъ фотографлю Собора; но при. 


этомъ не могу не изъяенить Вамъ, что внутренняя‘ архи- 
тектура храма. гораздо изялинЪе: наружной. 

Вмъеть. съ видомъ Собора, покорнЪйше прошу принять 'и 
Описан1е торжества’ освящертя. онаго; да кстати и еще . бро- 
шюру „О ‘принесени изъ ева части мощей препод. Евфро- 
сини, Кн. Полоцкой. 


1) О причинахъ перерыва въ Ш т. Хроники, стр. 371—375. 


1825 т: 


1875 Г. 
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Что могу сказать Вамъ о себВ и о своемъ положени? 
Благодарен!е Господу здоровье мое довольно удовлетвори- 
тельно; общественное положене мое, до сихъ поръ тяго- 
стное и затруднительное, начинаетъ мало по малу изм$няться 
къ лучшему. Очень важное имЪло для меня значене посъ%- 
щен!е въ минувшемъ ‘году Графа Дм. Андр. 'олетого. Я 
имълъ возможность’ лично разъяснить ему всЪ, существо- 
вавиия между мною и. Петербургомъ; недоразумВ ня, — чего 
никакъ нельзя было достигнуть чрезъ ‘письменныя сноше- 
н1я. Теперь я начинаю чувствовать себя гораздо спокойнЪе 
и примЪчаю значительную перемЪну во всемъ, меня окру- 
жающемъ. 

У Васъ время отъ. времени. совершаются велимя ученыя 
торжества. Дай Богъ, чтобы Ваше евятилище наукъ, подъ 
благодатною сЪнш Преп. Серпя и подъ 'Вашимъ опытнымъ 
руководетвомъ, болЪе и‘ болЪе возвышалось и р 
ко благу св. церкви“! | 

ОбозрЪвая въ первой половинЪ ГШюня 1872 г. церкви Ве- 
лижекаго уЪзда, я обратилъ вниман!е на’ священника Горо- 
децкой церкви Тоанна Борисовича"), ‘коего поученя понра- 
вилиесь мнз’ болЪе; чВмъ другихъ. сосЪднихъ священниковъ, 
а между тЪмъ онъ неимЪлъ даже набедренника, хотя окон- 
чилъ куреъ въ 1855 г. съ зваемъ студента. Вызвавъ ‘его 
въ Витебскъ, я возложилъ на него’‘набедренникъ и' при 
этомъ поручилъ ему, какъ’ человЪку способному, ‘составить. 
и предетавить мнЪ обстоятельную записку о бытЪ сельскаго. 
Бълорусскаго священника. Онъ съ усермемъ’ исполнилъ. 
это поручене и 10-го Марта 1873 г. предетавилъ мнЪ. до- 
вольно толстую тетрадь, въ которой съ достаточною подроб- 
ностю описалъ бытъ сельскаго священника, раздЪливъ свой 
трудъ на два отдЪла. Первый отдзлъ: „Сельскй священ- 
никъ въ домашней жизни“. Второй: „Сельсюй священникъ 
въ общественной жизни“. Въ томъ и: другомъ отдВлЪ за- 
ключается немало любопытныхъ севъдЪь и соображений. 

Во второмъ ОтдЪлЪ, разсуждая’ о частыхъ’ перем ще- 
няхъ священниковъ, въ прежнее ‘время, съ одного мъЪета 
на другое по жалобамъ и доносамъ польскихъ помфщиковъ, 
о. Борисовичъ помЪФетилъ разсказъ и о себЪ самомъ. 


1) Ср. т. Ш Хроники, стр. 468. 
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а: И я имзлъ несчасте,—пишетъ онъ,—быть перем%- 
щеннымъ въ 1857 г. съ прежняго лучшаго мъета на на- 
стоящее рЬшительно по одной клеветЪ и проискамъ извЪз- 
стнаго тамошняго помфщика—католика, Ш....., именно. за не- 
отмЪтку мою его крестьянъ, не бывшихъ у исповЪди, быв- 
итими по исповЪдной вЪдомости,—изъ коихъ притомъ мно- 
пе оказывались не бывшими у исповЪди со времени при- 
соединенмя Унши; еще за то, что искалъ права пользовалься 
костеломъ, въ его имъыш находящимся, который по клиро- 
вой въдомости значился праписнымъ и. православнымъ хра- 
момъ. И за все это я, безъ суда и ‘елЪдетня, потерпЪлъ 
перем щене, разорене, наказане и лишене креста за 
Крымскую войну“. 

15 ч. почтиль меня отвЪтомъ на мое письмо оть 2-го 
Марта Ректоръ Московской Д. Академш, о. протоерей А. 
В. Горский: | 

„Приношу Вамъ усерднЪйшую благодарность за, книжки 
объ обновлени Вашего Каеедральнаго Собора и принесеи 
для православнаго Полоцка святыни, а также и за фото- 
графическое изображене первенствующаго храма Вашей 
епарх!и, Вами такъ благолЪпно и святолЪпно обновленнаго, 
Возстановленемъ и утверждешемъ православ1я на древней 
его почвЪ Вы утвердите и свое имя въ истори края и 
добрую память у всЪхъ усердныхъ сыновъ православня. По- 
стоянною и неуклонною дъЪятельностю въ принятомъ на- 
правлен1и Господь дасть Вамъ побороть видимыхъь и неви- 
димыхъ враговъ Его. 

Благодаримъ Васъ, ПреосвященнЪйпий Владыко,. за со- 
чувств1е къ тому, что дЪлается въ обновляемой Академ 
старыми еще, дЪятелями. Мы готовимся еще быть свидЪте- 
лями докторскаго диспута. Петръ Симоновичъ !)} собирается 
защищать свою Иеторю. Восточнаго монашества. Хотя онъ 
по’ баллотировкЪ и выступилъ изъ числа штатныхъ препо- 
давателей Академ, но дзло о докторетвЪ, начатое еще ра- 
нЪе баллотировки, не рфшается бросить. 

Но воть другаго рода новости изъ нашего кружка. Игоръ 
Васильевичъ 2) въ прошедшемъ мзеяцЪ лишился своей доб- 

1) Казанск!, ср. выше, стр. 560 и пр. 2. 

2) Амфитеатровъ. 
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1878 г. рой супруги, которая оставила его съ шестью малютками. 
Эта прискорбная вЪсть, безъ сомнЪн1я, на Васъ, испытав- 
шихъ подобное горе, глубоко отзовется. Какъ бы въ утЪ- 
шен1е потериЪвшему такое горестное лишеше, или, по край- 
ней мЪрз, для развлеченя его горя Богъ послалъ ему на 
руки другое дЪло: Посадское общеетво, вводя у себя новое 
городское положене, избрало Егора Васильевича своимъ 
Головою и онъ уже ветупилъ въ должность, не оставляя 
службы при Академии. 

Авва нашъ, о. НамЪстникъ 1) еъ прежнею ревностйо, хотя 
уже не съ прежними силами продолжаеть свое служеше 
Обители Преп. Сермя, на дняхъ ветупивъ въ 43-е лЪто сво- 
его управленя ею. 

Желая Вашему Преосвященству помощи отъ Господа въ 
Вашемъ святомъ служенш и радующихъ сердце Ваше ус- 
ПЪховъ, съ глубочайшимъ почтешемъ и совершенною пре- 
данностю имЪю честь пребыть“ и проч. 

5-го Апрзля (въ Велик Четвертокъ) писалъ мнЪ изъ Мо- 
сквы Преосвященный Леонидъ: 

„Принужденъ былъ бросить давно начатое письмо, кото- 
рое продолжать было трудно по его содержаню. Оно волило 
въ предметъ серьезный, заговорило о судз церковномъ, а 
серьезно продолжить его рЪшительно не было времени; ибо 
нынфше постъ ускользнулъ въ многихъ дЪлахъ, изъ ко- 
ихъ н$зкоторыя были очень тяжки. 

Съ великимъ утьшенемъ думалъ я о Ваеъ, яко обнови- 
телЪ и освятителЪ древняго храма. Мы понимаемъ другъь 
друга въ этомъ отнотнеши, ибо пережили одинаковые дни. 

Пишу Вамъ и нынЪ% въ глубоюй вечеръ великаго чет- 
вертка. Сегодня сподобилъ меня Господь въ СоборЪ Уепе- 
я совершить и вечерю тайную и муроосвящене. Съ чув- 
ствомъ вспоминаю Васъ и Ваше былое въ этотъ, трудный 
бывало, но, взроятно, приснопамятный для Ваеъ день. Вее 
было по древнему чину. Была и хиротоня и та по древ- 
нему порядку. Долго, лЪтЪ 20-ть служивпий даконъ по- 
ставленъ въ пресвитера въ тотъ же приходъ, яко излюб- 
ленный прихожанами и архипастыремъ одобренный. Быль 
въ СоборЪ и причастникъ божественной трапезы оть м- 


1) Архим. Антов!й. 
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скаго чина. Кто бы Вы думали? А. Н. Муравьевъ, на эти 1873 г. 
двЪ велищя седмицы прибывпий въ Москву. 

Какъ бы хотВлъ, чтобы письмо это явило меня Вамъ не 
изъ послзднихъ поздравителей съ великимъ днемъ! 

Благослови, Владыко, твоего  духовнаго сына и смиреннаго 
послушника“. 

Въ отвЪть на это писалъ я отъ 14-го числа: 

„Братское послане Ваше имЪлъ я утЪшен!е получить, 
согласно Вашему желан!ю, тотчасъ по выходЪ изъ храма 
отъ литурии въ Св$тлый день праздника. Да утЪ шить Васъ 
за @4е Воскреспий Господь своимъ ‘небеснымъ утЪшеншемъ! 

Начатый и неоконченный Вами трактатъ о судЪ’ духов: 
номъ меня очень заинтересовалъ. ПокорнЪийше прошу Васъ 
непремЪнно окончить его и. прислать мнЪ, какъ мою уже 
собственность. Для’ меня это тЪмъ. интереснЪе,: что, какъ 
слышно, по этому. вопросу будуть требовать. мнЪвЙ отъ 
епарчальныхъ  архереевъ: Въ подобныхъ случаяхъ мнЪ не 
къ кому обратиться за совЪтомъ; и.потому Вашъ взглядъ 
на означенный) предметъ : можетъ, послужить ' для меня ВЪ 
потребномъ случаЪ `опорою›и руководствомъ,. хотя, можетъ 
быть, и въ отрицательномъ смыслЪ. | 

Въ ВеликШ Четвертокъ я возетановилъ а. 
по случаю возобновлен!я. Каведральнаго Собора обрядъ умо- 
вен!я ногъ. Это умилительное зрЪлище привлекло въ храмъ 
множество народу не только православныхъ; но и римскихь 
Католиковъ. 

Праздникъ Христовъ встрЪтилъ я нынЪ; по милости Бо- 
ей, въ.такомъ мирномъ настроети‘духа; въ какомъ давно 
уже не встрЪчалъ. Главная причина сего въ измЪнеши къ 
лучшему  моихъ. служебныхъ. обстоятельзтвъ./ Все прежде 
мятежное окрестъ меня или ‘исчезаетъ, или начинаеть мало 
по малу утихать и умиротворяться. Пора лора наконецъ МНЪ 
отдохнуть и успокоиться“. 

Изъ Петербурга писалъ мнЪ отъ 6 АпрЪля внукъ Г. ©. 
Виноградовъ: 

„Извиняюсь за неточность евЪлЪн, кавя сообщены были 
мною‘ въ прежнемъ къ Вамъ письмЪ, относительно ожида- 
емыхъ въ нашей Академии трехъ докторскихъ. диспутовъ. Я 
писалъ, основываясь на голосЪ Секретаря Правлевя Акаде- 
ми, что эти диспуты ожидаются въ настоящй ‘учебный годъ; 
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1878 г. но эти ожиданя, какъ Вамъ извЪстно, не сбылись. Диспутъ 
О. Ректора Семинарии отложенъ, за. непредставлешемъ. дру- 
гой и притомъ существенной части. сочиневя, на неопредъ- 
ленное время. Почтеннфишему же 0. Ректору нашей 'Акаде- 
ми СвятЪйшимъ Синодомъ’ недозволено защищать сочине- 
не, представленное имъ на соискан!е ученой степени доктора 
Богословекихъ наукъ. Членами Св. Синода, какъ ‘слышно 

’ было, и предполагалось сначала дозволить Отцу Ректору за- 
щищать сочинене, ‘но ‹Преосвященнз ий Макарий; это 
извзстный въ Богословской наукЪ, явился несогласнымъ съ 
этимъ предположешемъ Синода, и его голосъ взялъ пере- 
ВвЪсъ. Рьшеше вопросовъ 0: Ректоромъ въ представленномъ 
имъ сочинении о евободЪ, совЪсти и благодати представляетъ, 
нужно замЪтить, ‘значительное ' несходство ‘съ рьшешемъ 
этихъ же вопросовъ\ въ 'извЪстныхъ‘ трудахъ Преосвящен- 
наго Макар!я,—такъ, по крайней мВёрЪ, говорятъ студенты 
Богословскаго ‘отдЪлешя, которымъ 0. Ректоръ. на. урокахъ 
читаетъ свое сочинене. Предоставленнымъ правомъ ‘испра- 
вить‘или приготовить другое ‘еочинеше: 0; `Ректоръ не же- 
лаетъ пользоваться, и носится слухъ, что онъ будто бы въ 
недалекомъ будущемъ, къ сожалЪ ню веЪъхъ и Ака- 
деми, оставитъ наше заведен!е“. 

12-го ч. получено было мною два’ письма—изъ Ярославля 
отъ Законоучителя Демидовскаго Лицея, священника А. П. 
Лаврова '), и изъ ^Вильны-—отъ Н. А. Сершевекаго. 

0. Лавровъ писалъ мнЪ оть 9-го чиела: 

„Позвольте и мнЪ привЪтетвовать Васъ съ великою радо- 
сто Воскресеня Христова. Отъ всей души ‘желаю; чтобы 
Воскреспий Господь оживилъ и укрзпилъ Ваши силы на 
высокомъ и многотрудномъ поприщЪ Вашего’ служеня цер- 
кви Христовой и расположилъ Ваше сердцекъ дЪлан!ю добра 
для Вашей паствы. 

Значен и власть верховныхъ ‚пастырей нашей Церкви 
столь обширны, что‘они могуть’дзлать чрезвычайно много 
добра ближнимъ, если пожелаютъ этого. Къ несчает!ю, ок- 
ружаюцщя ихъ лица и особенно ближайше исполнители ихъ 
воли—чиновники духовныхъ Консистор!й слишкомъ злоупо- 
требляютъ ихъ довЪремъ и. добротою. Отъ того даже въ 


1) Вышеупоминаемаго. 
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Тверской епархи, гдЪ настсящаго Архипастыря ').многе 1873 г. 
признаютъ евятымъ, въ Консистор!и господетвуетъ зло, какъ 
говорили мн н5которые изъ тамошнихъ духовныхъ лицъ. 
По моему мн$ню, для  возстановлен1я правосудя въ духов- 
номъ судопроизводствЗ, необходимо бы совершенно уничто- 
жить наши цуховныя Консистор!и и изъ нихъ не принимать 
въ новые духовные суды ни одного чиновника и даже пиеца, 
такъ какъ всЪ они болЪе или менЪе испорчены. Въ. настоя- 
щее время, едва ли въ какомъ нибудь присутственномъ мЪ- 
стЪ можно найти столько. неблагородства и пристрастя къ 
взяткамъ, сколько въ нашихъ Консисторяхъ.: Къ несчаст!ю, 
наши Архипастыри находятся въ совершенномъ  невъздЪнши 
объ этомъ. А ‘бЪдное ‘низшее духовенство несеть ‘на ‘себъ 
всю тяжесть этого зла. Не удивительно, что оно ‘считаетъ 
себя крайне обиженнымъ отъ высшихъ пастырей церкви. 
Неудивительно; что большинство. благо духовенства’ не 
имВетъ никакого расположения къ нимъ, кромЪ страха. Въ 
Костромской епархи одинъ сельскШ священникъ’ недавно 
пересталъ` совсЪмъ поминать въ церковныхъ ’ молитвахъ 
своихъ мЪетнаго Архепископа ?) и, будучи вызванъ 'имъ 
по этому случаю, откровенно сказалъ о’ причинЪ этого. 

Покорнфише прошу ‘извинить. меня’за эту откровенность, 
какую я дозволилъ въ настоящемъ,‘письмЪ.  НадЪюсь, что 
Вы, по своей добротВ и желан!ю ‘выслушать голосъ истины 
отъ глубоко-уважающаго. Васъ прежняго товарища своего по 
образованю, великодушно. простите мнЪ эту откровенность“. 

Н. А. Сергевеюй писалъ отъ 10-го числа: ^ 

„Сю минуту получилъ письмо изъ ' Петербурга, извъщающее 
меня о Всемилостив5йшемъ сопричислени Вашего Преосвя- 
щенства къ Ордену Св. Владимтфа второй степени. СпЪшщу, 
полный ‘радости, принести 'Вашему Преосвященству искрен- 
_нъйшее ‘поздравлеше съ Высочайшимъ `вознаграждешемъ 
достойнЪйшихъ трудовъ Вашихъ. Въ мудреное время Господь 
судилъ Вамъ придти къ Иолоцкой паствЪ. Вамъ предстояло 
насаждать святое. православ1е и истирать плевелы инославя. 
Все. это тамъ, гдЪ первое давнымъ давно должно ‘было ’бы 
множиться, а послЪднее малиться. Вы не убоялись тяжести 


') Археп. Филовея Уснпенскаго. 
) Армеп. Платона @ивейскаго. 
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1373 г. креста. Среди всяческихъ затруднен, не падая, подъ гне- 


томъ скорби, Вы твердою рукою насадили святое насажде- 
не. Оно уже множится и плодъ приноситъ. Вашъ трудъ, въ 
своей мЪзрЪ и степени, былъ равноапостольный. И вотъ самъ 
Равноапостольный приходомъ къ Вамъ и присутетвемъ ево- 
его знака на Вашей груди открываеть и свид$тельствуетъ 
веЪмъ, ч$мъ проникнута ‘эта достойная грудь, кая высок я 
и святыя чувства и  намЪреня живутъ въ ней, какъ вся 
она отдана одному святому дЪлу и двланю. Въ этихъь мы- 
сляхъ я усматриваю великое утЪшене для Вашего духа и 
чистою радостю сорадуюсь Вамъ. НФть у меня крыльевъ 
голубиныхъ, чтобы прилетВть теперь къ Вамъ; но пусть эти 
строки выскажуть Вамъ всю силу, чистоту и искренность 
настоящаго моего привЪта“. 

Отъ 10 числа писали мнЪ съ разныхъ сторонъ три святи- 
теля: изъ Могилева — Высокопреосвященный Евсевий, изъ 
Москвы-—Преосвященный Игнатй и изъ Владимра— Пре- 
освященный [аковъ. › 

Вотъ что изволилъ писать мнЪ Высокопреосвященный Ар- 
хепископъ Евсев!й: 

„Поздравляю Ваше Преосвященство съ сзЪтлымъ праздни- 
комъ Воскресен1я Христова, душевно желаю, да свЪтъ Хри- 
стовъ обильно просвъщаеть Вашу душу, и даруетъ Вамъ 
миръ и непрестающее радован!е о имени Господа ТШисуса, 
и да хранить Васъ Господь [исуеъ въ здрави и благоден- 
стви, благопоспьшествуя трудамъ Вашимъ на поприщ$ слу- 
женя во славу имени Его. 

Благодарю Васъ за книжку Торжество освящешя Нико- 
лаевскаго Собора и! за видъ храма. 

Слава Богу, помогшему Вамъ совершить такое дЪло во 
славу имени Его и, къ назиданто многихъ! Много разъ мнЪ 
приходилось слышать восторженные. отзывы 0. великолВ Ши 
Вашего Собора въ его. настоящемъ видЪ. Желательно мнЪ 
и своими очами видЪть его елаву, но это въ десниц Выш- 
няго. Если Онъ откроетъ. путь, воспользуюсь. 

Смиренно. прошу Вашей молятвенной памяти `0. моемъ не- 
достоинствз“, 

Преосвященный Игнатий писалъ: 

„Съ пресвЪтлою радостю Живоноснаго Воскресешя Хри- 
стова всеусердно привЪтетвую Ваше Преосвященство. 
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Сугубо радостенъ для Ваеъ нынЪшый праздникъ. Сей- 1873 г. 
часъ получилъ я весьма утЪшительное извЪете о Всемило- 
стивзйшемъ сопричислени Васъ къ ордену Св. Владим!ра, 
2-Й степени. Ваши веливе труды во благо Полоцкой епархи 
получили достойное вознаграждеше. Не всяюй могъ бы по- 
нести таже труды. ` 

Прошу прощешя, что долго не писалъ къ Вамъ. За при- 
сланную Вами книжку объ освящен! Вашего Собора всеусерд- 
но благодарю. 

Очень благодаренъ Вамъ за особую заботливость о моемъ 
здравши. Здрав!е мое слабЪе прежняго. Устаю въ служе- 
ни, и послЪ служешя затрудняюсь много принимать. Впро- 
чемъ-—благодарене Богу—служу по праздникамъ“. 

Оть Преосвященнаго Муромскаго получено было письмо 
слздующаго содержаня: 

„ПривЪтетвуя Ваше Преосвященетво съ праздникомъ празд- 
никовъ, привЪтетвую Васъ и съ Монаршею милостшю и бла- 
говоленемъ Св. Синода. Спасибо Графу 1"), что примЪтилъ 
Ваши труды на пользу паствы и церкви. Слава Богу, слава 
Вамъ! 

Мой Владыка ?) здравствуетъ. Ему Графъ прислалъ пок- 
лонъ съ Начальникомъ губерни. Принимаетъ это за крестъ 
на клобукъ. Владыка, принимая поклонъ, замЪтилЪ: хоть 
бы не бранилея,—и того съ насъ довольно. Вотъ какъ мы 
смиренны и дорожимъ графскимъ внимашемъ. 

Нашть редакторъ 0. Сервицюй 3) екончалъ свою редак- 
торскую дЪятельность. Его смЪнили. Не далъ отчета въ 
выручкЪ за издане, а отчеть Владыка потребовалъ вслзд- 
стве отказа его дЪлать взносъ въ дфвичье училище по 
сту рубл., къ чему обязывался при началЪ издашя и чего 
доселЪ не исполнялъ. Его мЪсто заступаетъ. БЪляевъ, на- 
ставникъ Семинар, братъ Преосвященнаго Вятскаго “). 
Сервицый впрочемъ все получилъ—и камилавку и кресть 
и, кажется, орденъ имЪетъ. Это—сынъ вЪка сего. 

12-го Февраля я обфдалъ у Преосвящ. Леонида, ради 


1) Толстому, Оберъ-Прокурору Св. Синода. 

2) Армеп. Антон. 

3) Редакторъ Епарх. ВЪдомостей, 1 6 об 1397 р. 
1) Аполлоса, вышеупоминаемаго. 
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1873 г. Моековекаго праздника “), попавъ въ Москву случайно для. 
свидашя съ своими. Преосвященный апостольски ратуетъ 
противъ нарушеня церковныхъь каноновъ по случаю про- 
экта о новомъ судоустройетвЪ. Дай Богъ такихъ ревнителей 
поболе! 

Петра Симоновича Казанскаго нех диспуть не со- 
стоялея. Оппоненты объявили ‘себя больными на день на- 
значенный для диспута. Это демонстратйя ‘со ‘стороны ‘0. 
Архим. Михаила °) и Н. И. С. Честно ли это? Александръ 
Васильевичъ очень огорченъ, и диспутантъ и подавно. Не 
постигаю источника ретивости. 

Р. 5. Преосвящ.  9еофанъ 3) весь постъ провелъ въ за- 
творЪ. Выходилъ въ церковь только въ половинЪ поста. Оо- 
бирается, говорятъ, на Аеонъ. Испытываетъ, значитъ, себя, 
можетъ ли уединиться“. 

Въ отвфтъ на это писалъ я Его Преосвященству оть 28-го 
числа: 

„УсерднЪйше благодарю Ваше  Преосвященство за иекрен- 
шя и сочувственныя поздравления меня съ праздникомъ’ и 
Монаршею наградой. | 

Если награда, съ одной стороны, есть воздаяше за поне- 
сенные ‘труды, то съ другой—она должна служить побуж- 
дешемъ къ дальнЪзйшимъ болЪе усиленнымъ трудамъ. У 
меня впереди дъла по епархи еще немало, есть надъ чЪмъ 
трудиться: были бы силы; и онЪ будутъ, лишь бы Господь 
силъ былъ съ нами въ нашихъ мысляхъ и въ нашихъ’ на- 
мъреняхъ. 

О томъ, что творится въ нашей родной Академ, тя- 
жело и подумать. Куда дЪвался прежый духъ единодупйя 
и единомысл!я? Таковъ впрочемъ духъ настоящаго времени 
почти и вездЪ. 

И мое храброе духовенство предпринимаетъ издане Епарх. 
ВЪдомостей. ДЪло объ этомъ уже въ Св. СинодЪ. Предпрая- 
те не худое, но трудно поручиться за успЪхъ, при край- 
ней ограниченности какъ матерельныхь, такъ и мораль- 
ныхъ средствъ“. 


1) Св. Алекая, митр. Московскаго. 
2) Лузина. 
3) Говоровъ, вышеупоминаемый. 
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11-го ч. телеграфироваль мнЪ изъ Москвы Преосвящен- 
ный Леонидъ: 

„Христосъ Воскресе! Поздравляю сердечно съ Владим!- 
ромъ—звЪздою“. 

На это въ этоть же день отвЪчалъ также телеграммой: 

„Воистину воскресе Христосъ! ЗвЪзда еще не явилась 
на Витебскомъ горизонтВ. ВекорЪ буду писать Вамъ“. 

На другой день, 12-го числа, явилась Владимрекая зв зда 
съ прочими принадлежностями въ ВитебекЪ. Я получилъ 
отъ 'Оберъ-Прокурора Графа Д. А. Толстаго оффищальную 
бумагу оть 8-го АпрЪля за № 1089, при коей препровождены 
были ко мнЪ Орденсыме знаки и кошя Высочайшей гра- 
моты на мое имя.—Въ коши изображено: 

„Преосвященному СаввЪ, Епископу Полоцкому и Витеб- 
скому. 

Обращая внимане на отлично-усердное служеше ваше, 
неутомимые труды по приведеню въ благоустройство ввЪ- 
ренной вамъ возсоединенной паствы: и постоянную  заботли- 
вость объ окончательномъ слляи ея съ древне-православ- 
ною, Мы признали справедливымъ ВсемилостивзЙйше сопри- 
чиелить васъ къ Императорскому Ордену Нашему Святаго 
Равноапостольнаго Князя Владимра второй степени боль- 
шаго креста. | 

Препровождая знаки сего ордена, для ношеня по уста- 
новленю, пребываемъ къ Вамъ Императорскою милосто Наз- 
шею благосклонны. 

На подлинной Собственною Его Императорскаго Величе- 
ства рукою написано: „Александръ“. 

На оффищальную бумагу Г. Оберъ-Прокурора я отвЪтиль 
14-го ч. (№ 112) въ слБдующихъ выраженяхъ: 

„Съ глубокимъ чувствомъ живзйшей признательности къ 
Августъйшему Монарху имфлъ я счастме получить 12-го 
сего Апрфля Орденсве знаки св. Равноапостольнаго Князя 
Владимтфа, препровожденные при отношени Вашего Ся- 
тельства отъ 8-го числа за № 1089-мЪъ. 

Увздомляя о семъ Ваше СЛятельство, долгомъ поставляю 
принести мою душевную благодарность и Вамъ, Милости- 
вый Государь, какъ вЪстнику Высокомонаршаго ко мнъ 
благоволешя и какъ ходатаю предъ Его Величествомъ о 
даровани мн Всемилостивзйшей награды. 


КО ВАР. 


18783 Г. 
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ПривЪтетвую Васъ съ великимъ и торжественнымъ празд- 
никомъ воскресешя Христова, съ истиннымъ почтешемъ и 
совершенною преданностю имЪю честь быть“ и проч. 

16-го ч. писаль я въ Могилевъ Высокопреосвященному 
Аржепископу Евсев!ю: 

„Спъшу принести Вашему Высокопреосвященетву все- 
усерднЪйшее позправлене съ новымъ драгоцЪзннымъ зна- 
комъ (алмазный крестъ на клобукъ) Высокомонаршаго къ 
Вамъ благоволеня. Весьма утЪшительно видЪть, что ‘неуто- 
мимые и многоплодные труды многолЪтняго архипастыр- 
скаго служеюшя Вашего высоко цЪнятся и достойно возна- 
граждаются здЪеь, хотя полное за нихъ воздаяне будетъ 
тамъ.... 

Примите вм$етЪ съ тБмъ, МилостивЪйп!ий Архипаетырь, 
мою душевную благодарность за Ваше милостивое поздрав- 
лене моего недостоинства съ свЪтлымъ праздникомъ во- 
скресеня Христова и за Ваши святительскя благожеланйя. 

Какъ много былъ бы.я утЪшенъ, если бы Вале Высоко- 
преосвященство благоволили исполнить Ваше доброе нам3- 
реше еще разъ посЪтить меня, хотя я и не заслуживаю та- 
кой милости. 

Каеедральный Соборъ нашъ, который привлекаетъ на себя 
Ваше вниман!е, дЪйствительно благолЪпенъ, но онъ могъ 
быть еще лучше, судя по т$мъ ередствамъ, какя употреб- 
лены на возобновлене его“. | 

Въ отвЪтъ на это писалъ мнЪ досточтимый Архипастырь 
отъ 22-го числа: 

„Искренно благодарю Васъ за братолюбное поздравлевше 
меня съ Монаршею милостию. 

Знакъ Монаршаго внимашя къ моимъ посильнымъ тру- 
дамъ принялъ я съ благоговЪъшемъ, какъ символъ нашей 
святой вЪры, напоминаюцпИй мнЪ, чВмъ я долженъ быть 
подъ знаменемъ распятаго. на крестЪ Господа Спасителя 
нашего. 

Поздравляю и Ваше Преосвященство съ Монаршею на- 
градою за Ваши доблестные подвиги ко благу Церкви и 
Отечества. Да поможеть Вамъ Господь неослабно продол- 
жать Ваще. дЪлаше съ миромъ и утёшешемъ, во славу 
имени Вго! | | УД 

Желая Вашему Преосвященству всЪхъ благопотребныхь 


И, 
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милостей отъ Господа и испрашивая Вашей ‹молитвенной 
памяти о моемъ недостоинствЪ, съ истиннымъ почтенемъ 
и братекою о ГосподЪ любов честь имЪзю быть“ и проч. 

17-го числа писалъ мнЪ изъ Петербурга Экономъ Троиц- 
кой Сертшевой Лавры Геромонахъ Агавангелъ и, между про- 
чимъ, сообщилъ о слЗдующемъ непрятномъ происшествия 
на Синодальномъ подворьЪ съ Преосвященнымъ Тульекимъ 
Никандромъ 1). Предъ литургею, когда иподаконы одла- 
чали Преосвященнаго, стоявпий близъ облачальнаго амвона 
прилично одътый человЪкъ, по всей вЪроятности, расколь- 
никъ или полупьяный, громко закричалъ: „какого дурака 
сдЪлали аржереемъ; не умЗетъ самъ ничего надЪть на 
себя“. Его тотчасъ, разумЪется, арестовали; но чЪмъ дЪло 
кончилось, неизвЪстно. 

21-го ч. получилъ я изъ Москвы отъ Почетнаго Блюсти- 
теля Полоцкаго въ ВитебскЪ училища дЪвицъ духовнаго 
происхожденя С. П. Оконнишникова письмо, въ которомъ 
онъ, между прочимъ, изъявлялъ усерде устроить на свой 
счеть новый иконостаесъ для училищной Св. Духовекой 
церкви, и при этомъ препроводилъ ко мнЪ для раземотръЪ- 
н1я рисунокъ иконостаса, составленный иконостаснымъ ма- 
стеромъ Павломъ Вареоломеевымъ. 

По этому поводу писалъ я г. Оконнишникову отъ 24-го чиела: 

„СпЪшу дать Вамъ отвЪтъ на счетъ иконостаса, для св. Ду- 
ховской церкви. Рисунокъ, составленный Вареоломеевымъ я 
одобряю, но Баронесса, °) хочеть предложить свой изящнЪе 
Вареоломеева рисунокъ на Ваше усмотрзве. Что касается 
до написаня иконъ въ ЛаврЪ, то, съ моей стороны, безъ со- 
мнЪня, не будетъ никакого препятетвя. | 

Господь, исцЪливпИ разслабленнаго, 38 лЪтъ лежав- 
шаго при купели Силоамской, да подасть и Вамъ. иец$ле- 
ве отъ Вашего недуга при водахъ Пятигорскихъ! Сердечно 
желаю Вамъ благополучнаго пути къ Пятигореку и. возвра- 
щевшя оттуда въ добромъ здрави“. 

Священникъ Витебской. Ильинской церкви Матей Красо- 
вицЕй представилъь мнЪ донесеше отъ 28-го апрфля за 
№ 19 селБдующаго содержатя: 


.1) Покровскимъ, вышеупоминаемымъ. 
2) Мар1я Александровна Боде, начальница училища. 


1878г. 
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„Ваше Преосвященство изволили поручить мнЪ собрать 
свъдЬшя о существующей при Витебской ‘Ильинской цер- 
кви братчинЪ Святителя Николая. 

По единогласному показаню лицъ, которыхъ я спраши- 
валъ, братчина сея существуетъ болЪе 200 лЪтъ. Надо по- 
лагать, что начало ея совпадаетъ со временемъ построевшя 
церкви или появленя въ Витебск Унш; можеть быть, въ 
основани ея лежала мысль по возможности поддерживать 
приходсюй храмъ — мыель гражданъ, наиболЪе противив- 
шихся совращеню въ уню. КромЪ сей братчины до 1849 г. 
при церкви существовало и еще три таковыхъ же— въ честь 
Рождества Христова, Божей Матери ВеЪзхъь р 
Радости и Архистратига Михаила. 

Строй братчины неразрывно связанъ съ 0собой братской 
иконой Святителя Николая, каковая находится въ течения 
года у очереднаго братчика. Этотъ ‘братчикъ составляеть въ 
своемъ году нзчто въ родЪ главнаго распорядителя по бралт- 
чин$, обязанности коего впрочемъ весьма немногосложны: 
въ течени года онъ заботится, чтобы предъ иконою тепли- 
лась лампада, а въ праздникъ Святителя Николая собираетъ 
и доставляеть въ церковь пожертвованя свфчами и день- 
гами и у себя въ домЪ на свой счетъ учреждаетъ угощевше 
для братчиковъ. Число членовъ братчины въ разные тТоды 
бываетъ различно: это много зависитъ отъ усердя и средетвъ 
очереднаго братчика, соотвЪтетвенно этому и р 
на церковныя нужды бываютъ’ не равном рны. 

Праздникъ братчины начинается 5-го Декабря вечеромъ 
и оканчивается вечеромъ 7-го Декабря. Въ 4 часа вечера 
5-го Декабря, съ благовЪетомъ къ вечернЪ, члены братчины, 
по пригласительнымъ билетамъ, собираются въ домъ очеред- 
наго братчика; туда же приглашаетея и причтъ; въ домЪ 
передъ братской иконой’ совершается  молебстые, по окон- 
чанйи котораго икона’ выносится въ церковь съ изшемъ 
тропаря Святителю и въ ‘сопровождении членовъ братчины 
съ возженными свЪчами. По поставлени иконы на угото- 
ванномъ мЪъетЪ, въ церкви совершается по чину малая ве- 
черня, затЪмъ народъ отправляется по домамъ. Въ 4 часа 
утра 6-го Декабря бываетъ благовЪетъ къ утрени; совер- 
шается по чину всенощное ‘бдЪне; на всенощное  бдвше 
члены братчины являются каждый съ обЪщанными жерт- 
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вами и вручають таковыя очередному братчику; предъ хра- 
мовой иконой Святителя Николая до начала богослужения 
устрояется особый трехстороннй поставъ для свЪзчей въ 
форм буквы П, на которомъ жертвуемыя свЪчи ‘ утверж- 
даются; когда очередной братчикъ возжетъ веЪ пожертво- 
ванныя свЪчи, церковь оказывается буквально залитой свЪ- 
томъ. СвЪчи горять въ продолжени всей утрени.и литур- 
пи, которая въ этотъ день совершается тотчаеъ поелЪ ут- 
рени. Стечеще народа бываетъ громадное. ПослЪ литурпи 
братская икона при колокольномъ звонз, въ сопровождении 
братчиковъ, переносится въ домъ очереднаго братчика, ко- 
торый затёмъ предлагаетъь прибывшимъ легкое угощен!е. 
Въ 4 часа. вечера совершается въ церкви по чину великая 
вечерня и по окончани ея поется акавистъ Святителю Ни- 
колаю; во время богослужен1я братчикъ вновь возжигаетъ 
пожертвованныя свЪчи а затЪмъ . уже  передаеть ихъ въ 
распоряжеше церковнаго старосты. Около.6 часовъ вечера, 
члены братчины собираются въ домъ очереднаго.: братчика 
на братсмй обЪъдъ. Въ домЪ. къ этому времени ‚обыкновенно 
все бываетъ готово, а братская икона ставится на 06000- 
убранномъ столЪ. съ горящей свЪчей и при ней тарелочка 
для сбора приношенй. Какъ только кто изъ членовъ брат- 
чины входить въ домъ, всЪ присутствующие встаютъ съ сво- 
ихъ мъеть и поють величане  Святителю; вошедпий пола- 
гаеть три поклона передъ иконой, кладетъ свою лепту на 
тарелочку, раскланивается со всЪми и садится; ему подаютъ 
вмЪсто чаю нагрЪтое пиво, — это непремЪнная принадлеж- 
ность праздника. Когда всЪ соберутся, хозяинъ пригла- 
шаетъ къ столу. ОбЪдъ идетъ весьма чинно и строго, — ни 
одного шумнаго и лишняго слова. Когда поставятъ на столъ 
третье кушанье, хозяинъ просить внимавя присутсетвую- 
щихъ; при этомъ вс% встаютъ, поютъ величане Святителю, са- 
дятся и умолкаютъ; на средину комнаты выходить дьячекъ 
или одинъ изъ грамотныхъ братчиковъ и дфлаетъ по списку 
выкличку записавшихся въ прошломъ году въ братчину 
лицъ, съ обозначенемъ обЪщанной жертвы; при каждомъ 
имени очередной братчикъ объявляетъ собраню, внесена ли 
жертва или нфтъ,—кто еще не внесъ, объяеняетъ причину 
и здЪеь же разечитываетея или объявляеть срокъ, когда 
разечитается; по окончаши выклички и разсчета, встаетъ 


т8ТЗ а 
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1873 г. священникъ, а за ‘отсутетвемъ его церковный староста или 
очередной братчикъ, благодарить присутетвующихъ за усер- 
де къ храму и спрашиваетъ, кто пожелаетъ имЪть у себя 
братскую икону на будуш годъ; желаюпий объявляетъ и 
записывается; затЪмъ записываются и всЪ желающие быть 
членами братчины на буду годъ съ обозначенемъ по- 
жертвованйй, кавя принесутъ. По окончани сего всЪ вновь 
встаютъ, поютъ величане и затфмъ оканчиваютъ обздЪ и 
расходятся по домамъ. 7-го Декабря совершается литурмя 
о здравии братчиковъ. ПослЪ вечерни въ этотъ день причть 
и братчики вновь собираются въ домъ очереднаго братчика: 
здВев предъ иконой совершается молебетв1е ‘и затВмъ икона 
переносится въ домъ того; кто изъявилъ желавше держать 
у себя оную въ слЗдующемъ ‘году. Новый очередной брат- 
чикъ предлагаеть у себя небольшое угощеше, каковымъ 
праздникъ и оканчивается. | | 

Я предлагалъ прихожанамъ, еоглаено поручено Вашего 
Преосвященства, не пожелаютъ ли они, чтобы братекая икона 
стояла въ’ церкви и выносима была бы въ дома только въ 
праздникъ Святителя Николая или и въ другое время по 
усерд1ю желающихъ; но’на это получилъ отвЪтъ, что такого 
желашя нфть и что, если икона взята будетъ въ церковь, 
братчины болЪе не будетъ. Этому ‘нельзя не пов зрить: брат- 
чины Рождества Христова, Божей Матери Скорбящихъ и 
Архистратига Михаила перестали существовать вмЪетЪ съ 
тзмъ, какъ иконы взяты были изъ а и поставлены въ 
церкви. 

Братчина Святителя Николая, при И и малочи- 
сленности Ильинскаго прихода, служить для церкви нема- 
лымъ подспорьемъ. Церковь никогда не покупала’ большихъ 
севЪъчей, кромЪ потребныхъ въ паникадила. За моей бытно- 
стью’ въ церковь поступило отъ братчины ВЪ 1871 г. 6 ПУу- 
довъ евЪчей и 95 руб. деньгами, а въ 1872 г. 6 пудовъ евЪ- 
чей и 106 руб. деньгами. 

Для записи братчиковъ и жертвъ ихъ очередной братчикъ 
имЪетъь особую книгу, которая вмЪстЪ съ иконой и переходить 
изъ дома въ’ домъ. ‘Записи ведутся въ ней съ 1856 г. Прихо- 
жане утверждаютъ, что должны быть книги и за прежнее вре- 
мя; но въ архивЪ церковномъ я нашелъ только книгу братчины 
Рождества Христова съ записями оть 1826 по 1849 годъ*. 
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4-го мая получено было мною письмо изъ Сермева По- 1873 г. 


сада оть Инспектора Моск. Д. Академи С. К. Смирнова. 

Вотъ что писалъ мнЪ отъ 1-го мая Сергй Константино- 
ВИЧЪ: 

„Съ сердечною радостшо прочиталъ я извЪете, что Вы 
удостоены ВсемилостивЪЙшаго награжденя Орденомъ СВ. 
Владима 2-Й степени, и въ полнотЪ чувства глубокой пре- 
данности Вамъ имЪю честь привЪтетвовать Ваеъ съ новою 
Монаршею милостю и старый девизъ: юпа @1то зам$няю 
въ приложени къ Вамъ: @1юпа 91113310. 

Ученше у насъ окончилось. Назначаются экзамены, кото- 
рые пройдуть до половины Тюня. Веь Академичееве здрав- 
ствуютьъ, но полемика продолжается и въ АпрЪльской книжкз 
Православнаго (впрочемъ и неправославнаго и не (право!) слав- 
наго) Обозръея Вы прочитаете новую статью Павла’ Горекаго- 
Платонова 1") противъ 0. Михаила. 

Академ1я наша избрала трехъ новыхъ экстраординарныхъ 
профеесоровъ: Касицына °), П. И. Казанскаго 3) и Маневе- 
това “). О диспут Петра Симоновича доселЪ ничего неиз- 
вфетно. П. П. Делицынъ изъ Виеанйи переходитъ на, службу 
къ Н. А. Сертевскому въ Вильну на должность Инепектора 
народныхъ училищь. Онъ иметь при этомъ главнымъ об- 
разомъ въ виду получене пени въ ‘большемъ противъ се- 
минарской разм$рЪ“. 

3-го Юня писалъ я въ Вильну Н. А. Сертевекому въ от- 
вЪтъ на его поздравительное письмо отъ 10-го АпрЪля: 

„Простите’ Бога ради, что такъ долго не отвЪчалъ я на 
Ваше дорогое искреннее привЪтств!е меня съ Монаршею 
наградою. ПривЪтетв!е Ваше исполнено такой искренности, 
такого родетвеннаго сочуветв1я ко мнЪ, что затруднился, да 
и теперь затрудняюсь выразить предъ Вами всю полноту 
моихъ признательныхъ къ Вамъ чуветвъ. Съ нетероЪ5емъ 
ожидаю Вашего прибытя въ Витебекъ, чтобы излить предъ 


1) Ивановича, вышеупоминаемаго, профессора’ Академ!и. Имзется въ 
виду его статья: О трудахъ архимандрита Михаила, 1873 г., 1-е полу 
годе, № 2, стр. 289—310 и № 4, 658—693. 

) Димитря 9еодоровича, 1 прото1ереемъ церкви свят. Николая въ Тол- 
мачахъ въ МосквЪ 3 декабря 1901 г. 

3) Петра Ивановича, нынЪ въ отставкЪ. 

1) Ивана Даниловича, + 16 Декабря 1885 г. 
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1873 г. Вами вею мою душу. Съ распростертыми объятьями встрЪчу 
Васъ, какъ дорогаго и любезнаго друга, въ моемъ тихомъ 
уединенномъ ЗалучесьЪ. 

Въ двадцатыхъ числахъ минувшаго мЪеяца былъ я въ 
Полоцк и посЪтилъ, между прочимъ, новонасажденный 
Вами разсадникъ просвъщеня. Спросялъ нЪкоторыхъ юно- 
шей по Закону Божю и быль утЪшенъ ихъ неробкими и 
довольно отчетливыми отвЪтами. Тамъ я слышалъ о Ва- 
шемъ намЪЗрен!и, въ половинЪ текущаго месяца, посЪтить 
Полоцкъ и Витебекъ, ‘и сердечно обрадовался. Итакъ оста-. 
юсь въ прятнЪйшей надеждЪ свиданя. съ Вами“. 

18-го ч. полученъ былъ мною изъ Св. Синода (цир- 
кулярный) Указъ отъ 3-го. ня за № 24, въ коемъ изоб- 
ражено: 

„По указу Его Императорскаго Величества, СвятЪйший 
Правительствующй Синодъ елушали предложене Г. Това- 
рища Оберъ-Прокурора Св. Синода, отъ 19 мая сего года за 
№ 132, въ коемъ изъяснено: по опредфленю Св. Синода, 
оть 11 сего мая, предоставлено Г. Синодальному Оберъ-Про- 
курору испросить Высочайшее разрЪъшене разослать Епар- 
хальнымъ Архжереямъ, Главнымъ священникамъ и въ ду- 
ховныя Консисторши, на предварительное заключене, состав- 
ленный учрежденнымъ подъ предсЪдательствомъ Преосвя- 
щеннаго Макар1я, Армепископа Литовскаго, Комитетомъ про- 
эктъ основныхъ положений преобразованя духовно-судебной 
части, вмфетВ съ объяенительною запискою къ сему про- 
экту, съ тЪмъ, чтобы Консистори предетавили свои мнЪъня 
Св. Синоду, независимо отъ Епархальныхъ Аржереевъ. По 
всеподданнфйшему докладу объ этомъ Г. Оберъ-Прокурора 
Св. Синода Государь Императоръ, въ 16 день сего мая, Вы- 
сочайше соизволилъ на приведене изложеннаго опредзлен1я 
Св. Синода въ исполнеше. Приказали: Объ изъяененномъ 
Высочайше утвержденномъ опредЪлени Св. Синода дать 
знать, для зависящихъ распоряжен! и исполненя, Епарх!- 
альнымъ Архереямъ, Главнымъ Священникамъ Гвардии 
Гренадеръ и Арми и Флотовъ, а также Синодальнымъ Кон- 
торамъ и всЪмъ Духовнымъ Консисторлямъ печатвыми ука- 
зами, съ приложешемъ проэкта основныхъ положевй пре- 
образованя духовно-судебной части и объяснительныхъ за- 
писокъ къ сему проэкту“. 


= Ва 


20-го ч. получена была мною изъ. г. Иванова-Вознесенска 1873 г. 
отъ родныхъ телеграмма съ’ приескорбнымъ извЪетемъ о 
смерти моего зятя, заштатнаго причетника ЕЮдиновЪрческой 
церкви, Василя Александровича Левашева ') въ тотъ день, 
ВЪ 7-мь часовъ 30 минутъ вечера. 

24-го ч. писалъ я въ Иваново - Вознесенскъ къ племян- 
нику, дакону ЕдиновЪрческой церкви 9. С. Виноградову: 

„По получеши телеграммы я поспЪшилъ исполнить долгъ 
молитвеннаго поминовен1я объ усопшемъ, и впредь имя его, 
на ряду съ прочими сродниками моими по плоти, не. будетъ 
забыто въ моихъ молитвахъ. Т$мъ обязательнЪе этотъ долгъ 
молитвенный для васъ-—чадъ: его. Итакъ да будетъ ему отъ 
воЪхъ насъ вЪчная память! 

Что касается моихъ родетвенныхъ къ Вамъ отношенйй, то 
они останутся неизмЪнными, если только’ Вы сами не нару- 
шите ихъ. Для’ сохранен!я этихъ’ отношевшй требуется съ 
Вашей стороны одно главное услове— взаимная любовь и 
единодуше между вашими родственными домами, не исключая 
и семействъь Чужининыхъ °). Слухъ о какихъ бы то ни было 
распряхъ и непрятностяхь между Вами можетъ охладить 
и мое къ Вамъ расположене.—Вамъ, любезный 9еодоръ Се- 
меновичъ, какъ старшему теперь въ’ родЪ, принадлежитъ 
главная забота ‘о’ сохранения между собою взаимнаго мира 
и любви; и Васъ я избираю посредникомъ’ между мною. и 
прочими моими сродниками; къ Вамъ буду обращаться, въ 
случаЪ нужды, съ моими письмами и. отъ'Васъ буду ожи- 
дать нужныхъ для ‘меня свЪдЪн. Я надЪфюсь, что Вы въ 
точности будете исполнять мои. поручешя и распоряжезя. 

Хотя вы, мои родные, не всЪ имзете одинаковыя личныя 
качества и достоинетва, но ‘для меня, по родственному чув- 
ству, вы всЪ равны; и потому, когда Вы будете получать отъ 
меня по прежнему денежныя ‘вспоможешя, раздЪляйте ихъ. 
на четыре равныя части; изъ нихъ три части для васъ — 
трехъ свояковъ.и трехь сестеръ, и одна часть для двухъ 
семействъ братьевъ Чужининыхъ. Посылаемые при семъ 
сто рублей раздВлите между собою, согласно’ вышеозначен- 
ному расчислен!ю. 


г) Вышеупоминаемаго. | | 
*) Племянниковъ Преосв. Саввы, см. Ги ИП томы Хроники по указате- 
телямъ. 
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Призывая на веЪхъ васъ миръ и Боже благословеше, съ 
душевнымъ расположешемъ пребываю“. 

24 ч., въ воскресенье, служилъь я въ. Каведральномъ Со- 
борЪ, и.за литуртею: возвелъ въ санъ Архимандрита Игу- 
мена Невельскаго монастыря Тихона 1); назначеннаго настоя- 
телемъ Успенскаго 'Тадулина ‘монастыря. ПослЪ литурши, 
при вручении ему посоха, ‘сказана была мною ‘слБдующая 
рёчь: 

„ПривЪтетвуя тебя, возлюбленный о ГосподЪ братъ, съ 
новымъ саномъ, вручаю тебЪ жезлъ, какъ знамеше духов- 
наго правлен!я надъ новою ввЪренною тебЪ обителью. Руко- 
воци братю сей обители не’ столько строгост!ю; ‘сколько _ 
кроткими наставленями, а наипаче примЪромъ своей жизни; 
съ териЪъемъ -исправляй  согрьшающихъ, а не сокрушай 
ихъ жезломъ гнЪва и ярости. 

Пастыреначальникъ Господь. исусъ Христосъ да умуд- 
ритъ и наставить и тебя самого итти правымъ путемъ благо- 
честивой. жизни, и вручаемую тебЪ паству вести къ 
вящшему преуспЪян въ добрыхъ подвигахъ иноческаго 
жития!“ 

Чиела 18-го поля А. П. Ушакова ?) возвратилась изъ Мвеквы 
въ Витебскъ и привезла съ еобою пожертвованный ея еэ- 
строю рясофорною монахинею. Марею крестъ съ частицами 
св. мощей. Настоятель Витебскаго Каведральнаго собора, 
протоуерей Васил Покровеюй 3), принявъ эту.евятыню, до- 
несъ мнЪ слЪдующее: 

„Московскаго НоводЪвичьяго монастыря рявофорная мо- 
нахиня Мар!я, урожденная: Лукошкова, по усердшюо своему 
къ Ваведральному., Витебекому Николаевскому. Собору, въ 
которомъ, какъ ей извЪетно, нЪтъ никакой ‚древней право- 
славной святыни, принесла въ даръ сему Собору свою древ- 


нюю родовую святыню-—-крестъ съ 24-мя частицами мощей 


разныхъ святыхъ. 

Кресть сей четыреконечный кипарисный, мЪрою. въ вы- 
шину 4 вершк., въ поперечникВ 21/2 вер.; обложенъ. без- 
пробнымъ серебромъ съ позолотою; на передней сторон% 


1) т8 Декабря 1890 г. 
2) Начальница Витебской женской гимназии. 
3) Семеновичъ, 1 29 Гюля 1883 г. 


Еву: © 


чеканное изображеше Распят1я Господня, а сзади вычеканены 1873 г. 
славянсмя надписи именъ ‘святыхъ, коихъ мощи заклю- 
чаются въ крестф. 

_Врестъ этотъ вложенъ въ Деку; на коей изображены лики 
тъхъ самыхъ святыхъ, коихъ имена, означены на задней сто- 
ронЪ. креста. 

Означенная дека, мЪрою въ вышину 7-ми, въ ширину 
6-ти верк., покрыта такъ же, какъ и крестъ, безпробнымъ 
золоченымъ серебромъ, а по краямъ обложена серебромъ 
31-Й пробы безъ позолоты, езади обита бархатомъ малино- 
ваго цвъЪта. 

Судя по начертаню надписей сдЪланныхъ на крестЪ и 
по характеру изображевй ликовъ святыхъ на дскЪ, устрой- 
ство сего креста и деки, въ которую онъ вложенъ, можно 
относить къ ХУП етолЪтю“: 

ВелБдъ затЪмъ я написалъ благодарственное письмо 
жертвовательницЪ. Вотъ что писалъ я почтенной монахинЪ 
Мар!и: 

„Поспъшаю увЪдомить Васъ, что посланный Вами для 
Витебскаго. Каведральнаго Собора Кивотворяций Крестъ съ 
частицами святыхъ мощей разныхъ Угодниковъ Божихъ, 
коихъ лики изображены при семъ на особой декЪ, принятъ 
мною отъ сестрицы Вашей ‘Александры Петровны и пере- 
данъ по назначен!ю. 

Священное ‘это приношене тЪмъ боле драгоцЪнно какъ 
для меня, такъ и для моей духовной паствы, что оно’ вос- 
полняеть совершенный почти недостатокъ въ здЪшнемъ 
краЪ какой бы то ни было древней православной святыни, 
при избыткЪ, между т5мъ, мнимыхъ святынь, которыми ис- 
полнены повсюду латинсюе храмы и которыя привлекаютъ 
внимане не только Е католиковъ, но и многихъ 
православныхъ. 

Я увЪренъ, что Ваша, дорогая для Васъ самихъ, святыня 
по достоинству будетъь оцфнена православными обитателями 
Витебска, и его’ окрестностей. У поваю также, что усердныя 
молитвы, которыя будутъ возноситься здфеь предъ этою свя- 
тынею, не будутъ безплодны и для Васъ, какъ виновницы 
этого священнаго дара. 

О Вашемъ приношен!и доведено будетъ по надлежащему 
до свЪдъшя высшаго Начальства, но прежде, чЪмъ будетъ 
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1873 г. это исполнено, долгомъ поставляю выразить Вамъ мою лич- 
ную душевную признательность за’ Ваше благочестивое 
усерде на пользу ввзренной мнЪф паствы. Въ знакъ этой 
признательности . прошу принять` отъ меня препровождае- 
мыя при семъ книжки и фотографический портретъ. 

Призывая Вамъ Боже благословене и благодатную по- 
мощь для утвержденя въ благихъ помыслахъ и укрфпленя 
въ подвигахъ духовнаго иноческаго житя, съ искреннимъ 
къ Вамъ  благорасположешемъ пребываю“ и проч. 

24-го ч. получена была мною изъ Москвы отъ Графини 
А. Г. Толетой телеграмма съ елБдующимъ прискорбнымъ 
извъетемъ: 

„Графъ Александръ Петровичъ *) скончался 21-го юля 
въ, АеневЪ; прошу Вашихъ молитвъ“. 

На это я немедленно отвЪчалъ также телеграммою: 

„СоболЪзную ‘о Вашей горестной утратЪ. Молитьея объ 
усопшемъ считаю долгомъ“. 

26-го числа поспъшилъ я написать въ утБшенше скорбя- 
щей ГрафинЪ: | 

„Съ душевнымъ прискорбемъ получилъ я Ваше печаль- 
ное извЪете о кончинЪ. досточтимаго супруга Вашего, Графа 
Александра Петровича. Примите, многоуважаемая Графиня, 
мое искреннее душевное сочувстве въ постигшей Васъ го- 
рести. ТЪмъ глубже, думаю, Вапта скорбь, ч$мъ менЪе, ко- 
нечно, Вы думали о вЪчной разлукЪ съ Вашимъ супругомъ, 
когда провожали его за границу отчизны. Но Господня земля 
и исполнене ея: гдз бы ни постигла кого либо изъ насъ кон- 
чина, отвсюду одинаково для насъ можеть быть близко небо, 
если только. путь къ нему не загражденъ нашими грЪхами. 
Хотя смерть постигла’ Вашего супруга вдали отъ Право- 
славной Росси, среди иновЪрнаго племени, но я увЪренъ, 
что онъ остался неизмЪнно вЪъренъ своему родному право- 
славю, коего онъ всегда былъ строгимъ и пламеннымъ рев- 
нителемъ; съ увЗренностю помышляю и о томъ, что усоп- 
ий, при исходЪ изъ этой жизни; не лишенъ былъ добраго 
напутетв1я спасительными таинствами; св. церкви. Итакъ да 
вселится .онъ, яко добрый и вЪрный сынъ Христовой цер- 


1) Толетой, бывпий ‹ оберъ-прокуроръ Св. Сунода (1856—1862 г.), см. о 
немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 


ву 


кви, въ селешяхъ небесныхъ и да почетъ тамъ отъ зем- 13730. 
ныхъ трудовъ и подвиговъ своихъ на пользу церкви и оте- 
чества! 

`По получени Вашей телеграммы, я посиъшилъ’ немед- 
ленно совершить молитвенное поминовене о приснопамят- 
номъ рабЪ  Божемъ ГрафЪ АлександрЪ. Не’ престану и 
впредь воспоминать его въ своихъ молитвахъ. Покойному 
Графу много обязанъ былъ я, когда занималъ ‘должности 
Синодальнаго Ризничаго и Ректора Московской Семинарии. 

Призывая свыше миръ и утьшеше душ% Вашей, скорбо 
отягченной;, съ глубокимъ уважешемтъ и преданностю имЪю 
честь быть“ и проч. 

2-го Августа писалъ я Инепектору Московской Духовной 
Академ С. К. Смирнову: 

„Позвольте представить благосклонному вниманю Вашему 
молодаго юнопгу—Студента, Витебской Семинар Дьяченко 1), 
который возымЪлъ желане для полученя выесшаго образо- 
ваня поступить непремфнно въ Московскую ‘Академтю. Г. 
Дьяченко—юноша, весьма благонравный и съ ‘усердемъ за- 
нимави!йся науками, но сирота, не имЪюцйй ни отца, ни 
матери; и если бы не оказана была ему мною н$Ъкоторая по- 
мошь, онъ не имЪлъ бы возможности добраться до Лавры. 
Покорнзйше прошу Васъ, достоуважаемый! СергЪй Констан- 
тиновичъ, оказать этому юношЪ' Ваше покровительство, хотя 
на первыхъ' шагахъветуплен1я егоовъ Академ“... 

Студентъ Дьяченко, о которомъ упоминается въ преды- 
дущемъ письмЪ, окончилъ ‘куреь въ Витебской Семинар 
въ числЪ лучшихъ воспитанниковъ и былъ предназначенъ 
для Петербургской Духовной Академий; но онъ' отказался 
оть этого назначеня, намЪреваясь поступить въ’ Универеи- 
теть по убЪжденю какого-то родственника своего римскаго 
католика,; который обнадежилъ его. своею помошию. Но. на- 
дежда эта оказалась тщетною. Обманутый своимъ родетвен- 
никомъ Дьяченко  рфшилея‘ продолжать свое’ ‘духовное 06 
разовате, но не въ Петербургской; а непремфнно въ Мо- 
сковской Духовной Академи. Предъ отправленемъ! своимъ 
въ путь, онъ явился ко мнЪ въ загородный домъ принять 


1) Григор1я Михайловича; ‘нынЪ протоерея Московекой“Трифоновской, 
что въ Напрудной, церкви. 


1873 г. благословеше. Когда я спросилъ его, есть ли у него на до- 
рогу ‘деньги —онъ отвЪчалъ: есть.—Сколько?—Пять рублей.. 
Такой отвФтъ сколько разсмЪъшилъ меня, столько же и ра- 
сположилъ въ пользу бЪднаго сироты Дьяченко. Вотъ какъ 
скромны и ограничены, подумалъ я, желан1я нашихъ ду- 
ховныхъ юношей! Прибавивши къ 5-ти рублямъ 15-ть руб., 
я снабдилъ юнаго искателя духовной мудрости рекоменда- 
тельными письмами къ Академическому Начальству и отпу- 
стилъ его съ миромъ въ путь. 

Дъйствительный Статеюмй СовЪтникъ, Николай Василь- 
евичъ Елагинъ *) препроводилъ ко мн экземпляръ издан- 
ной имъ книги: „О предполагаемой реформЪ Церковнаго 
Суда“ °), при этомъ писалъ мнЪ изъ Петербурга отъ 4-го 
числа: 

„Выдавая въ свЪтъ книгу о предполагаемой реформЪ Цер- 
ковнаго Суда, имЪю честь доставить Вашему Преосвященству 
экземпляръ этой книги, для домашней Вашей библюотеки: 
Дъло большой важности, а между твмъ со. стороны церкви 
полное молчане. Требовалось сказать что либо печатно,— 
появилась названная книжка. Не вызоветъ ли она другихъ 
дфятелей, болЪе севЗдущихъ и сильныхъ въ еловЪ? Дай 
Богь!“ 

Книжка эта едва ли не всфмъ епармальнымъ архереямъ 
разослана была въ даръ г. Елагинымъ. 

Получивъ книгу, я писалъ почтенному. издателю отъ 13-го 
числа: 

„Посланную Вами на мое имя книгу о предполагаемой 
реформЪ Церковнаго Суда имЪлъ я удовольств!е получить, 
за что и приношу Вашему Превосходительству мою усерд- 
нйшую благодарность. 

Г-на Издателя этой книги я не имЪю чести знать лично, 
но личность автора. оной, сколько могу догадываться, долж- 
на быть мнЪ знакома. Если не ошибаюсь, книга эта при- 
надлежитъ перу одного изъ извЪетныхъ мнЪ Членовъ Во- 
митета, проектировавшаго основныя положен1я духовно-су- 
дебной реформы. 


1) т 31 Октября 1899 г. 
2) (А. 0. Лаврова-Платонова). Предполагаемая реформа церковнаго суда. 
Выпуски 1—2. Издане Н. Елагина. Спб. 18138. 
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Многя, изложенныя въ изданной Вашимъ Превосходи- 
тельствомъ книгЪ, мысли автора я вполнЪ раздЪляю, и не 
премину воспользоваться ими, когда будетъ нужно“. 

Отъ 5-го числа за № 2291 я обращалея къ Преосвящен- 
ному Серафиму '); Еп. Смоленскому, съ слБдующимъ оффи- 
щальнымъ письмомъ: 

„ПреосвященнЪйпий Владыко, возлюбленный о ГосподЪ 
Брать! 

Въ надеждЪ на Вашу братскую любовь; позволяю себЪ 
обратиться къ Вашему’ Преосвященству съ слЪдующею по- 
корнЪйшею просьбою. 

Во всЪхъ почти монастыряхъ, находящихся въ предЪлахъ 
ввЪренной мнЪ Полоцкой епархии, ощущается крайнй не- 
достатокъ въ монашествующихъ лицахъ, особенно епособ- 
ныхъ къ занятю какой либо’ монастырской должности. Есть 
даже таве монастыри, гдЪ, кромЪ настоятеля, нЪть ни од- 
ного монаха. И при такой скудости въ монашествующихъ 
вовсе не имЪется въ виду желающихъ поступить въ мона- 
стыри, съ намърешемъ принять монашеское пострижевте, 
ни между здЪъшнимъ вдовствующимъ духовенствомъ, ни 
между мрянами. А между тЪмъ, не безъизвЪетно, что оби- 
тели ввЪренной Вашему Преосвященству епархи достаточно 
изобилуютъ монашествующею братею; въ особенности, какъ 
мнЪ достовЪрно извЪстно, отличается многолюдетвомъ Ор- 
дынская Богородицкая Пустынь. 

Во вниманм къ изложенной скудости въ монашествую- 
щихъ монастырей Полоцкой епархи, не признаете ли, Прео- 
священнъйций Владыко, возможнымъ сдфлать распоряже- 
ше о приглашеши кого либо изъ монашествующей брайи 
помянутой Ордынской Обители къ перемъщен въ мона- 
стыри ввЪренной мнЪ епархии, съ надеждою занять на пер- 
вый разъ казначейскую или другую какую ‘либо должность, 
и о послздующемъ почтить меня увЪдомлешемъ“. 

Долго не отвЪчалъ мнЪ на это письмо мой почтенный 
сосЪдъ. Наконецъ, 5-го Марта 1874 г. написалъ слЪ- 
дующее: 

„Простите великодушно случившееся. ‘замедлене въ от- 
ВвЪТЪ на письмо Вашего Преосвященства, коимъ Вы про- 


1) Вышеупоминаемому. 


1878 т. 
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13738 г. сите подълиться съ Вами монашествующими лицами, ' спо- 


собными къ занятю начальническихъ должностей. 
Искренно и по совЪети говорю, что до крайности; нужда- 
юсь самъ не только въ лицахъ способныхъ къ начальетвен- 
нымъ должноестямъ, но и въ. простыхъ монахахъ. Во мно- 
гихъ монастыряхъ сами Настоятели отправляютъ  чередное 
Богослужене, во многихъ иЪзть Казначеевъ ‘и некого’ на- 
значить на мЪета. Я самъ два года держу только исправ- 


ляющаго должность Эконома Архерейскаго Дома и нзтъ. 


лица способнаго для занят!я этой! должности. Когда ‘умеръ 
Архимандритъ монастыря Троицкаго въ самомъ 'СмоленскЪ, 
то я долженъ былъ уговаривать Ключаря Собора и Члена 
Консисторш, чтобы принялъ монашество,›и, какъ екоро онъ 
постриженъ. былъ, ‹ сейчасъ же! представилъ его въ Архи- 
мандрита. Но и тъ, которые занимаютъ должности Настояте- 
лей... только невозможность замЪнить ихъ заставляетъ ‘тер- 
пЪъть ихъ на мЪетахъ. Въ Пор®чекой Ордынской  пустын®— 
нъеколько поболе. монаховъ, но всЪ изъ необразованныхъ, 
и притомъ по случаю отправлен1я иконы по селешямъ имЗется 
нужда даже въ большемъ числЪ, чфмъ сколько она имЗетъ. 

Видно, что нЪть нужды закрывать ‘монастыри началь- 
ственные: Они закроются, сами собою. Л давно думаю о за- 
крыти одной пустыни, но удерживаетъ’ то, что Преосвящ. 
Антон *) предетавлялъ 0’ закрыти! ея, но Святъйший Си- 
нодъ тогда не согласился. ОскудЪ преподобный“ совершенно. 
Послушниковъ даже нЪть, потому что. прежде привлекала 
въ монастыри исключенныхъ -учениковъ училищъьъ надежда 
приготовиться и занять причетническое: мъсто. НынЪ этой 
надежды ^ нЪтъ, ода, и’желаня’ нЪтъ. УАелЪзная ‘дорога до- 
ставляетъ ‹м?Ъета ‚болЪе  обезпечиваюция  ‘водержане_ ихъ, 
чЪмъ мЪета причетниковъ. МЪ$ста причетническя ' стоятъ 
праздны и никто не проситея: Я! поставляю во священники 
только что окончившихъ/куреъ и такихъ уже’почти нзВтЪ. 
Скоро окажется нужда’ не только‘въ черномъ, ноги въ бЪ- 
ломъ духовенствЪ: И это въ Смоленской епархи, которая 
сама прежде доставляла священниковъ для другихъ”епар- 
ХИ. Я уже принимаю’ и готовъ принять еще кандидатовъ 
священства, изъ другихь! епаржи“. 


1) Амфитеатровъ, вышеупоминаемый. 


ИТ Ре: 
Рак. М чит 
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6-го, Августа исполнилось пятьдесять лфть священноеслу: 1373 г. 
жешя отечественной церкви Высокопреосвященнаго Арсе- 
шя, Митрополита ‹ Кевскаго. Множество духовныхъ ‘и свЪт- 
скихъ лицъ собралось къ этому дню въ Юевъ, для личнаго 
привЪтетвыя маститаго Юбиляра; но еще болЪе ›было заоч- 
ныхь поздравителей чрезъ. адресы, письма и!телеграммы. 
Кь числу послЬднихь принадлежалъь и ‘я: утромъ 6-го 
числа, послана была мною въ евъ телеграмма, слЪдующаго 
содержан1я: 

„ВысокопреосвященнЪйшему Митрополиту Арсен!ю. 

„ПочтительнЪйше привЪтствую Ваше Высокопреосвящен- 
ство въ день совершившагоеся  пятидесятилЪ тя ео 
наго служеня Вашего святой церкви“. 

Въ отвфтъ на это имълъ я честь получить отъ высокаго 
Юбиляра. елЪдующее аи послане ‘отъ 20 - го 
числа: | Н 
„За.  любвеобильное Ваше повдравяене меня съ торже- 
ствомъ. пятидесятилЪтняго. служешя, моего, церкви и Отече- 
ству приношу Вашему, Преосвященетву мою искреннюю. бла- 
годарность, взаимно. желая и Вамъ: съ бодроетю’ои ‘крЪпо- 
стю силъ долгоденствовать и успЪшно ‘совершать великое 
и благотворное Архипаестырское служеше Ваше, святой пра- 
вославной церкви и достигнуть такой же милости ! Божей. 

Поручая себя съ паствою святымъ,молитвамъ'Вашимъ, съ 
истиннымъ почтеншемъ: и. совершенною ’ преданностио. имЪю 
честь быть“ и проч. 

Юбилейное торжеетво подробно было описано и со всЪми 
привЪзтственными рЪчами, адресами, письмами и телеграм- 
мами напечатана книга въ томъ же 1873 г. 1).-ВозвеЪхъ этихъ 
рфчахъ; адресахъ, письмахъ и проч.омного высказано важнаго 
и достопримъчательнаго, истиннаго и правдиваго; но не 
мало въ нихъ встрЪчается и страннаго, льстиваго и пре- 
увеличеннаго. Въ подтверждеше сего представлю здЪсь н$- 
СКОЛЬКО ВЫПИСОКЪ ИЗЪ КНИГИ. 

Преосвященный м 3), пы Е ВЪ 


') Книга озаглавлена такъ: и аа Юбилей мае: 
освященнЪйшаго Арсеня, Митрополита’ ‘Кевекаго и Галицкаго, и проч. 
Юевъ, 1873 г. Книга эта напечатана подъ наблюдешемъ ОНА Ака- 
деми В. 9. Пъвницкаго. 

?) Муретовъ, вышеупоминаемый. 
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1873 г. рЪчи своей: Юбиляру, между прочимъ, еказалъ: „Какъ чело- 
ВЪкъ, обязанный вефмъ, что ‘былъ’и есмь доселЪ, одному 
изъ  мудрыхъ; прозорливыхъ и, какъ вЪрую, вдохновен- 
ныхъ Духомъ Божшимъ; распоряженй Вашихъ, ‘отъ’ всей 
души благодарю Господа“ ') и проч. ь 

Въ рзчи Кавеедральнаго Протоерея Кево-Софекаго Со- 
бора П. Г.^ Лебединцева *); между прочимъ, ‘сказано: „нЪтъ 
нужды излагать извЪетное всЪмъ о довЪрии, съ какимъ ду- 
ховенству Мевской епарх!и уступлена Тобою первымъ часть 
святительскихъ Твоихъ правъ’ при избрани ‘на нЪкоторыя 
духовныя Должности“ 3). 

Настоятель НЪжинекаго Благовъщенскаго монастыря, [еро- 
нимъ Гепнеръ “) (перешедиий разныя вЪры) говорилъ: „0со- 
бенно же помнятъ’`Васъ: Тамбовъ....‘и Варшава, гдЪ, по от- 
зыву лицъ высшаго клира‘латинскаго, съ коими случалось 
мнЪ встрЪчаться, никогда бы не дошло до событ! 1868 г., 
если бы. пребыване Ваше’ тамъ продлилось до этого вре- 
мени“ 5). При этомъ Гепнеръ  вручилъ Юбиляру въ даръ 
экземпляръ Библи Вульгаты, напечатанной въ 1475 г. и 
бывшй въ употреблени у Мартина Лютера съ его замЪт- 
ками на поляхъ книги. 

Преосвященные оанник 6) Варшавекй ‘и Тонаванъ 7) 
Олонецюй въ письмахъ своихъ присвояютъ Митрополиту. 
Арсеню неподобаютй ему титулъ евятЪйшества 3). 

Преосвящ. Платонъ 3), армепиекопъ Костромекй, пишетъ: 


1) Стр. 16. 

2) Вышеупоминаемаго. | 

3) Стр. 21. Но эта уступка, столь пр1ятная для: бЪлаго духовенства, не 
была одобрена покойнымъ Московскимъ Митрополитомъ Филаретомъ, не 
одобрялаесь лервенствующимъ Членомъ Св. Синода Новгородскимъ Митро- 
политомъ Исидоромъ и досточтимымъ преемникомъ Митр. Арсев!я Вы- 
сокопреосвященнымъ Митрополитомъ Филовееемъ. Прим чане Высокопр. 
Саввы. 

1) 1 28 Ноября 1876 г. См: о немъ Руссюй АрхивЪъ, ч. Ш; стр: 373—384, 
и Вятемя Епарх. ВЪдомости 1892 г., стр. 667 и ел. 

8) Схры.35. П‹ | 

5) Горскй, { аржеп. Херсонскимъ 1 Марта 1877 г. 

7) Рудневъ, нынЪ. Армеп. Ярославский. 

8) Стр. 65 ‘и 79. 

9) Оивейсый, вышеупоминаемый. 
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„Епармальный аререй! (Костромекй) священнодЪйствовалъ 
какъ викарий Вашъ“ 1). 

Телеграмма изъ Новочеркасска ‘отъ о Ника- 
нора 2), епископа Аксайскаго: 

„Преосвященному Митрополиту Арсен!ю.—Высоко-чтимому 
Юбиляру принося привЪтетне, дожить крЪпкимъ, какъ до- 
селЪ, вЪтриломъ, надежнымъ кормиломъ, мудрост!о’ зм!и- 
ною, цфлостшо голубиною Церкви Божей до юбилея свя- 
тительства у Господа проситъ Никаноръ, епископъ Аксай- 
еюи (!)“ 3). 

Въ адресЪ духовенства Каневскаго уфзда, Мевской епар- 
хи читаемъ: „да стоить сей твердый и непоколебимый столпъ 
церкви православной всеросайской› нерушимо; если не до 
скончан1я въка, то по крайней мЪрЪ цЪлый вЪкъ“ “). 

НЪкоторыя письма, въ которыхъ изливалиеь предъ’Юби- 
ляромъ сокровенныя сердечныя чувства и сообщались даже 
служебныя тайны, очевидно, не предназначались для пе- 
чатной гласности, между тЪмъ они оглашены печатно, — и 
это имЪло для авторовъ ихъ не весьма благопрятныя по- 
слЪдетв1я. Такъ: 

Преосвященный Ефремъ 5), епископъ Березовекй, управ- 
лявпИЙ тогда, за удалешемъ на покой армепископа Варла- 
ама 6), Тобольскою епарею, изъяснялъ, между прочимъ, 
въ своемъ письмЪ слЗдующее: „16-й уже мВеяцъ Тобольская 
епармя вдовствуетъ; смиренный ея викарй все стоитъ у 
подножя каведры не восходя на оную, и священнодЪйствуетъ, 
не возжигая „лампады великой“ 7). 

Тверскй Жандармеый Штабъ-Офицеръ А. Яхонтовъ, послЪ 
измяня своихъ признательныхъ чуветвъ за. благодЪятия, ока- 
занныя Юбиляромъ ему и всей родной ‘его семьЪ, въ за- 
ключенше пишеть: „Въ домЪ и по службЪ у меня пока все 
благополучно. Жду проЪзда чрезъ Тверь Ихъ Величествъ, 
а вмъетЪ съ ними и Шефа. Въ обществЪ у насъ все еще 


1) Стр. 70. 

2) Бровковича, вышеупоминаемаго. 

3) Отр. 88. 

4) Стр. 107. 

5) Рязановъ, т на покоЪ 15 Января 1891 г. 
6) Успенскаго, т 31 Марта 1876 г. 

7) Стр. 86. 


1873 Г. 
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1373 г. не ослабЪваетъ пропаганда’ вредныхъ’ политическихь и со- 
цальныхь ученй. Шефъ оффищально ‘одобрилъ мои ука- 
зая на недостатокъ нравственно-религознаго воспитаня 
въ земскихъ народныхъ школахъ; но съ м$5рами болЪе 
радикальными. противу. этого’ зла, почему-то’ медлять“ *). 

За, такую неумЪетную и онеосторожную! откровенность ' не- 
счастный авторъ письма, какъ извЗетно, поплатился ‘отстав- 
кою отъ службы. При евиданш въ ТюнЪ 1877 г. съ редакто- 
ромъ юбилейной книги, ПЗвницкимъ, я‘замзтилъ ему, что 
онъ виновникъ отставки оть службы Лхонтова, съ ч8мъ 
г. ПЪвницюй не могъ не согласиться ?). | 

11-го числа, на’ обратномъ пути’ изъ Полоцка, ‘посЪтилъ 
меня извЪстный  Московсюй историкъ и публицисть М. П. 
Погодинъ. Когда я маститому историку ‘замЪтилъ, ‘почему 
онъ, такъ. много написавши ‘о: древнемъ ‘градЪ `Полоцкз, до 
сихъ поръ не посЪтилъ его, -— онъ отвчалъ  мнЪ: „да, я 
много нагрЪшилъ противъ Полоцка“. 


1) Стрл 7. 

2) Не такъ поступилъ съ документами, относящимися къ пятидесяти- 
лЪтнему юбилейному торжеству своему (5-го авг. 1867 г.), въ БозЪ по- 
чивиий Владыка Московсый, митрополитъ Филаретъ. | 

Вотъ что писалъ онъ по этому поводу къ СОМ Викаро преосвящ. 
Леониду отъ 18`авг. 1867 года: 

„У меня составляется Записка о. 5-мъ\днЪ’ августа, которая ’представ- 
ляетъ-его какъ онъ.былъ. Но естьли бы въ ней „ помзетить всоЪ письма 
и. адресы полученные въ сей день, это была бы книга., Итакъ надобно 
было устранить обиле милостивыхъ словъ, выписать только ДЪло, и 
поставить выписку въ порядкЪ: и Это, по И РА О по- 
требовало бы много времени. 

„...ЗдВеь (тие: въ ’ЛаврЪ)’требуютъ, чтобы напечатать’ всЪ мате- 
ралы 5-го дня и, слвдующихъ.—Печатать, книгу усиленныхь ласковыхъ 
словъ И обра: еЯаЯЯААМУ было бы скучно; а мнВ отъ нея было бы 
стыдно“. 

Вселъдъь затЪмъ, отъ ре. -го Ч. Владыка снова `писалъ  Преосвящен- 
ному: и | 

„Не мирится моя мысль съ предложешемъ издать всЪ документы 5-го 
августа. Тутъ есть письма нфкоторыхъ почтенныхъ мужей, которые, ко- 
нечно, не думали, что ихъ письма будутъ опубликованы. И какъ знать, 
не будуть ли они симъ недовольны? 

Сколько личныхъ пятидесятилЪ ий праздновано было въ! высшемъ 
свЪтекомъ кругу! И акты ихъ не’ были издаваемы“. | 

(Письма Митр. Филарета къ Преосвященному“ Дмитровскому Леониду, 
стр. 109). 
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11-го ч. писалъ мнЪ изъ Варшавы издатель Христомати 
по Русской Истории В. Голубинекй '). 


„БолЪегили менЪе общее стремлен1е истинно-образованнаго . 


русскаго ‘общества къ самосознаню ‘10—15 лЪть назадъ 
выразилоеь собираншемъ ‘и ‘издашемъ историческихъ мате- 
рлаловъ, которыми съ каждымъ годомъ болЪе и болЪе обо- 
гащается наша историческая литература. Такое направлене 
широко понимаетъ свою задачу: оно не’ ограничивается од- 
ними только письменными памятниками. Представители 
этого направлетя, съ ‘истинно христанскимъ смирешемъ, 
нерздко съ посохомъ въ рукахъ, не гнушаются скромнымъ 
словомъ меньшихъ братьевъ, обходятъ необъятную Русь, что- 
бы въ устныхъ преданшяхъ самого народа, въ его пЪеняхъ 
и сказкахъ, отыскать рьшеше разныхъ вопросовъ его истор!и, 
чтобы въ его устныхъ еказатяхъ схватить ‘и понять нац]о- 
нальный характеръ этого могучаго ‘строителя нашей исто- 
ри. Никак1я трудности не’останавливаютъ этихъ дЪятелей 
на пути къ цзли: ни! тундры и болота сЪвера, ни степи 
юга, ни трудъ и лишешя, сопряженныя ‘иногда съ опасно- 
стю жизни. Мноше, какъ' покойный Гильфердингъ, положили 
самую жизнь на алтарь земли родной.. Больше этой любви 
нельзя имЪтЬ. 

СлЪдетвемъ такой просвЪщенной патр1отической дЪятель- 
ности было то, что’ открыто множество драгоцънныхъ истори- 
ческихъ матераловъ, которые совершенно измзнили взглядЪ 
на истор1ю. нашего отечества’ дали возможность шире и шире 
понимать судьбы его, изучать ихъ'непо иностраннымъ книж- 
камъ, какъ во времена недавно минувипя, а ‘по подлиннымъ 
матераламъ. д 5 

Весьма понятно, что, сообразно измфнившемуся взгляду 
на отечественную, исторю ‘какъ ина науку, измЗнилея и 
взглядъ на нее. какъ на’ предметъ учебно-воспитательный. 
Не фразу, не‘ сухое‘ елово учебника. требуетъ современная 
педагог1я вносить ‘въ школу, а’ живое слово самой старины, 
слово хотя и простое ‘и‘безхитростное, но правдивое и истин- 


1) Христомамя по русской истори для изучения древне-русской жизни, 
письменности и литературы, ‘отЪ начала письменности до ХУГ взка. С0- 
ставилъ Н. Я. Аристовъ Профессоръ Русской Иетор1и Варшавекаго Уни- 
верситета. Варшава. Издане В. Ф. Голубинскаго. 1870. \ 


18373 Г. 
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18373 г. ное. Съ, этою цЪлью христоматя историческая считается 
насущною потребноетю въ дфлЪ изученя истори, открывая 
‚ возможность самодЪятельности воспитанниковъ ' въ’ перера- 
боткЪ и усвоеши историческихъ матераловъ;у при’ этомъ 
только услони  исторля отечественная и можетъ занять по- 
четное мФето въ ряду учебныхъ предметовъ обще:образова- 
тельнаго курса. За границей. это дЪло давно ‘не новое, у 
насъ же это. требовате современной педагогической науки 
было, неисполнимо до послЪдняго времени, по отсутетв1ю 
историческихъ христомалтй въ'нашей педагогической лите- 
ратуръз. 

Съ цЪлью принести. посильную жертву на это общее дЪло, 
я издалъ въ. 1870 (г. составленную  профессоромъ русской 
истори въ здЪшнемъ (Варшавскомъ) университет® Н. Ари- 
стовымъ христомал!ю: по. русской Изтори, какъ необходимое 
пособ1е при ращюнальномъ  преподаваши ‘этого предмета. 
Издаше удостоилось одобрешя  Ученаго Комитета Министер- 
ства. Народнаго Просвъщеня и лестныхъ отзывовъ ученыхъ 
журналовъ, тЪмъ не менЪе, пока новыя  педагогическя тре- 
бовашя не вошли. въ общее сознане и несдЪлались достоя- 
немъ большинства, издателю приходится въ 06собомъ по- 
рядкЪ рекомендовать свое издане тому или другому учеб- 
ному заведен!ю. 

Какъ родившемуся и воспитывавшемуся въ духовномъ 
звани мнЪ хорошо. извЪетно, какое важное значеше имЪеть 
отечественная исторя въ жизни! пастырей церкви, которые 
стоять ближе, чЪмъ кто’либо изъ представителей другихъ 
сословй, къ жизни народной; а потому считаю долгомъ пред- 
ставить Вашему Преосвященству конспектъ изданной мною 
христомати, въ надеждЪ, что книга найдетъ себЪ вЪрную 
оцЪнку въ высокопросвЪщенной 0собЪ Вашей и съ тЪмъ 
вмЪетЪ найдеть наилучшаго проводника, въ ’учебныя заве- 
дешя и къ ученымъ пастырямъ Церкви. Причемъ прини- 
мая въ соображене, что средства духовенства ‘вообще и ду- 
ховныхъ воспитанниковъ въ особенности ограничены, имфю 
честь присовокупить, что духовенству и духовнымъ воспи- 
танникамъ, адресующимея съ требовашемъ на христоматио 
непосредственно ко, мнЪ, книга высылается съ значительной 
уступкой противъ каталожной цЪны, именно, вмЪсто 8 руб. 
—2 р. 25 к. съ пересылкою“. 
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12-го ч. писалъь мнЪ изъ Москвы Архимандрить Высоко- 
петровскаго, монастыря: Григорий }): 

„Меня въ настоящее время затрудняютъ отношеня къ 
Обществу Любителей Духов. Просвъщеня: 'Иредездатель 
Общества ?) просилъ меня объ уступк® овъ ‘пользу Епарх. 
библ1ютеки той комнаты, въ которой ‘останавливался Алек- 
сандръ Васильевичъ 3), Ректоръ Академш, въ бытность въ 
МосквЪ, и еще двухъ келлй, находящихся также въ смеж- 
ности съ библ1отекой. Л! отвЪчалъ, что едва‘ли могу иепол- 
нить его просьбу. Предсфдатель заботится объ интересахъ 
Общества; Настоятель же долженъ заботиться о своей обп- 
тели. Некуда помЪщать книги! ВЪ$рю этому, но и нЪкото- 
рыхъ изъ брати некуда будетъ помЪетить, если согласиться 
на просьбу ПредсЪдателя.—„Уступите“, еказалъ онъ, „и мы 
тогда можемъ жить мирно съ монастыремъ“.—„На долго ли? 
Въ два года книги еще боле умножатся, опять будетъ не- 
куда помЪщать ихъ. Тогда чтоз“— „Тогда, можеть быть, у 
насъ будуть деньги, мы. выстроимъ  себЪ дворецъ“. — „Мо- 
жетъ быть“.—,„СОъ перемъщенемъ Архерея штатъ долженъ 
уменьшиться“? —„Напротивъ“.—,Отчего такъ“?— „Когда слу- 
жилъ въ монастырз Аржерей, пЪли наемные пъвче, а те- 
перь поютъ свои, и чувствуется недостатокъ въ голосахъ“. 
Т%мъ разговоръ нашъ и окончился, но въ тоже время по- 
ложено начало. вражды, потому. что при всякомъ `случаЪ 
О. ПредеЪдатель выражаетъ неудовольств!е на меня, считая 
себя обиженнымъ. Не стало, покойнаго Владыки, насъ оби- 
жаютъ и на насъ же сердятся! 

Жаль Митрофаню “)! Она; мнЪ кажется, оклеветана, и если 
погрЪшила, чЪмъ, то неосторожностию,; ‘самонадЪянностиюо, 
она увлеклась.... Думаю, она выйдетъ чиста изъ ‘иеспытан]я, 
поеланнаго ей Богомъ, но сколькогона потерпЪзла’и сколько 
еще потерпитъ! Въ послЪфднее время она постарфла, и если 
до сихъ поръ не. пала подъ бременемъ скорби, то потому 
что еще не потеряла надежды на свое оправдане; въ своей 
совЪсти будучи твердо убЪждена на счетъ ‘своей невинно- 


т) Воиновъ, нышеупоминаемый. 

2) Прот. Г. Н. Рождественский. 

3) Горсый. ›9 | | 

3) Розенъ, игумен!ю, вышеупоминаемую. ‚ 


18378 г. 
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1873 г. сти... ЗачЪмъ; однако’ тратилась на будупия ‘деньги? Ёто 
станетъь уплачивать `ея долги по’ двумъ‘общинамъ и по мо- 
настырю? Когда, то покойный Владыка ‘проводилъ ту мыель, 
что настоятельница’ монастыря не’ должна быть начальницей 
общины. Чтобы свовмЪетить въ ‘ея рукахъ и то и другое, 
надо’ было ввести! Московскую Общину сестеръ милосердя 
въ Епархальное въдометво! Весть слухъ, конечно, ложный, 
что долги Митрофанш' падутъ всею тяжестью на Московское 
ОЪлое духовенство! По‘крайней мЪрЪ изъ Попечительства 
каждомЪсячно отпускается 2000’руб. на нужды Общины“. 

16-го ч. въ 7-мьчасовъ утра вызхалъ я’одинъ, безъ вся- 
кой свиты, для обозрЪ я церквей исключительно Витеб- 
скаго уЪзда. 

Въ предшествовавише’ годы я постепенно посЪщалъ и о0о- 
зрЪвалъ церкви ‘уЗздныхъ ‘городовь и лежащихъ между 
ними ‘на пути селъ, но’ съ 1878-го года рЪшилея мало по 
малу удостовЪриться въ дфйствительномъ положени воЪхъ 
безъ исключетя'приходскихъ! церквей и въ нравственномъ 
состоянши веЪхъ причтовъ ввЪренной мн епархии. 

СОъ 16—27 ч. я обозрЪлъ оть первой до. послвдней, чис- 
ломъ 35, всЪ церкви Витебскаго уЪзда. Вотъ результатъ сего 
обозрз я: 

1) Немнопя изъ ‘обозрЪнныхъ мною: церквей могутъ быть 
признаны ‘вполнЪ’ соотвЪтствующими ‘своему’ назначен!ю; 
большая же часть изъ. нихъ или ‘елишкомъ тЪены, или 
ветхи до такой степени, что требуютъ немедленнаго исправ- 
леня или даже замъны новыми. | 

2) Между духовенетвомъ. Витебскаго уЪзда’ нЪть личнс- 
стей, особенно выдающихся по отношении къ уметвенному 
образованю,‚ хотя‘изъ 35-ти священниковъ 10-ть окончили 
курсъ Семинари‘еъ ‘звашемъ’ студента. Что же‘ касается 
нравственныхьъ качествъ ‘и исполнен!я пастырскихъ обязан- 
ностей; то въ этомъ ‘отношеши ‘большинетво Вен ВН 
достойны полнаго‘одобрешя. ^ д | 

3) Относительно ‘матеральнаго’ быта, духовенства должно 
сказать, что я нигдЪ не примфтилъ признаковъ бЪдности и, 
нищеты; напротивъ усматривалъ, болыцею част, доволь- 
ство и благосостояше. Только жилища священно—и. цер- 
ковно служителей, какъ построенныя на общественный счеть 
и оставляемыя, большею частю, безъ надлежащей под- 
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держки, представляютъ важныя неудобства для семейной 
ЖИЗНИ. 

4) Тамъ, гдЪ случалось мнЪ видфть въ церкви прихо- 
жанъ (а ихь я не вездЪ могъ видЪть частшю по отдаленно- 
сти отъ церкви, а частю и потому что мои посЪщеюя были 
въ будн!е дни и въ рабочую пору), я видЪлъ въ нихъ искрен- 
нее усерде къ посЪщеню храма Боя и готовность под- 
держивать, по мЪзрЪ силъ, свой приходеюй храмъ. Но такъ 
какъ между возрастными крестьянами здЪшняго края гра- 
мотность очень мала, или почти вовсе нераспространена, 
то они и не могли еще до сихъ поръ совершенно отрЪ- 
шиться отъ вЪковаго вллян1я латинства и сохраняютъ еще 
въ памяти то, что имъ внушаемо было въ дЪтетвЪ ун!ат- 
скими священниками, или польскими ксендзами. Между 
тфмъ, ветрЪчая иногда въ церквахъ дфтей, обучающихся въ 
школахъ, я испытывалъ ихъ въ знаши молитвъ и въ дру- 
гихъ предметахь Закона Божя, и съ утЪшеншемъ слышалъ 
отъ нЪкоторыхъ изъ нихъ бойюме и довольно отчетливые 
оТВЪтТы. 

15-го сентября писалъ мнЪ Студентъь Московской Дух. 
Академ Григор Дьяченко—тотъ самый искатель высшей 
духовной мудрости, который, въ первыхъ чиелахъ прошед- 
шаго Августа, хотЪлъ съ 5-ю рублями въ карманЪ отпра- 
виться изъ Витебска въ Москву и которому я восполнилъ 
его путевый денежный запасъ, снабдивъ его притомъ’реко- 
мендательнымъ письмомъ къ Инепектору Академ!и: 

„СпЪшу представить Вашему Преосвященству отчетъь въ 
поступлени моемъ въ Академ!ю. 

Премный экзаменъ въ Московской Дух. Академия вы- 
держалъ самымъ удовлетворительнымъ образомъ. Осм$ли- 
ваюсь такъ говорить на основанйи балловъ, которые я по- 
лучилъ по отвЪтамъ на экзаменЪ и главнымъ образомъ по 
пр1емнымъ сочинен!ямъ. Принять въ число студентовъ Ака- 
деми подъ 3 №, на полное казенное содержане. По при- 
быти въ Академю Академическое Начальство—Его Высоко- 
преподоб1е о. Ректоръ и господинъ Инспекторъ—приняло 
во мнЪ самое живое участе,—я тотчасъ снабженъ. былъ 
столомъ, квартирою и всВмъ необходимымъ, такъ что ни Въ 
чемъ не имЪлъ ни малЪъйшей нужды. Начальство Академи, 
продолжая оказывать мнЪ свое внимане велЪдсетые Вашей 
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0б0 мнЪ рекомендации, назначило меня, по окончани экза- 
меновъ, на пономарскую, при Академической церкви, долж- 
ность, которая даетъ нЪеколько рублей доходу въ годъ, что, 
при моемъ состоянии, составляетъ весьма много. Отецъ Рек- 
торъ такъ внимателенъ ко мнЪ, что, прежде моей просьбы, 
снабдиль меня собственными книгами, весьма необходи- 
мыми, какъ пособе, къ написано сочиней на заданныя 
намъ темы. 

Ваше Преосвященство, МилостивЪйпий Архипастырь и 
Отецъ! Я не нахожу словъ, чтобы, хотя нЪеколько, выра- 
зить предъ Вами мою живЪйшую благодарность за все, въ 
чемъ обнаружилось Ваше участе ко мнЪ. 

Въ заключене, въ виду наступающаго дня Вашего Ан- 
гела, пожелавь Вашему Преосвященству всего, чго есть 
лучшаго въ этомъ мрЪ—здоровья, долголЪтя и душевнаго 
мира, осмЪливаюсь сказать, что самая горячая молитва объ 
исполнении этого задушевнаго моего желан1я будетъ всегда 
возноситься къ Престолу Всемогущаго и Всеблагаго мною 
и моими родственниками-братомъ и сестрою-инокинею“. 

22-го ч. получено было мною письмо изъ ЮМева отЪ А. 
Н. Муравьева. 

Воть что онъ писалъ мнЪ отъ 17-го. чиела: 

„ВмЪняю себЪ, въ обязанность препроводить къ Вамъ эк- 
земпляръ вновь отпечатанной 10-мъ издантемъ моей книги 
„Письма о Богослуженши“ 1), которой нигдЪ уже нельзя 
было найти. Вамъ утвшительно будетъ видЪть изъ посвя- 
щеня и предисловя, какое участе принималъ обийй нашь 
Отецъ и БлагодЪтель °) при сочинен!и этой книги“. 

Въ тотъ же день, какъ получено было это письмо, я по- 
спЪъшилъ дать отвЪтъ Юго Превосходительству въ слЪдую 
щихъ словахъ: | 

„Приношу Вамъ искреннюю благодарность за доставлеше 
мнЪ вновь изданной Вами книги о Богослужеши въ Чраво- 
славной церкви. Въ Росси 10-е издане книги, и притомъ 
духовнаго. содержаня (иное дЪло, романическаго, сканда- 
лезнаго)—это весьма замЪчательно и утЪшительно.—И правду 
сказать, Валиа, книга о. Богослуженир—одно изъ лучшихъ. 


1) Мевьъ, 1873. | 
2) Филареть, митр. Московеюй. 
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произведей Вашего краснорЪчиваго пера. — Читалъ я эти 1378 г. 
письма Ваши по 8-му изданю ихъ, вышедшему въ 1839 г., 
и восхищался. Теперь Вы доставили мнф поводъ енова пере- 
читать ихъ. 

Дай’ Богъ, чтобы вышедшая нынЪ 10-мъ издашемъ на- 
зидательная книга Ваша пережила много и много новыхъ 
издан. 

Давно не имЪлъ я удовольств1я получать отъ Васъ из- 
въстш, и не знаю, чему приписать это. Не прогнЪвалъ ли 
я Васъ чЪмъ нибудь? ПрогнЪвлять Васъ намЪренно мнЪ и 
въ мысли: никогда не приходило; а если огорчилъ Васъ чЪмъ 
нибудь неумышленно, простите великодушно“. 

28-го числа писалъ мнЪ изъ Владимра Преосвященный 
Таковъ: 

„Имфю честь поздравить Ваше Преосвященетво съ насту- 
пающимъ днемъ Вашего Тезоименитства и по этому случаю 
выразить Вамъ мои’ благожеланя, да явить Господь Вамъ 
долготу дней и спасеше Свое. 

Особую заботу Архипастырей теперь составляетъ проектъ 
новаго. у насъ суда. Сколько мнЪф извЪетно противъ про- 
екта сл дующе владыки: Московсюй *) и евеюй °), Казан- 
сый 3) и Рязанеюи “), Костромевщй 5) ‘и Владимрекй 5). 
МосковекШ поручилъ составить отзывъ о проектЪ г. Лав- 
рову °), Мевек!Й-особому Комитету изъ 3-хъ протоереевъ и 
З-хь 1ереевъ, въ числ коихъ и о: Флоринеюй 5), Рязан- 
скИй— протерею Родосскому 3), занимавшемуся всю жизнь 
адвокатурой, нашь—о. Митрофану 15); въ Московской Кон- 
систори писалъ отзывь АндрошевскШ Архимандритъ  Мо- 
дестъ.— ВеЪ трактуютъ проектъ-—=противуканоническимъ, ис- 
полненнымъ лжи и софизмовъ.—Костромеюй' Владыка зани- 


_1) Митр. Иннокентий. 
2) Митр. Арсен. 
`3) Аржеп. Антоний. 
4) Армеп. Алекай. 
5) Армен. Платонъ. 
6) Армеп. Антон. 
7) Вышеупоминаемому. 
-8) Николай Ивановичъ, см. о немъ предшествующие томы Хроники по 
указателямъ. | 11-4490 | 
3) О. Стефану. 
0) Вышеупоминаемому, ср. т. И Хроники по указателю. 
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мается съ кЪмъ-то повЪркой записки при помощи закочо- 
въденйя Тоанна 1) и извЪстной книжки Лаврова о реформЪ ?), 
справляясь съ книгой Аност. Правилъ, хвалитъ ‘профес. 
Лаврова и поноситъ проф. Б. составителя Записки, за не- 
вЪрность цитатъ въ занпиекЪ. Думалъ ли г. Б., что АрЯереи 
крайне невЪжды или люди такъ мало внимательные къ 
дЬлу, что не потрудятея повЪЗрить? Во второмъ выпускЪ 
Лаврова о реформ ‚отдзлали Б., какъ нельзя лучше. Жаль 
будетъ, говоритъ Преосвященный Платонъ, если напта братя- 
архереи полЪнятея прочитать обЪ книжки Лаврова. 

Противъ' осужден!я, высказаннаго ‘на ‘архереевъ въ. про- 
ектЪ, надобно, говоритъ, привести въ опровержене отзывъ 
Аржепископа Анатомя въ СтранникЪ 1865 г. т. ТУ, етр. 122, 
и сослаться на Высочайпия Граматы и Рескрипты, гдЪ наши 
1ерархи превозносятся за ихъ архипастыреюе подвиги. Ми-_ 
хаилъ Измаиловичъ Богословский 3) ‘указываетъ ‘на Арх!е- 
рейскую присягу, по коей армереи должны быть и пасты- 
рями и судями. | 

Вчера Владыку посЪтилъ Тайный СовЪтникъ Веселкинъ, 
участвовавший въ реформЪ гражданскаго суда, и хвалилъ 
наить проектъ, но сказалъ, что мноше аржереи противъ 
проекта; о Мевскомъ сказалъ, что онъ дЪйетвуетъ уклон- 
чиво, о РекторЪ же тамошней академи сказалъ, что онъ 
бранитъ проектъ. Владыка, слушая его, думалъ, несъ под- 
вохомъ ли пришелъ Веселкинъ, и оть своего сужден!я удер- 
жался. 

Вы, Владыка, какъ смотрите на проектъ? 

Графъ 4), какъ слышно, побраниваетъ архжереевъ. Живутъ- 
декакъ сатрапы, думая только о себЪ. Семинар!и вс въ гад- 
комъ положенш, особенно бранилъ Преосвящ. Нила. 5)— „это 
праздный человЪкъ“. На сколько правды въ такомъ отзывЪ, 
извольте судить сами. Я не видалъ и не знаю сатраповъ“. 

1-го октября, въ день моего ангела, получилъ я письмо 


1) ИмЪется въ виду трудъ анна (Соколова), еп. Смоленскаго: Опытъ 


курса церковнаго законовЪ дЪн!я, два тома. Сиб. 1851. 


2) Ср. выше, стр. 678 и прим. 2. 

3) 1 протопресвитеромъ Успенскаго собора въ МосквЪ 15 января‘ 1884 г. 

4) Толстой, оберъ-прокуроръ Св. Синода. 

5) Армеп. Ярославскаго, ср. о немъ т. Ци Ш Хроники по указате- 
лямЪ. , 
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отъь Инспектора Московской Д.'Академи С. К. Смирнова, 1373 г. 
который писалъ мнЪ отъ 27-го Сентября: 

„Прятнзйшимъ для себя и неизмЪннымъ долгомъ считаю 
прив тетвовать Васъ со днемъ Ангела Валиего и отъ всего 
сердца, Вамъ преданнаго, желаю Вамъ, да ознаменуется но- 
вый годъ Вашего служения Церкви новыми милостями отъ 
Господа, да укр$пляеть Онъ силы Ваши къ благополучному 
прохожденю великаго служеюшя святительскаго! 

Нынфшей годъ былъ для меня особенно труденъ по при: 
чинЪ подготовленя докторской диссерталйи !), которая от- 
няла у меня лучшую часть вакащальнаго времени. Но слава 
Богу! ДЪло я кончилъ благополучно, 1-го Августа пред- 
ставилъ диссертацию въ СовЪтъ, который поручилъ чтене 
ея А. 9. Лаврову. Сентября 26-го она. благополучно прошла 
ВЪ собрани СовФта, и мнЪ остается ‘защищать мое дзтище 
отъ возраженя. Предполагаю, аще Господь изволитъ, дис- 
сертировать въ ОктябрЪ, числа >83 27). Помолитесь о мнЪ. 

При семъ имъю честь представить Вамъ экземпляръ но- 
ваго моего издзля: „Филологическя замъчашя 0 языкз 
НовозавЪтномъ въ сличени съ классическимъ при чтени 
послан1я Ап. Павла къ Ефесеямъ 3)“, и покорнЪйше прошу 
Васъ украсить Вашимъ присутстНемъ мой диспутъ. 

Октября 2-го назначенъ диспутъ Петра Симоновича *) 
прежде несостоявпийся. Много надЪлало его двло непрят- 
ностей Академ, между прочимъ и мнЪ. 

КромЪ этихъ новостей, другихъ въ Академи нЪтЪ. 

р. 5. 1-го Октября, въ день Вашего ангела, мнЪ назначено 
говорить рЪчь на актЪ. Буду говорить объ ЭкономосЪ 5)“. 

На это отвЪчалъ я отъ 20-го Октября: 

„Приношу Вамъ искреннфйшую благодарность какъ за 
привЪтетве меня: со днемъ Ангела, такъ и еще болЪе за 
дорогой книжный даръ. Я не могъ еще прочитать до конца 


1) Ср. о ней выше, стр. 560’ и прим. 3. 

2) О диспутЪ С. К. Смирнова ем. въ Правосл. Обозръви 1814 г., Шт,, 
№ 2, 162. ‹ 

3) Это и есть диссертащя на степень доктора. 

*) Казанскаго, ср. выше. 

5) К. Экономосъ и сочинен!е его о сродствЪ Славяно-руескаго языка, 
съ Еллинскимъ. См. Годичный актъ въ Московской Духовной Академи 
1 Октября 1873 года. Москва. 1813. 
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1873 г. Ваше сочинене, но. изъ того, что успъль уже прочитать, 


вижу, какихъ трудовъ и какого. внимав1я. требовало Ваше, 
поистинЪ, ученое произведене. Л весьма, заинтересованъ Ва- 
шимъ сочинешемъ и постараюсь непремЪнно прочитать его 
до конца. Позвольте заранЪе привЪтетвовать отъ всего сердца 
съ получешемъ наивысшей ученой степени, которую Вы, по 
моему крайнему разум ню, вполнЪ заслужили своимъ глу- 
боко-ученымъ сеочивешемъ. Весьма былъ бы я радъ присут- 
ствовать на Вашемъ докторскомъ диспутЪ, но, къ ‘сожалз- 
ню, не могу. 

ГдЪ могу я, прочитать Вашу, безъ ‹ сомнЪя, интересную 
ръчь объ ЭкономосЪ* ВЪроятно, она рано или поздно 0бу- 
детъ напечатана въ вашемъ академическомъ журналЪ“. 

Того же числа писалъ мнЪ изъ. Мева А. Н. Муравьевъ: 

„Преподобнаго. Отца. нашего Саввы, иже на ВишерЪ рЪцъ. 

Съ ангеломъ привЪтетвую. Очень для меня утфшительно 


все то, что Вы говорите о моей книгЪ, желаю и я успЪха 
сему 10-му изданю, но Московский Владыка ') до всихъ поръ 


не откликнулся на мое’ посвящен!е, которое кажется сер- 
дечно. Напрасно Вы думаете, что я на Васъ за что нибудь 
прогнЪвалея; кажется, между нами всегда было соглаае, да 
и за что намъ ссориться?“ 

Не успЪЗлъ я еще отвЪтить Андрею Николаевичу на это 
письмо, какъ получаю отъ Его Превосходительства другое 
и притомъ оффищальное за №159, на’ бланкЪ Юевскаго 
Свято-Владим!рскаго  Братетва, коего Андрей Николаевичъ 
состоялъ ПредеЗдателемъ. Воть что было изложено въ этомъ 
послЪднемъ письмЪ оть.8-го числа: 

„Поспъшаю Васъ увЪдомить о получен: 18-ти ‹ руб. за 
мои. книги; Письма о Богослужеши, а за Ваше доброе 
вниман!е къ моей книгЪ посылаю къ Вамъ на поклонъ мою 
переписку съ Патрархами 2), которая можеть: быть для Васъ 
занимательна. 

Прошу Васъ не забывать меня своими письмами и вз- 
рить въ искреннюю праязнь глубокоуважающаго Васъ“. 


1) Митр. Иннокентй; ему было посвящено 10:;е издане Писемъ о бого- 
служении, Юевъ, 1873. 

“) Переписка съ восточными, 1ерархами по. греко-болгарекому: дълу; 
изъ Трудовъ Кевской Духовной Академи:! 1873 г., т. 1, № 1, стр. 105—148 
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Въ отвЪтъь на это писалъ я отъ 26-го Ноября: 

„ПривЪтетвую Васъ съ ангеломъ и усердно благодарю за 
присланныя мнЪ брошюры. Переписку Вашу съ Патр!ар- 
хами я читалъ въ Юевскомъ Академическомъ журналЪ съ 
особеннымъ интересомъ и въ душЪ благодарилъ Ваеъ . за 
Вапту ревность о мирЪ церкви. 

Читали Вы, конечно, проектъ реформы нашихъ духовныхъ 
судовъ? Очень желалъ бы я знать Ваше о немъ мнЪн!е. 
Не извЪстно ли также Вамъ, какого мнзыя о немъ Юевеюмй 
Владыка ')° Въ настоящее время я очень озабоченъ состав. 
ленемъ требуемаго отзыва объ этомъ проектЪ. ДЪло весьма 
важное и требующее большаго внимания; ау меня не слиш- 
комъ много остается свободнаго времени отъ исполнен те- 
кущихъ дЪлъ, чтобы серьезно заняться этимъ экстревнымъ 
дъломъ. Нели бы нужно было сдЪлать одобрительный только 
отзывъ о проектЪ, это не потребовало бы много времени, но 
я не могу вполнЪ раздвлять предположен!И почтеннаго Ко- 
митета. А въ такомъ случаЪ нельзя ограничиться поверх- 
ностнымъ разсмотрЪшемъ этихъ предположений“. 

20-го ч. получилъ я изъ Рима отъ архимандрита Алек- 
сандра пространное и интересное письмо. Вотъ что писалъ 
онъ мнЪ отъ 14-го чиела; 

„Я много виноватъ предъ Вами... Прямо винюсь, почти- 
тельнъйше прошу прощен1я, обЪщаюсь впредь быть иеправ- 
нъе. УспЪлъ я осмотрЪть здЪеь многое, почти все, болЪе 
прим чательное; но какъ будто видЪлъ я эти предметы не 
въ живой дЪйствительности, а въ хорошихъ эстампахъ. И 
я очень хорошо знаю причину этого: у меня не было до- 
статочно времени для того, чтобы безкорыстно поддаться 
впечатльню тЪхъ предметовъ, которые были предъ моими 
глазами въ продолженше полутора мЪсяцевъ. Я изучалъ..., из- 
нывая надъ работой, тогда какъ мнф можно было наслаж- 
даться,—и изучалъ совеЪзмъ не то, что мнЪ нравилось, а 
предметы, означенные въ моей, заранфе составленной, про- 
граммЪ. — НЪтъ, въ другой разъ... я знаю какъ мн надо 
будетъ поступить... Не велика бЪФда, если мой способъ заня- 
т найдутъ не слишкомъ строго научнымъ и усмотрятъ, 
что онъ, какъ двЪ капли воды, похожъ на то, что Италь- 
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1378 г. янцы называютъ 401ее г шеще.—Зато, уззжая изъ Рима, 


я буду имЪть больше права сказать о себЪ, что былъ въ 
РимЪ... 

Подобныя заявленя мнЪ приходилось и приходится елы- 
шать очень часто, и, конечно, они произвели на меня свое 
дфиств!е... До сихъ поръ я не только не составилъ’ себЪ 
правильной программы для моихъ занят, но и не выбралъ 
даже предмета. Что меня болЪе интересуетъ въ данную ми- 
нуту, тьмъ я и занимаюсь.—Такъ въ одно время, все мое 
вниман!е было обращено на здЪшн!я катакомбы. Я посЪ- 
щалъ ихъ очень часто, купилъ и прочиталъ нЪеколько дЪль- 
ныхъ сочинений, описывающихъ эти усыпальницы и убЪ- 
жища первыхъ христанъ, неоднократно обозрЪвалъ хри- 
стансюй музей, ииъющйся при базаликЪ 5%. Слоуапи ш [е- 
гапо, кое-что записывалъ для памяти, но потомъ... потомъ 
меня сильно заняли древн!я мозаики. Ихъ здЪсь очень много. 
Сохранились онЪ превосхолно. НЪкоторыя изъ нихь очень 
любопытны. Въ нынфшнемъ году, одинъ здЪъшн книго- 
продавецьъ предпринялъ издае, въ которомъ обЪщаетъ 
дать своимъ подписчикамъ вЪрн®йпия коши съ болЪе за- 
мЪъчательныхъ здЪшнихъ древнихъ мозаикъ. — Эетампы со- 
провождаются краткими пояснешями на французекомъ и 
итальянскомъ языкахъ. Я видЪлъ первые два выпуска: ко- 
ши очень хороши; пояенен1я очень кратки, голословны и, 
вообще, мало удовлетворительны; цЪна нев$роятная — 50 
франковъ за каждую кошю. Занятя мои древними мазаи- 
ками были прерваны самымъ неожиданнымъ образомъ. Од- 
нажды, возвращаясь изъ церкви 5%. Мала Маоологе, гдЪ 
имЗется много интересныхъ древнихъ мозаикъ, я ветрЪтилъ 
знакомаго мнЪ протестантекаго пастора, который уговорилъ 
меня зайти въ проповЪдническую залу одного, весьма кра- 
снорЪчиваго, протестантекаго-же мисс1онера.—-Мы застали въ 
залЪ болЪе 50-ти челов къ, мужчинъ и женщинъ, разнаго 
звашя и состояня—отъ заношенной блузы работника до 
щегольекаго фрака. Н%Ъкоторые изъ слушателей сидЪли въ 
шляпахъ, т.е. съ покрытыми головами. Надъ каоедрой боль- 
шими буквами значилось: полная свобода слова. Вошелъ 
мисе1онеръ, поклонился, ближайшимъ лицамъ пожалъ руку 
и занялъ свое мъето на небольшомъ возвышени,-—но какъ 
будто для того только, чтобы отдохнуть и собраться съ мыс- 
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лями. ВекорЪ онъ веталъ и обратился къ слушателямъ съ 1373г. 
рЪьчью на излюбленную протестантами тему: о пользЪ чте- 
шя библи вообще и, въ частности, о томъ, почему Римеве 
католики запрещаютъ мянамъ читать эту книгу? Инте- 
ресъ этой бесЗды заключался для меня не въ аргументахъ, 
которыми ораторъ подтверждалъ свои положення. Говорилъ 
онъ не всегда дЪло, иногда явно преувеличивалъ, обобщая 
частные случаи; но вообще говорилъ неподражаемо хорошо. 
ПослЪдовательность мыслей была самая естественная, ни- 
чего надуманнаго, ни слзда искуственнаго построен1я рЪчи. 
Иной разъ можно было подумать, что видишь предъ собою 
не оратора, имЪющаго цзлю убЪждать другихъ, а чело- 
вЪка, размышляющаго про себя вслухъ, ищущаго отвЪта на 
назойливые вопросы. Произносилъ также безподобно. Тонъ 
большею частшю ровный, серьезный, звучаший убЪждешемъ; 
жестикулящи сдержаны, разнообразны и выразительны. Само 
собою разумЪется, что у него не было ни передъ носомъ, 
ни въ рукахъ никакой тетрадки. Короче, — я вынесъ такое 
впечатльне изъ залы этого оратора, что сталъ посЪщать 
его довольно часто, имъя въ виду разгадать тайну его кра- 
снорЪя. Потомъ, съ тою-же цЪлию, перебывалъ почти во 
веъхъ проповЪздническихъ залахъ другихъ протестантскихъ 
мисс1онеровъ и кончилъ 1езуитами... Они тоже— мастера, сво- 
его дзла... Но, на мой взглядъ, немножко поотетали. ВеЪ— 
на одинъ покрой; у каждаго—суфлеръ,—одни и тъ же по- 
рывистыя, иногда даже дишя движен!я; веЪ въ равной мЪръЪ 
парадоксальны, рЪзки и слишкомъ явно бьютъ на эффектъ. 
Наконецъ, всЪ мои наблюдевя надъ различными римскими 
проповЪдниками закончились грустнымъ размышлешемъ о 
состоянши нашего отечественнаго церковнаго краснорЪ “я... 
Въ настоящее время я задался работой, которая. достав- 
ляетъ мнЪ весьма много удовольств1я. Настала пора, когда 
злоупотребления папетва не проходятся болЪе молчашемъ, 
а, подвергаются — одними — серьезной критикЪ, другими — 
безпощадной насмЪшкЪ. ВмЪетЪ съ тЪмъ, настала пора рас- 
платы за старые грЪхи... Приходится терять болЪе, чВмъ 
сколько, въ продолжене многихъ вЪковЪъ, было пр1обрЪтено. 
За незаконное преобладане и привилегированную исклю- 
чительность приходится познакомиться съ неудобствами стро- 
гой подчиненности и испытать тяжелое положеше прини- 
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1873 г. женноети. Весьма интересный моментъ въ исторической 


жизни папетва/... и я не могъ отказать себЪ въ '`удоволь- 
ств!и, насколько возможно, уяснить его для ‘себя. Для сей 
цЪли нЪтъ надобности ходить въ библютеки, разбирать ру- 
кописи, прочитывать многотомныя сочиненя. СлЗдуетъ только 
подписатьея на нЪеколько газеть разныхъ цвЪтовъЪ, но ВЪ 
равной м5рЪ заинтересованныхъ современнымъ положешемъ 
папства, да еще-—на лету подхватывать разныя ‘брошюры и 
листки, пускаемые, какъ бомбы, то изъ лагеря осаждаемыхъ, 
то изъ пестрой толпы осаждающихъ. Весьма хорошимъ по- 
соблемъ при этомъ служатъ мнЪ бесЗды съ крайними сто- 
ронниками, поперемЪнно, то той, то другой парти. Послу- 
шаешь однихъ—какъ будто правда на ихъ еторонЪ; по- 
слушаешь другихъ-—какъ будто и эти не безъ резона. Пока, 
несомнЪнно для меня одно то, что. на бъднаго Макара те- 
перь нападаютъ веЪ,—и свои и чуже, и близше и дальше, — 
тормошалъ, щиплютъ, унижаютъ, гонять прочь. Вго-то не 
жаль, — самъ виноватъ!.. Достойно сожалЪ я то, что во 
всей этой ожесточенной борьбЪ больше всего страдаетъ не 
самъ Макаръ, а релитя, знамешемъ которой онъ прикры- 
ваеть свои, неимъюпие ничего общаго съ релишей, инте- 
ресы. 

Такимъ то образомъ, увлекаясь то тТЪмъ, то другимъ, я 
провожу здЪеь мое время. Нельзя упрекнуть’ меня въ без- 
дфятельности и праздности; но также нельзя назвать мою 
дъятельность серьезною, дЪльною. Прятно и не безъ нЪко- 
торой пользы, въ занятяхъ не слишкомъ утомительно-уче- 
ныхЪъ, но и не пустячныхъ, въ трудахъ, неимфющихъь бли- 
жайшей спешальной корыстной цзли, но вообще полезныхъ 
и интересныхъ, проходить здЪеь для меня время. Векоръ 
я долженъ буду предаться всецЪло исполненю моихъ пря- 
мыхъ обязанностей. Уже прибыло въ Римъ н%еколько фа- 


мил руссекихъ. Въ ноябрЪ ихъ будетъ достаточно. ВромЪ. 


обязательныхъ службъ—по воскреснымъ, праздничнымъ и 
табельнымъ днямъ, будутъ частыя заказныя обЪдни, пани- 
хиды, молебны въ церкви и на дому, изрЪЗдка требы. Этимъ 
мы нисколько не тяготимся; напротивъ очень рады... Но вотъ 
вторая моя прямая обязанность--преподавать Законъ Божий 
дфтямъ проживающихъ здЪсь русскихъ—сопряжена бываетъ 
для меня съ н$зкоторыми неудобствами. Во 1-хъ, сколько бы 
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ни было у меня учениковъ; я обязанъ посфжщать каждаго 1378 г. 
отдЪльно на его квартирЪ. Очень’ неудобно и утомительно; 
но такъ водилось всегда, и я не рЪшаюсь быть нововводи- 
телемъ въ той увЪЗренности, что произвести’ реформу мнЪ 
не удалось бы... Во 2-хъ, почти всЪ мои ученики весьма 
слабы въ русскомъ языкЪ, плохо сами’ говорятъ, и также 
плохо меня понимаютъ. Конечно, уроки Закона Божя не 
очень-то имъ нравятся уже по одному тому, что при этомъ 
приходится изъясняться на противномъ’ русскомъ’ языкЪ. 
Когда же уроки почему нибудь не нравятся,--я ‘самъ это 
очень хорошо знаю,—тогда они не только. не приносятъ ни- 
какой пользы, но еще причиняютъ весьма существенный 
вредъ. Одна весьма почтенная здЪъшняя дама, русская и. 
православная, состоящая въ замужествЪ за первымъ Секре- 
таремъ Итальянекаго Министра Иностранныхъ ДЪлъ, наечи- 
тала мнЪ однажды пять хорошо извЪстныхъ ей примфровъ 
отпаден1я отъ православной вЪры, которыхъ единственною 
и исключительною причиною было незнан!е отечественнаго 
языка. Услышавъ о такихъ совращеняхъ, мы обыкновенно 
разряжаемея громами противъ темныхъ интригъ [езуитовъ, 
противъ ихъ давольскаго ‘искусства-—уловлять невинныя 
души, между тЪмЪъ, какъ ларчикъ открывается гораздо проще. 
Въ 8-хъ, почти всЪ мои ученики, изъясняюцйеся болЪе или 
менЪе свободно на четырехъ иностранныхъ языкахъ, знаю- 
ше очень много фактовъ изъ древней римской истори, по- 
стигипе достоинства и существенныя отличительныя особен- 
ности великихъ шаезго живописи, скульптуры, архитектуры, 
музыки и т. п., не имФютъ самыхъ элементарныхъ поняйй 
о предметахъ, встр чающихся на каждомъ шагу въ цер- 
ковно-религозной жизни человЁка руескаго и православ- 
наго. эдЪеь уже зам чается не одно только незаслуженное 
пренебрежене къ отечественному языку, но ои ничЪмъ не- 
оправдываемое извращене русской жизни ‘на такой диюй 
образецъ, которому и имени-то н$®тъ ни на одномъ ‘человЪ- 
ческомъ языкЪ. Вотъ Вамъ примЪръ: однажды, отслуживъ 
раннюю обЪдню, я прямо изъ. церкви пошелъ на, урокъ. 
Такъ какъ ученикъ мой; въ этотъ’разъ, одолЪлъ. трудность 
славянскаго языка и безъ ошибки проговорилъ „Царю не- 
бесный“, то мнЪ захотлось наградить его за усерде. про- 
свиркой, которая кстати была у меня въ карманЪ. Что. ‘же 
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1873 г. вышло? Ученикъ, вмЪето благодарности, не дотрогиваясь до 
просвирки, сталъ какъ то безпокойно озираться... Я вдругъ 
понялъ въ чемъ дЪло, предложилъ нФ%еколько вопросовъ, 
послЪ которыхъ оказалось, что мой ученикъ никогда не 
видалъ просфоры, никогда о ней ничего не слыхалъ и, слЪ- 
довательно, не знаетъ, что это за звЪрь такой?!. Я могь бы 
привести сотни подобныхъ примЪЗровъ. Наконецъ, въ 4-хъ, 
почти вс мои ученики, обладающ!е весьма скудными поло- 
жительными свфдЪШями о релими, ея ученш, обрядахъ, и 
т. под., обладаютъ въ достаточной мЪрЪ отрицательными 
воззрЪями на упомянутые предметы и предлагаютъ иногда 
таке вопросы, на которые отвЪ чать малоразвитымъ ещедф- 
тямъ бываетъ очень трудно для Законоучителя. 

Новостей не могу сообщить никакихъ такихъ, которыя не 
были бы извЪетны Вашему Преосвященетву изъ газетъ. Въ 
связи съ ожидаемыми въ самое близкое время важными со- 
бытями въ ПарижЪ, опасаются безпорядковъ въ РимЪ. Силь- 
ное и безъ того раздражеюе клерикальной партия было на 
дняхъ подогрзто ‘фактическимъ отчужденемъ въ пользу 
казны нЪсколькихъ боле важнфийшихъ домовъ и’ церквей, 
принадлежавшихъ религознымъ корпоращямъ. По этому по- 
воду, въ клерикальныхъ газетахъ въ каждомъ словЪ—плачъ, 
рыдавшя, проклятя и самыя зловЪиая угрозы. А тутъ еще 
эта злополучная переписка Папы съ Императоромъ Герман- 
скимъ 1)!.. Такимъ тономъ давно-давно никто не говорилъ 
съ Папой. Какое унижене! Благо еще, что страшная доро- 
говизна на предметы первой необходимости увеличиваетъ 
число недовольныхъ настоящимъ порядкомъ вещей въ Еди- 
ной Итали... Хоть и не съ нами, но все же противъ об- 
щаго нашего врага... Значить—согао‘о1о е ауапи“. 

27-го ч. писалъ мнЪ изъ Москвы Синодальный Ризниий, 
Теромонахъ осифъ: 

„Приношу Вамъ глубочайшую мою благодарность за Ваше 
доброе ко мн% внимане и расположете, которое я, поистинЪ, 
считаю для себя счастемъ. ДЪла мои, по милости Божей, 
идутъ по порядку. Занятя по РизницЪ и БиблютекЪ боль- 
шею часто’ обыкновенныя. По обычаю; приходятъ въ Риз- 
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ницу для обозрЪн1я достопримЪчательностей. Синодальной 
Библмотекой въ настоящее время занимаются большею ча: 
стю старообрядцы, въ которыхъ въ послЪднее время вза- 
МФтТно стало движене; они часто стали приходить въ Сино- 
дальную Библютеку и друмя Московек1я библотеки, чтобы 
повфрить свои убЪжденя. ЗамЪчательно, что многе изъ 
раскольниковъ, велЪдетве занят! ‘древними рукописями, 
разетаются съ своими ложными ‘убЪждевшями и даже не 
рЪдко обращаются къ православной церкви: Таковъ былъ 
недавно одинъ изъ замЪчательныхъ случаевъ. Одинъ изъ 
самыхъ ревностныхъ раскольниковъ, нЪеколько’ мъсяцевъ 
занимавпийся въ Синодальной БиблюотекЪ древними руко- 
писями, однажды, въ присутетви многихъ, началъ усердно 
молиться Богу и чистосердечно раскаялся въ своемъ преж- 
немъ заблуждени и предъ всЪми восхвалилъ Никона Пат- 
р1арха, говоря, ‘что онъ великую сдЪлалъ пользу для цер- 
кви, исправивъ церковныя книги; затЬмъ онъ началъ хо- 
дить въ нашу церковь и, кажется, уже присоединилея къ 
православной церкви. Это обстоятельство я заявилъ Кон- 
торЪ Св. Синода. 

На мото Капитона Ивановича Невоструева продолжа- 
теля ученыхъ занят по описаню Синодальной Библо- 
теки все еще никого нфтъ. Въ самой библютекЪ въ насто- 
ящее время занимаются, большею частю, копировашемъ и 
снимками. ИзвЪетный художникъ Мартыновъ *), занимаю- 
нийея въ Синодальной БиблюотекЪ болЪе. года, составилъ 
замъчательный альбомъ своихъ рисунковъ съ древностей. 
Но ученыхъ, занимающихся съ научною цЪл!ю, въ Библ!ю- 
текЪ мало. Надобно сказать, что къ Археологическимъ за- 
нятямъ въ МосквЪ чувствуется охлаждене противъ преж- 
няго времени, какъ это было лЪть ‘за 10-ть тому назадъ. 
Руководствуясь трудами Вашего Преосвященства, въ быт- 
ноеть Вашу Синодальнымъ Ризничимъ, я составилъ было 
изслЪдовае и указатель знаменитымъ минеямъ Макарьев- 
скимъ, и Академя мнЪ дозволила было напечатать; но ни 
одно общество Московское не беретъ на себя труда и из- 
держекъ, чтобы издать этотъ’ указатель, хотя и всЪ созна- 
ютъ въ немъ нужду. Изданные Вашимъ Преосвященетвомъ 


1) Вышеупоминаемый. 
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г. указатели къ Ризницз и БиблютекЪ и пожертвованныя въ 


пользу сихь учрежден! идуть большею частю въ подарки 
оть ‘лица Конторы. Св. Синода’ знатнъйшимъ и Высочай- 


шимъ Особамъ, посЪщающимъ Патр1аршую' Ризницу и Биб-. 


лютеку. Эти изданя Вашего Преосвященства остаются еще 
въ значительномъ количествЪ. При чемъ долгомъ ‘считаю 
препроводить къ Вашему Преосвященсетву вновь изданную 
мною книжку! о ев. ФилиппЪ, МитрополитЪ › Московекомъ 1), 
съ древнимъ рисункомъ сего Святителя. УсерднЪише прошу 
принять отъ меня сю книжку въ 3-хъ. экземплярахъ, въ 
знакъ моего къ Вамъ глубочайшаго почтейя и совершенной 
преданности“. 

31-го ч. писалъ я также въ Петербургъ ДЪйств. | Стат. 
Сов. Н. В. Елагину: 

„Получивъ отъ, Вашего Превосходительетва вторый выпускъ 
изданной Вами книги, подъ заглавемъ: „Предполагаемая 
реформа. Церковнаго Суда“, я поспЪшилъ ‘прочитать его’ и 
нашелъ, что книга составлена съ полнымъ знашемъ дзла, 
съ твердымъ убЪждешемъ въ правотЪ защищаемаго дфла и 
съ достойною всякой похвалы благонамЪренност!ю. 

Примите отъ меня; достоуважаемый Николай‘ ВасильевичЪъ, 
выражене моей искренней признательности за доставлене 
мнЪ столь интересной и многополезной книги“. 
` СъЪздъ Мировыхъ Судей Люцинскаго’ округа `обратилея 
къ Полоцкой Духов. Консиетори. за разрЪшешемъ елздую- 
щаго. вопроса: имЗютъ ли право’ раскольники именоваться 
старообрядцами? Консистор!я ‘хотфла уклониться’ оть’ раз- 
рьшен1я этого вопроса; ‘но ‘я призналъ ‘это постыднымъ 
и предложилъ‹слЪдующее ръшене на предложенный во- 
просъ: 9 

„Ноября 3-го. дня ‘1878г. ВеЪ уклонивийеся ‘и уклоняю- 
ишеся оть Православной Росойской церкви и неподчиняю- 
пщеся ея законной Терархи, какъ въ наукахъ Богословеко- 
историческихъ, такъ и въ законахъ Гражданскихъ, называ- 
ются раскольниками (см. Алф. Указат. къ’ Св. Зак. Р. Имп. 
1857. подъ еловами: расколы и раскольникъ). `Старообряд- 
цами же раскольники только сами называютъ себя въ томъ 
смыслЪ, что они держатся будто бы старыхъ обрядовъ, быв- 


Г) Святой Филипиъ, митрополитъ Московеюмй. Москва, 1873. 
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шихъ въ Росайской церкви до Патрарха Никона. Если и 
встрЪчается иногда въ наукЪ елово Старообрядецъ въ смы- 
слЪ раскольника, то всегда съ прибавлешемъ слова: мни- 
мый. Старообрядцами такъ же. называютъ себя въ томъ же 
смыслЪ, какъ и раскольники, такъ называемые ЕдиновЪрцы, 
т. е. присоединивийеся изъ раскола къ Православной цер- 
кви на правилахъ ЕдиновЪ ря. Но въ какомъ смыелЪ упо- 
треблено слово Старообрядецъ въ законф объ арендЪ зе- 
мель по помЪщичьимъ имзнямъ СЪверозападнаго края и 
кого именно должно разумЪть здЪеь подъ именемъ старо- 
обрядцевъ, Полоцкое Епарх1альное Начальство опредЪлить 
не можеть“. 

5-го ноября по поводу извЪеотя о постигшемъ Самарскую 
губернш голодЪ дано было мною Консистори «лЪдующее 
предложеше: 

„Памятуя ПЕвангельекую заповздь Христа Спасителя о 
милосерди къ бЪднымъ и имЪя въ виду крайнее бЪдетве, 
претерп ваемое нынф причтами нЪкоторыхъ уфздовъ Самар- 
ской епархи, вселЪдетве многолЗтнихъ неурожаевъ, пред- 
лагаю Консисторш. разсудить, не слЪдуетъ ли сдЪлать за- 
висяпия распоряженя къ приглашеню  Настоятелей мона- 
стырей съ братей, Начальниковъ и Наставниковъ духовно- 
учебныхъ заведен и всего вообще: шодвъдомаго Духовен- 
ства Полоцкой епархи къ посильнымъ, пожертвоваямъ ВЪ 
пользу бЪдоетвующихь причтовъ означенной. епархи. По- 
жертвовашя должны: быть обращаемы въ. Самарскую Духов- 
ную Консистор!ю. › | 

При семъ прилагаю, для отправления по назначен1ю, двад- 
цать пять рублей“. а 

23-го числа писалъ я во Владимфъ Преосвященному [а- 
кову: 

„Братское послаше Ваше исполнено весьма интересныхъ 
для меня свЪдЪШЙ касательно взглядовъ на проектъ ду- 
ховно-судебной реформы. 

Приемотр$вшиеь теперь пристально къ этому проекту, я 
вполнЪ раздЪляю взглядъ старшихъ меня архипастырей, 
коихъ Вы перечисляете. Нельзя не поблагодарить при этомъ 
А. 9. Лаврова за его умныя, основательныя и благонамЪ- 
ренныя статьи по настоящему вопросу. У меня есть онф, и 
я съ удовольстНемъ ихъ читалъ. и перечитываю. Я полу- 
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1873 г. чилъ также отъ г. Елагина, который лично мнЪ неизвЪ- 
стенъ, два выпуска книги, подъ заглавемъ: „Предполагаемая 
реформа Церковнаго Суда“. Но кто авторъ этой книги, не- 
извЪетно. Не знаете ли Вы? 1). 

Какъ Вашъ Архипастырь °), такъ и проче Владыки, воз- 
ложили, какъ Вы пишете, трудъ составленя отзыва о про- 
ектЪ новаго суда на подчиненныхъ имъ лицъ, но мнЪ при- 
ходитея самому исполнять эту коммисею, признаться, весьма 
нелегкую. У меня нЪтъ для подобныхъ дЪлъ благонадеж- 
ныхъ помощниковъ. Правда, на сихъ дняхъ пришло ‘мнз на 
мыель пригласить къ участ въ этомъ трудЪ одного моло- 
дого наставника Семинар!и—вдоваго священника, и я пору- 
чилъ ему раземотрЪть послЪднюю часть проекта—0 дЪлахъ 
изъемлемыхь изъ вЪдомства суда духовнаго, но не знаю, 
исполнить ли онъ мое поручеше съ успЪхомъ. 

Какъ извЪстно изъ газетъ, нфкоторые Владыки ‘и Конси- 
стори предетавили уже свои отзывы, но я только лишь 
приступаю къ дзлу. Причиною такого замедленя съ моей 
стороны част трудность самаго дЪла, при исполнеши еже- 
дневныхъ обычныхъ дЪлЪ, а частю расчетъ на отдаленность - 
срока, къ которому долженъ быть представленъ отзывъ. 
Преосвященный Архепископъ Василйй 3), который прово- 
дилъЪ лъто въ своемъ Витебскомъ имЪн!и, сказывалъ мнЪ, 
что для представлетя отзывовъ о проект предположенъ 
былъ Св. Синодомъ годичный срокъ. СлЗдовательно до Поля 
мЪеяца, когда полученъ мною Указъ съ проектомъ, думаю, 
времени еще довольно. Но боюсь, какъ бы не обмануться 
мнЪ въ этомъ расчетЪ. Представилъ ли евой отзывъ Вашъ 
Владыка? ° 

Прятно слышать, что о. протоерей М. И. Богоеловевюй, 
который былъ въ числЪ Членовъ Комитета, не раздЪляетъ 
взглядовъ проф. Б. Не извЪетно мнЪ, на которой сторонЪ 
былъ ПредсЗдатель Комитета, неужели на сторонЪ Б? 

Если у Вашего Преосвященетва имфются еще каюмя либо 
новыя свЪдЪя по этому интересному предмету, благоволите 
сообщить мнЪ и, если можно, безъ замедленя“. 


1) Объ авторЪ см. выше, стр. 678 и прим. 2. 
2) Армеп. Антон. 
3) Лужинсюй, предшественникъ Преосв. Саввы. 
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По дБлу возобновлевя ‘и освящен!я‘ ‘церкви при Витеб- 
скихъ  богоугодныхъ заведен1яхъ, 26-го числа‘ дана была 
мною слЪдующая резолющя: | 
‚ „Ё) Шо 12-му п. Инетрукци. рН Старостамъ, въ 
случаЪ. починки внутрь алтаря церкви, Староста и священно- 
служители обязаны испраптивать на с1е благословеше Архи- 
пастыря. 2) По 69-му прав. УТ Вселенскаго Собора, нетолько 
евреямъ, но и никому изъ православныхъ мтрянъ не поз- 
волено входить внутрь священнаго алтаря. 3) По 39-му Апо- 
стольскому правилу, пресвитеры и д1аконы, безъ воли епи- 
скопа, ничего да не совершаютъ. 

Между тЪмъ, вопреки вышеизложеннымъ ‘правиламъ, въ 
церкви при Витебскихъ богоугодныхъ заведеяхъ’ произве- 
дены работы внутри алтаря не только безъ моего благосло- 
вен1я, ноои вЪдома; въ освященный алтарь допущены были 
къ работамъ евреи; такое освящеше. церкви’ совершено. свя- 
щенникомъ Петромъ Пороменскимъ также. безъ моего вЪ- 
дома и, разр шевя. Сверхъ’ сего, когда. до моего свЪдЪшя 
дошло! объ имъющемъ. совершиться 19-го сего Ноября освя- 
щени означенной! ‘церкви, я приказалъ ‘чрезъ. приглашен- 
наго къ освященю дакона. Богословской церкви. Виногра- 
дова, чтобы. священникъ Пороменсый явился ко мнЪ для 
объяснемя въ четыре часа пополудни тоготже дня, но онъ 
не только не явилея въ тотъ’день, но и непприходилъ ни 
на. другой, ни'на трети: день; иоявилея, наконецъ, на. 6-й 
день 23-го. числа, и на мой вопросъ; почему ‘онъ не испро- 
силъ разрЪшен1я и благословеня на возобновлене и освя- 
щене. алтаря: въ ввЪренной. ему. церкви, ‘онъ;твъ присут- 
сти Градскаго Благочиннаго, Протоерея Волкова, отвз- 
чалъ мнЪ.грубо и дерзко: 

Посему учинить слЪдующее: | 

т} СтароетЪ ‹ церкви при Богоугодныхъ  заведешяхъ вну- 
шить. чрезъ ‚Благочиннаго, ‘чтобы въ’ исполнен!и обязанно- 
стей. своихъ. въ точности р ии СЪ чоаня ему Ин- 
струкщею.' 

2) Свяшенника 'Пороменекаго за‘ самочише;ослушашеи 
дерзость послать. на, недБлю въ. Марковъ монастырь ‘для 
вразумленя и научешя точному исполнен ‘Церковныхъ 
правилъ и должному послушаню своему Епархальному 
Начальству. 0. чемь и предписать Настоятелю: монастыря“. 

45 
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Такъ какъ въ УказЪ Св. Синода отъ` 3-го Чюня` 1878. г., 
при коемъ препровожденъ быль Епархлальнымъ Архереямъ 
и въ Духовныя Консистори, на’ предварительное заключе- 
ще, составленный: особымъ Комитетомъ: проекть основныхъ 
положен. преобразоватя! духовно-судебной ‘части, не быль 
опредъленъ ‹ерокъ, къ которому надлежало представлять 
требуемыя Указомъ заключеншя; а между т5мъ ‘изъ бесЪды 
съ Членомъ ву Синода, Преосвященнымъ Архепископомъ 
Васишемъ, 13-го юня, въ имЪнши ‘его ЛюбаликовЪ, я узналъ, 
что срокъ этоть можеть быть не менЪе, какъ годичный, То 
я и не сиъшилъ приступать “къ раземотрз ню ‘означеннаго 
проекта. Прошло: пять мфеяцевъ, а я не принимался еще за 
это очень важное и серьезное  дзло. Между тЪмъ въ Ок- 
тябрЪ узнаю изъ газетъ, что начали уже’ поступать въ Св. 
Синодъ мнф=я и отзывы ' о’ проект отъ Аржереевъ и отъ 
ДуховныхъЪ Консисторй. Это крайне меня ‘удивило! и’ встре- 
вожило. Я увидЪлъ, что и мнЪ пора принятьея за дЗло, 
чтобы не отстать отъ другихъ. Между тЪмъ, для‘ успокое- 
ня себя, япоручилъ-евоему 'Секретарю написать въ Петер- 
бургъ къ знакомому ему кандидату С.:-Петербургекой Дух. 
Академии Лукашевичу, состоявшему тогда пои Синодской 
Канцеляр!и въ качеств кандидата на Секретарскую долж- 
ность въ ВКонсистор, и спросить, отъ многихъ ли Армереевъ 
и Консистор!й ‘поетупили въ Синодъ отзывы. Лукашевичъ 
отвзтилъ, что по 28-е число Ноября поступило отзывовъ 
одиннадцать: 8-мь консисторекихъ и 3 армерейскихъ. Это’ из- 
вЪсте меня н%сколько успокоило, хотя въ то же время и 
удивило. Я подумалъ, какъ въ такое сравнительно короткое 
время успЪли, особенно Консистори, прочитать проектъ и 
относящуюся къ нему весьма обширную объяснительную за- 
писку, обсудить тотъ и другую и изложить’ на ‘бумагЪ свой 
отзывъ. Но что же, къ большему еще моему удивлению, ока- 
залось? Изъ Духовныхь КонсисторИ первая явилась въ Св. 
Синодъ съ своимъ мнзШемъ о проектЪ Консистор!я Астра- 
ханская, за ней Вологодская. Но как1я же это мнЪн1я? Мн®- 
не Астраханской Консистор!и заключается менЪзе, ч5мъ въ 


пяти печатныхъ строкахъ '. Вотъ какъ читается оно отъ 
слова до елова: 


Г) Мнзн!я относительно проэкта преобразован!я духовно-судебной части 
напечатаны въ трехъ томахъ; т. 1-П (Сиб. 1874 — 1878) мнЪвя пре- 
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„Духовная Консистор1я иметь честь благопокорнЪйше 1873 п 
донести Св. Правительествующему Синоду, что проэктъ основ- 
ныхъ ‘положеюИ преобразования духовно - судебной части 
‘удовлетворяетъ, по ея мнЪн!ю, своему назначеню“. 

МнЪне Вологодской Консистор1и заключается въ 9-ти 
неполныхъ ‘строкахъ и въ сущности тожественно съ мнз- 
немъ Астраханской. 

Казалось бы, оть двухъ Консисторй, находящихся въ 
климатахъ, совершенно различныхъ до противоположности, 
нельзя было бы ожидать мнЪнШ объ одномъ и томъ же 
предмет совершенно-тожественныхъ, но видно крайности 
вездЪ и во ‘всемъ сходятся. [ез ехешиез. зе соиепелё. 

Какъ ни благопрятны, повидимому, отзывы о проектЪ 
этихъ двухъ почтенныхъ судилищъ, но они, какъ совер- 
шенно голословные, не весьма благосклонно приняты были 
въ севЪтекомъ Синодальномъ мШЪ. Иное дЪло мнъше По- 
лоцкой Дух. Консистори. Оно также изъ первыхъ по вре- 
мени представленя и занимаетъ болфе 38-ми страницъ °). 
МнЪне это, довольно обстоятельное и также благопр1ятное 
для проекта, принято было въ означенномъ чиновничьемъ 
мрЪ съ рукоплескатемъ и тотчасъ же оглашено было въ 
газетахъ. Стали навЪфдываться, кто именно авторъ такого 
одобрительнаго мнЪея; и когда узнали, что виновникъ этого 
мнБшя членъ Консистор1и, севященникъ Матей Красовиц- 
юй, поручили одному изъ чиновниковъ Синодской Канце- 
ляри, уроженцу Витебскому, собрать б1ографическя объ 
о. Красовицкомъ свф дея, для представленшя оныхъ высшей 
власти: едва не воздвигли ему памятникъ... 

Изъ епармальныхъ архереевъ первый поспЪшилъ, по сво- 
ему живому характеру, представить отзывъ о проектЪ Пре- 
освященный Орловсюй Макарий ?). По русской пословицз, кто 
спЪшить, тоть смЪшить, мнзне Преосвященнаго Макария, 
поспьшно составленное. и притомъ, разумЗется, не въ пользу 
проекта, подало поводъ къ грубымъ газетнымъ насмЪшкамъ. 
Въ особенности, послужила предметомъ саркастическихъь 


освященныхъ епарх1альныхъ Архереевъ (32) ит. 1 (Сиб. 1874) мнзшя 
духовныхъ Консисторий (29). 

т) Стр. 38—76. 

2) Миролюбовъ, вышеуноминаемый. 


45* 
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1873 г. насмъшекъ слБдующая неумЪстная и необдуманная фраза 
въ его мнЪнш: „при нынфшнемъ сокращеши приходовь....... 
архерейская власть такъ облегчена, что свободнаго времени 
должно оставаться не мало. А если присоединится къ сему 
отняте раземотрьшя и рЪшеня судебныхъ дЪлъ, то арх!е- 
реямъ недряхлымъ и пользующимея здоровьемъ придется 
искать занят! на сторонЪ, чтобы восполнить посторонними 
учеными работами скудное, жалованье въ 1500 рублей“ 
(стр. 20). 

Не желая подвергать себя подобнымъ насмфшкамъ, я при- 
ступилъ къ составленю своего мнфн!я о проектЪ основныхъ 
положешй преобразованя духовно-судебной ‘части съ край- 
нею осмотрительностцо и осторожност!ю. ‘1-го декабря я на- 
чалъ свой литературно-полемически трудъ и въ половинъЪ 
января 1874 г., съ Божею помопию, окончилъ его; а 18-го 
февраля препроводилъ свое мнЪне въ Св. Синодъ. Я огра- 
ничилъ свой трудъ преимущественно разсмотръ=емъ глав- 
наго, кореннаго начала, положеннаго Комитетомъ, въ. оено- 
ване преобразованя духовнаго Суда—начала отдЪлешя въ 
лицЪ епархальнаго архерея судебной власти отъ админи- 
стративной. Мне мое напечатано въ 1-мътомЪ, подъ чи- 
сломъ 16-мъ; на ‘стр. ‘228—302; 

Я очень радъ былъ, что о моемъ отзывЪ ни въ одной та- 
зеть не было сказано ни слова — ни худа, ни добра, тьмъ 
не менъе въ частныхъ письмахъ и лично я получилъ не 
мало одобрительныхъ, ‘даже лестныхъ, отзывовъ о моемъ 
трудЪ, о чемъ рЪчь будетъ ` впереди. (Но ‘за все: слава и 
благодарене Единому Господу!... | 

Въ ‘напечатанных. ‘двухъ  томахъ  мнЪнШ епаржаль- 
ныхъ аререевъ и Дух. КонсисторШ/ о проектЪ духовно- 
судебной реформы’ заключается много поучительнаго, но не 
мало и страннаго, лживаго ‘и льетиваго. Довольно. ‘обетоя- 
тельный ‘и подробный разборъ! ‘этихъ о мнзн едЪланъ про- 
фессоромъ› Каноническаго ‘права: въ С:=Цетербургокомъ Уни- 
верситетВ, священникомъ М: Горчаковымъ ^). 

Продолжаю свою хронику. 

6-го декабря писалъ мн изъ Юева А. Н. Муравъевъ: 

+) Сборникъ Госуд. Знан, В. П. Безобразова. Т. П. Сиб. 18151г., етр. 
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„Посиъшаю отв$чать касательно Вашего вопроса, что 
Митрополить ') уззжаетъ въ воскресенье въ Петербургъ, 
гдЪ, въроятно, рьшится дъло о судебной реформЪ, мимо 
всЪхъ Вашихъ частныхъ мнЪнШ, которыя положатъ подъ 
спудъ, какъ это было при реформ Семинар и Академий, 
хотя и о нихъ также требовались мнзн!я со всЪхъ епархий. 
И такъ, не трудитесь слишкомъ много, а скажите Ваше 
мнЪне кратко и честно по совЪсти епископской, какъ это 
сдЪлалъь Казансюй 7). А нашъ старикъ 3), на котораго Вы 
такъ надЪетесь, даже не рЪшилея и заявить своего мнЪ- 
ня, но предпочелъ собрать о томъ сужден1я поповскаго, Ко- 
митета, чтобы свалить дЪло съ больной головы на здоровую. 
При такихъ представителяхъ церкви, чего можно’ отъ нихъ 
ожидать“. 

Въ отвтъ на это писалъ я отъ 29-го числа: 

„ПривЪтствую Ваеъ съ новымъ годомъ и желаю Вамъ о00- 
новленя духовнаго къ продолженю Вашихъ духовно-лите- 
ратурныхъ трудовъ, столь полезныхъ для нашего малозна- 
комаго съ церковностю, свЪтскаго ‘общества. ‹ Полученныя 
мною отъ’Васъ письма о богослужеши въ количествЪ 10-ти 
экземпляровъ всЪ. розданы и читаются съ назиданемъ и 
душевною пользою. Нашьъ Губернаторъ Ростовцевъ, которому 
я подарилъ одинъ экземпляръ, такъ увлекся чтевшемъ Ва- 
шихъ писемъ, что едва не всю ночь читалъ ихъ подъ празд- 
никъ Рождества Христова, и приказалъ выписать’ экземп- 
лярь этой книги для библютеки клуба, гдЪ нЪтЪ, кажется, 
ни одной книги духовнаго содержан1я. Такое же впечал- 
лъше и на другихъ производитъ эта книга. Прикажите до- 
ставить мнЪ еще экземпляровъ пять 'Вашихъ пиеемъ, но 
нельзя ли при этомъ открыть намъ тайну, къ кому, именно, 
писаны были! первоначально Ваши’ письма. Меня объ’ этомъ 
мнопе спрашивають: | 

Какая ‘бы участь ни постигла наши отзывы о проектЪ 
духовно-судебной реформы, тъмъ не мене нельзя смотръть 
легко на это важное дЪло и нельзя ограничиться краткими 
словами, если, внимательно разобрать дЪло. Сколько ‘мнъЪ 


1) Митр. Арсенй. 
2) Армен. Антовй. 
3) Митр. Кевскй Арсений. 
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1873 г. извЪетно, едва ли не большая часть нашей братия дЪлаютъ 
отзывы о ‘проект въ отрицательномъ  смыелЪ. Въ такомъ же 
смыслЪ пишу и я свой довольно пространный' отзывъ. 

Но меня не мензе проекта занимаетъ вопросъ о мощахъ 
Препод. Евфросинйи, который теперь такъ или! иначе ‘дол: 
женъ быть рЪшенъ въ СинодЪ“. 

10-го ч. писалъь я въ Москву товарищу ‘своему по’ Ака- 
‚деми, служащему въ Румянцовскомъ Музез, А. Е. Викто- 
рову: 

„На дняхъ получилъ я оть имени Московскаго Публич- 
наго и Румянцовскаго Музея, безъ всякой однакожъ бу- 
маги, Сборникъ на 1878.г., изданный Обществомъ Древне- 
русскаго искусства, коего я считаюсь членомъ. Надпись на 
пакетЪ, въ которомъ прислана мнЪ книга, сдЪлана, если не 
ошибаюсь, Валиею рукою. 

Кому я обязанъ такимъ дорогимъ подаркомъ-—Музею, или 
Вамъ? Если Вамъ, то прошу принять отъ меня благодар- 
ность. Приличе, конечно, требуетъь за’даръ принести подо- 
бающую дань признательности. 

Затьмъ скажите; пожалуйста, какъ Вы живете — пожи- 
ваете; здравствуете ли и чВмъ занимаетесь? 

Мое служебное положене, въ настоящее‘время, становится 
НЪсколько спокойнфе прежняго. Съ епархей и съ окружаю- 
щимъ меня м!ромъ я достаточно уже ознакомился. ПослЪ 
прежнихъ бурь и тоеволнешй, начинаетъь мало по малу во- 
дворяться ‘у меня миръ и тишина“. 

21-го ч. писеалъ мнЪ изъ. Владимра Нреосвященный Т- 
КОВЪ: | 

„Владыка 1) мой еще не представилъ евоего отзыва о про- 
ектЪ новаго суда. По севздъшямъ изъ Синода, отзывъ Ва- 
шей Консистори етоитъ веЪхъ представленныхъ. Любо- 
пытно знать, что такое написано подъ редакщей одного изъ 
Вашихъь Протоереевъ. Н%Ъкоторые изъ Консистор!й. отказа- 
лись разсуждать, находя это дЪло подлежащимъ раземотръ- 
ню вселенскаго Собора. Московская Консистор1я. писала 
кратюй отзывъ (въ лиетъ) въ отрицательномъ смыслЪ. Одинъ 
изъ Аржереевъ °?), коему я пророчилъ предеЪдательетво въ 


1) Аршеп. Антовй. 
2) Армеп. Костромскй Платонъ дивейеюй. 


я 


одномъ изъ нашихъ окружныхъ  судовъ, пишетъ мнЪ (ме- 
жду нами): предсеЪдателемъ мнЪ ‘не быть, ибо‘за такимъ 
противоканоническимъ дЪломъ сидЪть неловко... Найдутся 
тузы. Ася ‘въ: расколъ... Конечно, это шутка; но ‘ей есть 
основае.‘ Этакого ‹глупаго’ и безобразнаго проекта, говоритъ 
тоть же Владыка, еще’ не рожала. земля?!. Я полагаю, что 
онъ не состоится. Синоду стыдно будетъ согласиться. Ут- 
вердивши ‘его, ‘въ противность канонамъ, онъ самъ сдви- 
нется съ основан! своихъ, слЪдовательно, будетъ въ опас- 
ности потерять’ свое значен!е для многихъ. ВФдь это дъло 
круче исправленя книгъ... И раеколъ могупИй произойти 
будеть похожъ уже на старо-православныхъ ‘и ново-право- 
славныхъ. 

Не правда ли? Горькая правда. Помолимся убо, да не бу- 
детъ этого торя. 

Борьба на ЗападЪ католическаго духовенства съ Герман- 
скимъ Правительствомъ ') пришла во. время. 'Ледоховеки °?) 
отвЪчаеть съ достоинствомъ“и своею стойкостю даетъ хо- 
ропий примЪръ православнымъ епископамъ. Стойте-молъ... 
И будемъ стоять} отетаивая свои права. 

Издан1я Елагина —сочинен!я Профессора, Московской Ака- 
деми А. 9. Лаврова 3); Испов$дникъ. Когда провалится Ко- 
митетъ, въ коемъ онъ почти ’одинъ' ратовалъ ‘за, права, цер- 
кви и армереевъ; ‘духовенство ‘должно ‘ему, Лаврову, подне- 
сти адресъ, ‘написанный золотыми буквами: Пока это’ожи- 
дается; мы дЪлаемъ что можемъ. Елагинскихъ изданй вы- 
писали для. достаточныхъ’ церквей болЪе ста (по 2’р. 25 к.), 
а въ Костромскую епархю взяли 200 экз.. | 

Наши Консистористы; получивъ книги, принялись читать 
ихъ и! начинаютъ прозрЪ вать. Да, говорятъ, не годится про- 
ектъ, а прежде не находили еловъ' въ похвалахъ проекту. 
Вотъ что значить судить о’дЪлЪ’ поверхностно и’не зная 
_ дЪла! Сто‘разъ спасибо г. Лаврову’ иг. Елагину. 'Издаше, 

кажется; уже м. `намъ, в 140, прислали 110 
экземпли 7 | ГН5; | 


Г) Изъ-за церковныхъ преобразовавй въ Прусаш, см. Прав. ОбозрВ не 
1873 г., ИавЪетя и замЪтки, Февраль, 74—94. 

2) Арх!епископъ, примасъ Польши; о его протеств ма. Октябрь, 540— 
541, и Ноябрь, 581—584. 

3) Ср. выше, стр. 678 и прим. 2.. 
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Не довольно ли, ради’ наступающаго праздника? 

Еще одно слово. НаслЗдники Владыки: Филарета ‘выпу- 
стили 1 т. его сочиненй. Издано чистенько, безукоризненно; 
но жаль, что. цфну книжкЪ съ 42 проповЪдями назначили 
1 р. 50 к. Это по Вольфовеки, явно не!’.ради’ памяти ‘незаб- 
веннаго, а изъ корыетныхъ разсчетовъ. Надо’ имъ послать 
замЪтку. Пуеть бы едЪлали уступку’ для духовенства. Ев- 
рею-Вольфу извинительно дорого’ брать съ насъ за Иннокен- 
певек1я сочиненя, ‘а сродникамъ Филарета—трЪхъ. Усоппий 
погрозитъ. имъ съ того свЪта. Это-дене въ’ моемъ дух 

На это отвЪчаль. я ‘29-го чиела:‹ 

„Весьма благодаренъ Вамъ за сообщете интересныхь свз- 
ДЪый по современному церковному вопросу. Трудъ ‘мой. по 
приготовлен!ю отзыва о проектЪ значительно подвинулся впе- 
редъ, но до конца еще не близко; я критически. разбираю 
не столько. проектъ; сколько объяснительную записку, на ко- 
торой онъ, основанъ; и потому мой отзывъ. по Па. 
сти долженъ быть довольно пространный. га 

Очень интереено слышать. мнЪ лестный отзывъ объ от- 
зывЪ моей почтенной . Консистор1и. Въ очемъ заключается 
особенное, достоинство Консисторскаго › отзыва; мнЪ неизвЪ- 
стно, но извЪстно; что онъ написанъ младшимъ’ изъ Чле- 
новъ ‚Консиетори; священникомъ Красовицкимъ, ‹ который 
впрочемъ; по, своему ‚академическому образован!ю; . далеко 
превосходить! пречихъ, Членовъ. 0. ЕКрасовицюй' "); — лич- 
ность очень примЪчательная.^ Изъ наставниковъ 'Семинар!и 
онъ поступилъ въ „Мировые Посредники; а изъ. Посредни- 
ковъ принять мною въоЕпархальное въ домство,!рукополо- 
женъ.въ‚ священника: и опредзленъ: Членомъ › Консистор1и. 
Принимая ‘его, къ. себЪ на. службу; я расчитывалъ и на его 
помощь и содЪйетве,; но‹онъ ‘оказался однимъ ‘изъ глав- 
ныхъ о моихъ гантагониетовъ. ‹ Много‘ непрятнаго потерчълъь 
я оть него. При крЪикомъ умЪ, онъ отличается весьма» гуп- 
рямымъ и.коварнымъ.характеромъ. Въ. настоящее время, онъ 
принялъ на себя трудъ изданя Епархальныхъ В домиюжей) 
и не знаю, какъ поведетъ это дЪло“. 

24-го числа получилъ я изъ Москвы письмо. оть 'Высоко- 
петровскаго Архимандрита 0. Григория; . 


1) 0. Матей Ивановичъ, 1 въ 1889 г. О его отзывЪ ср: выше: 


„Привфтетвуя Ваше Преосвященство съ радостнымъ празд- 
никомъ ‘Рождества Христова и съ новымъ годомъ, оть всей 
души желаю Вамъ добраго здоровья, на пользу православ- 
ной церкви, и съ благоговъшемъ пои Вашего Святитель- 
скаго’ благословеня. 

Чрезъ 0. Игумена [осифа послана на имя Вашего Прео- 
священства книжка: Описане Высокопетровскаго монастыря, 
доведенное до 1812 г. '). ЛЪтомъ, можетъ быть, найду воз- 
можнымъ продолжить это. сочинете. 

Особенно новаго’ ничего не слышно. Желательно, чтобы 
новостей было поменьше, и чтобы дЪла не текли противъ 
теченя рЪки“. 

ы это отвЪчалъ я 26-го числа: 

„Усердно“ благодарю Васъ. за, доставленный мнЪ. экземп- 
ляръ истори Выеокопетровскаго монастыря и желаю, чтобы 
Господь ‘'даровалъ Вамъ вилы довести: до. конца‘ этотъ инте- 
ресный трудъ. 

Продолжайте, пожалуйста; печатать’ и резолющи’, покой- 
наго Владыки. Это для насъ зармереевъ, ‘истинное. сокро- 
вище. 

Когда будете имЪть досугъ писать ко Не не будьте слиш- 
комъ бережливы на чернила: не оставляйте на’ листЪ стра- 
ницъ не покрытыхъо строками; пощедрЪе дЪлитесь со мною 
столичными новоетями, въ’ особенности: церковными и’уче- 
ными. Вашу’ откровенность я не ‘употребляю: вотзло*. 

26-го числа  получилъ я изъ: Москвы отъ Старшины `Ку- 
печеской Управы; ДЪйетв. ‹Стат.оСовл В; М: „Боетанжогло 
900 рублей при слЪдующемъ письмЪ: 

„/Келая ‘оказать содЪйстве Полоцкой епархии, а также и 
находящемуся въ ВитебескЪ Полоцкому училищу дЪвицЪ ду- 
ховнаго звашя, я имзюлчесть’ препроводить Вашему, Прео- 
священству. девятьсотъ ‘рублей сер. ‘изъ коихъ пятьеотъ 
рублей сер.;  пожертвованные по’гмоему` предложеню душе- 
прикащиками покойнаго,Коммерщи;: СовЪтника, Константина 
Абрамовича Попова; благоволите принять въ, ‘распоряженше 
Ваше на епархмальныя нужды вообще, а’ четыреста, руб, сер, 
получены мною отъ Г.г. Ивана Максимовича Филиппова, 
Андрея Николаевича „ЛЪнивова, АлексЪя Дмитревича, Ра- 


) Ср. выше, стр. 426, прим. 3. 
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сторгуева и Андрея АлексЪевича АлексЪева,; по сту рублей 
отъ каждаго, на означенное училище дфвицъ духовнаго 
зван!я. | 

Отъ всей души желая Вамъ, Милостивый Архицаетырь 
ветрЪтить и провести наступаюпйе праздники Рождества 
Христова и ‘новый годъ въ добромъ здоровьЪ ‘и покорнзйше 
прося не оставить меня Вашими молитвами, съ отличным 
почтешемъ и преданностю честь имЪю быть“ и проч. 

Получивъ столь значительное приношене, я поспЪшилъ 
изъявить благодарность достопочтенному Василю Михай- 
ловичу. 29-го числа я писалъ ему: 

„Не нахожу словъ благодарить Васъ за Ваше милостивое, 
безприм рное внимаше къ церковнымъ нуждамъ и другимъ 
потребностямъ ввфренной мнЪ.епархи. Такое внимане съ. 
Вашей стороны я принимаю за личное для меня одолжеше, 
за которое впрочемъ ничЪмЪъ, кромЪ усердной молитвы, воз- 
дать Вамъ не могу. 

Особенно благовременна помощь, оказанная Вами‘ нашему 
женскому ‘училищу: При ›ограниченныхъ средствахъ содер- 
жашя съ одной стороны, и при постепенно-возвышающейся 
цЪнности на всЪ предметы потребленйя съ другой, по не- 
обходимости допускаемы были по училищу ежегодныя пере- 
держки, которыя до настоящаго тода ‘покрываемы были изъ. 
суммъ Св. Синода; но съ нынфшняго года Синодъ ‘прекра* 
тилъ покрыте этихъ передержекъ и строжайше’ воспретилъ. 
Училищному Начальству ‘допускать ‘оныя; а между тЪъмъ. 
Начальство никакъ’ не могло обойтись безъ передержки и 
въ нынЪшнемъ году. Для‘покрытя этой то неизбЪжной пе- 
редержки и послужить совершенно ‘неожиданная нами по- 
мощь; какую ‘угодно было оказать чрезъ Ваше‘ посредство 
достопочтеннымъ благотворителямъ. Это, именно; та мило- 
стыня, которая бываетъ особенно’ дорога во время скудоети: 

Покорнзйше прошу передать мою искреннюю тан 
всЪмъ почтеннымъ благотворителямъ. 

Четыреста рублей я'немедленно: передалъ НачальницЪ Учи- 
лища, которая сама будетъ писать ах Превосходи- 
тельству: | 

Что касается пятисотъ рублей,‘ предоставленныхъ Вами 
въ мое распоряжеше на епархлальныя нужды, то я полагалъ 
бы, если это не будетъ противно волЪ жертвователей, нЪко- 
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торую часть этой. суммы употребить на звепомоществоване 
вдовамъ и сиротамъ духовнаго’ званя, изъ коихъ нЪкото- 
рые едва не’умираютъ съ голода и холода, подобно Самар- 
цамъ. До 1870 г. я им$лъ возможность помогать безпомощш- 
нымъ вдовамъ и сиротамъ. такъ какъ ежегодно’ отпускалось 
изъ казны на этотъ именно предметъ въ мое непосредствен- 
ное распоряжене 19000 руб.; а съ этого года этотъ отпусекъ 
прекращенъ и сумма обращена на возвышене окладовъ слу- 
жалщаго' духовенства, и такимъ образомъ бЪдныя вдовицы и 
несчастныя сироты лишены почти всякой помощи. Сред- 
ства же нашего епархальнаго попечительства о‘ бЪдныхъ 
духовнаго зван1я такъ ничтожны, что выспий окладъ вепо- 
моществован1я ‘вЪ тодъ не болЪе 12 — 15 рублей; но и эта 
скудная помощь не всЪмъ и можетъ быть ока- 
зываема. 

Остальная же часть суммы будетъ употреблена’ на’ цер- 
ковныя потребности. 

Такъ какъ поименованные въ 'Вашемъ письмЪ благотво- 
рители не всЪ лично мнЪ знакомы, я желалъ бы, если только 
это не затруднитъ ихъ, имЪть ихт, фотограф/!и съ’ подписа- 
немъ ихъ именъ и фамилш. Да кстати просилъ бы я‘ по- 
корнЪйше и Васъ прислать мнЪ Вашу карточку, которой я 
не имЪю, а если можно, то и всЪхъ Вашихъ родныхъ. Фо- 
тографическя карточки необходимы для оживлея въ па- 
мяти дорогихъ и почтенныхъ 0собъ. 

Призываю на’ Васъ благословеше‘и блатодатное покрови- 
тельство соименнаго’ Вамъ вселенскаго Герарха и Святителя 
Василя Великаго“. 

28-го ч. получилъь я изъ Пензы’ отъ автори Семинар 
Архимавдрита Симеона *) письмо, въ которомъ онъ; привЪт- 
ствуя съ М а Христова, писалъ между 
прочимъ: 

„ПреосвященнЪйпий ны Александръ Ивановичъ У с- 
пенскюй *) передавалъ мнЪ приказане Вашего  Преосвящен- 
ства писать Вамъ и не оффищально. Со смиреншемъ ни- 
жайше исполняю Архипастырскую волю Вашего Преосвя- 
щенства. | 


1) Линькова, т еп. Минскимъ 31 юля ' 1899г. срл выше, стр. 95. 
2) Племянникъ Преосв. Саввы, преподаватель Пензенской Духовной Се- 
минари, вышеупоминаемый. 


1573-1. 
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И первЪе, сообщаю, что нашь Пензенсюй Владыка '), при- 
вЪетвуя Ваше Преосвященство, испрашиваетъь у Вашего 
Преосвященства благословеня и выражаетъ удовольстве на 
привЪть Вашъ ‘о перепиекЪ; я по передачЪ ‹Александромъ 
Ивановичемъ .приказаншя Вашего передавалъ о семъ 'Вла- 
дыкЪ нашему. 

ДалЪе ‘сообщаю, что’ Владыка напгь секорбитъ о, проект 
перковно-судной реформы, радуется. случаю рещи доброе ис- 
повЪдане свое. догматовъ св. православной церкви и только 
печется, да’слово’ (то есть, выражеше отвЪта по проекту) его 
исповЪданя  будетъ принято не въ оскорблене послужив- 
шему къ изречен!ю сего слова проекту. Много утЪшаетъ книга 
(Ги П выпуски), изданная Елагинымъ, которую Ваше Прео- 
священство, вЪфроятно, получили; авторъ этой книги есть, 
какъ слышно, А. 9. Лавровъ, Профессоръ Моск. Дух. Ака- 
демши; имфю я, Ваше Преосвященство; свздЪюшя, что мнопе 
Владыки высказываются противъ проекта (и подобаетъ),осо- 
бенно Вятек, 2) и Казанскй 3), не говоря уже.о Моеков- 
скомъ 4) и. Петербургекомъ 5) А что пишутъ въ“ газетахъь 
и, къ сожалЪню, ‘въ ‘газетЪ. Современность, то это, какъ го- 
ворится; все утки.—Много Ваше Преосвященетво : утЪ шили 
бы нашего Владыку, если благоволили написать ему мнЪне 
Вашего Преосвященства; конечно, однословное—краткое, о 
проектЪ. Напть Владыка противъ и уже почти изготовилъ 
отвЪтъ. Главная его мыель та, что съ канонами не согласно 
отдълеше судной власти; ‘нужны окружные! соборы; ‘дабы 
централизации, въ ПитерЪ.не было; частностей’ ‘не, касается; 
тонъ объективный и умЪренный--въ отвЪтЬ;—отвЪть ото- 

шлется, впрочемъ, не’ скоро“. 

Того же. 29-го’ ч. писала мнЪ изъ Москвы Н. |. Ви 
ская: | 

НЫ мое душевное желане для Васъ всего благо- 
получнаго: ‘и утьшительнаго. и совершеннаго Воров, на 
новый годъ и. на многя-многя лЪта!| 


1) Еп. Григорй Медюлансюй, + 24 АпрЪля 1881 г. 

=) Еп. Аполлосъ БЪляевъ, вышеупоминаемый. 

3) Армеп. Антошй: Амфитеатровъ, вышеупоминаемый. 
+) Митр. Иннокент!и. | - 

5) Митр. ИсидорЪ. 3 
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О себЪ что скажу Вамъ? Мы осиротЪли, лишились нашего 1873 г. 


благодЪтельнаго старца О. Иларюна; онъ’’екончалея 15-го 
числа Сентября; при немъ’я’ жила болЪе мФеяца’и послЪ 
погребешя его уъхала изъ Оптиной Пустыни 28 Сентября. 

Дивный былъ старецъ въ терпьни, ‘любви, духовномъ 
разсуждени, смиренши! Предъ кончиною своею мудрый Ар- 
химандритъ Моисей выразился въ 1863 г. такъ: „Отецъ Ила- 
р1онъ—великое намъ наслзде 0. Макар! я, испытанный въ 
добродЪтеляхъ духовныхъ, и столпъ’ утвержден!я“. Тяжело 
лишен!е такого великаго старца. Даръ  прозорливости его. 
въ послЪднее время былъ ее И бе со смире- 
шемъ и любов1ю его! 

Но что веего грустнЪе, что съ нимъ истинное старчество 
прекратилось въ Обители Оптиной; и уже теперь’ во’ всемъ 
такое измЪнене, что тяжело видЪть и слышать; и много 
вертитъ и вредитъ Зедергольмъ 1), который, съ пролазетвомъ 
своимъ НЪмецкимъ, уже получилъ Теромонашество,—какъ 
бы ради отъБзда Ау къ ‘покойному Графу Тол- 
стому °?). | | 

Но‘ не въ силахъ болЪе говорить объ Оптиной, неожиданно 
быстро въ духЪ измЪняющейся, Обители. Близоруке‘ ве мо- 
гуть еще отличить мишуры `отъ'настоящаго, безъ лигатуры 
золота, и къ есожалЪ ню попадутся не для’ пользы душевной. 

Еще. вредное‘ и ‘сильное вляне имфютъ тамъ по имени 
премудрые, но далеше’ дЪйствями“оть’ премудрости, даже 
неразумные. И ‘вообразите; что’ обожаемый ими 0. Амвро@й 
ръьшилеяедЪлать’ два года тому. назадъ пострижене въ ман- 
т1ю;‘тайно, конечно, супруги премудраго, ‘который, нечаянно 
увидавши”на ней парамантъ, хотЪълъ офжать въ Скитъ, что 


быгизбить Св. Отца’Но’ горьшя и’ слезныя ‘просьбы удер- 


жали супруга, а тонмя' дъйствя Отца, видЪвшаго себя’ въ 
предстоящей ‘ему’ 0$ дЪ, удЪлали изъ опремудраго ‘то, что 
онъ’ соглашается на’ предложене жены, (которую болъе’ не 
имЪетъ), когда получить пенею, идти въ монастырь“! 

Въ отвЪътъ на! это ‘писалъь я.9-го Февраля 1574 г.: 


1 


1} 0. Климентъ, т въ апрвлЪ 1878 г. См. о немъ Русемй ВъЪстникъ. 
1879г. т. 144, Ноябрь; и Декабрь, статья К.Н: Леонтьева, ‘и Руководство 
для сельскихъ пастырей 1880 г, т. №, № 12, 341—362, и 13, 315—389. 

2) См. о немъ выше, стр. 676. 


1574 г. 
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„Сердечно сочувствую Вашей душевной скорби! объ утратЪ 
добраго и ‘благочестиваго: стаюца О. Иларюна: Да упокоить 
Господь! сего подвижника: ‘благочестия! въ! селеняхъ правед- 
НЫхЪ! | 

'Чудныя а совершаются. ВЪ меди Обители! о, и 
мняцпеся быти и именуюцеся  мудрыми легко могутъ/объ- 
юродЪвать. 

Недавно. ‘я окончилъ; съ Божею помощю, свой трудъ 
по составлен!ю отзыва о проектЪ духовно-судебной реформы. 
Написалъ довольно много (листовъ тридцать) и въ смыелЪ, 
далеко неблагопр\ятномъ для Комитетскаго проекта. Не знаю, 
понравится это высшей власти? Не очень давно было напе- 
чатано въ одной газетЪ, что изъ 9-ти армереевъ, предета- 
вившихь свои отзывы къ новому году, одинъ сдЗлалъ’ от- 
ЗыЫвЪ. вполнъ оуватаомаый проекту. ВЪроятно, таковому 
олаго будетъ“. | 

По моему представлено вел дств1е постановленя Епар- 
хальнаго СъФзда духовенства разрЪшено Св. Синодомъ из- 
давать съ 1874 г. въ ВитебскЪ Полоцкя Епархмальныя ВЪдо- 
мости, подъ редакею священника Матвея .Красовицкаго, 

7-го января: получилъ я' письмо изъ КЮева отъ А. Н; Му- 
равьева. Онъ писалъ мнЪ отъ 2-го чиела: 

„ПривЪтствую и Ваше Преосвященетво съ новолЪтемъ 
благости Господней, въ надеждЪ, что Господь благословить 
ввнецт, лЪта сего утъшешемъ церковнымъ. Добро творите, 
что пишете искренно, какъ подобаетъ стражу Израилеву, а 
будеть ли принято? — Это уже не отъ 'Ваеъ зависить; бу- 
дуть, по крайней. мЪрЪ, напечатаны всЪ отзывы и въ нихъ 
отразится ‘душа каждаго Епископа 1). Что касается мощей 
Преп. Евфросинш, я сомнфваюсь въ успЪхЪ, ибо Преосвящ. 
Арсевй ко многому равнодушенъ, употребить веЪ свои уси- 
ля, чтобы этому воспротивиться, и мнЪне его будетъ при- 
нято, какъ бы ни полезно было. для Вашего края @е пере- 
несене. °). 

Вы у меня спрашиваете, для кого я ‘писалъ Письма о 
Богослуженши? Для нашего сосЪда по Московской деревнЪ 


1) ИмЪются въ виду отзывы о проектЪ. преобразованя духовнаго суда, 


„р. выше. 


*) Ср. выше, стр. 627—630. 
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Лейбъ-Гусарскаго Поручика Гончарова, роднаго брата жены 
поэта Пушкина. Такъ какъ я съ нимъ быль очень дру- 
женъ, я не могъ равнодушно смотрЪть на’ его’ невздън!е 
всего церковнаго, и, слава Богу, мои письма послужили на 
пользу другимъ, потому что на’нихъ лежало благословене 
Святителя Московскаго 1). Новое ихь издане обновило па- 
мять, ибо’они были совершенно забыты, и въ Палатахъ Цар- 
скихъ теперь ихъ опять читаютъ. Посылаю по Вашему при- 
казаню ‘5 экз:“. 

12-го числа, посылая деньги’ за эти книги, я кратко пи- 
салъ Андрею Николаевичу: 

„Посылаю при’ семъ Вашему Превосходительству деньги 
за 5-ть экземпляровъ Валпихъ Писемъ о’ богослуженши; из- 
вините, что посылаю контрабандой. МнЪ не хочется отдавать 
въ чужщя руки письмо открытымъ“. 

3-го ч. прислаль мнЪ изъ Шева землякъ мой заслужен- 
ный Профессоръ Дух. Академ Д. В. ПоспЪховъ °) свою 
докторскую диссертащю при слЪдующемъ письмЪ оть 4-го 
числа: | 

„Долгь им$ю почтительнЪйше' представить при семъ Ва- 
шему Преосвященству ‘’сочинене свое, подъ заглавемъ: 
„Внига Премудрости Соломона, ея происхождеше и отноше- 
не къ 1удейско-александрЙской философии“... 3) Это моя 
докторская диссертащя, которую я публично защищалъ 16-го 
Декабря истекшаго года. Прошу Васъ принять отъ меня по- 
сильное выраженйе глубочайшаго уважешя. и искренней 
сердечной признательности къ милостиво-внимательному ко 
мнЪ Вашему Преосвященству, съ свойственною Вамъ благо- 
©клонностю*“. | 

На это отвЪчалъ я 12-го числа: 

„Приношу Вамъ искреннюю благодарность за добрую о 
мнЪ память. Съ истиннымъ удовольств!емъ принялъ я Вашъ 
драгоцзнный даръ, плодъ Вашихъ ученыхъ трудовъ. И по 
содержаню и по’ объему своему сочинеше Вале вполнЪ до- 
стойно докторской степени. Примите мое сердечное позд- 


1) Митр. Филарета. 

>) т 20 Шюня 1899 г., ср. о немъ выше, стр. 350, а также т. П Хроники 
по указателю. 

3) Юевъ, 1813. 


1814 


Г. 
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1874 г. равлеше съ полученемъ этой высшей ученой степени. Го- 
сподь да благословить добрымъ усп$хомъ дальнЪйпие труды 
Ваши. на ученомъ поприщз! 

Я всегда, сохранялъ и сохраняю‘ о Васъ самое ‚ преятное во- 
споминан!е; сохраню его. и на будущее время. 

Прошу. передать мой усердный поклонъ. почтеннымъ’ зем- 
лякамъ — сослуживцамъ  Вашимъ и моимъ  возлюбленнымъ 
питомиамъ по Московской Академи“ 1). 

5-го ч. обратилея ко мнЪ Начальникъ Витебской  губерыи 
П. Я. Ростовцевъ еъ письмомъ такого. рода: 

„Предполагая въ скоромъ времени ‘открыть въ ВитебекЪ 
публичную библотеку, я имЪю честь покорнЪзйше. просить 
Ваше Преосвященетво, не изволите ли признать. возмож- 
нымъ пожертвовать ‘на это ‘новое  учреждеше изъ Вашей 
библюотеки какъ собственныя сочинен1я, такъ и дубликаты 
какихъ либо издан“: 

Я поспьшилъ еъ удовольстнемъ исполнить эту просьбу и 
9-го числа пиеалъ г. Ростовцеву: 

„ВелЪдетве почтеннаго письма Вашего отъ 5-го сего Ян- 
варя, имЪю честь препроводить при. семъ къ. Вашему Пре- 
восходительству, для предположенной къ открытию въ г. Ви- 
тебскЪ. Публичной библютеки, 148 книгъ и брошюръ! разныхь 
наименоваши въ 170-ти экземплярахъ. 

Искренно сочувствуя ›этому ‘благому предпрятю и желая 
оному  успЪха и процвЪтавтя, еъ истиннымъ почтешемъ и 
преданност!ю имЪю честь быть“ иопроч. 

Кетати разекажу здЪеь.о нашихъ личныхъ словесныхъ 
объяснешщяхъ, съ И.Я. Ростовцевымъ по нЪкоторому!060б0му 
случаю. Вотъ въ чемъ дЪло. 

Среди рождественскихъ: праздниковъ, Въ высшемъ чи- 
новничьемъ: кругу ‘происходили, по обычаю, ежедневныя 
очередныя по вечерамъ сборища то. въ томъ, то въ другомъ 
домЪ. Дни еобрайй назначались обыкновенно’ заранЪе, безъ 
всякаго притомъ соображеня еъ церковными праздниками. 
Такъ, у жены! воинскаго Начальника, Баронессы 'Гаубе;  на- 
значенъ былъ вечеръ 5-го числа Января, наканунЪ празд- 
ника Крещеня Господня. Я, разумЪетея, ничего не зналъ 
объ этомъ, но меня, спасибо, заранфе . предварила о семъ 


т) См. о нихъ выше, стр. 350. 
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Начальница Витебской женской гимнази, А.П. Ушакова— 1874 г. 
женщина религозная и добрыхъ нравственныхъ правилъ, 
Прискорбно было для меня—православнаго Епископа, слы- 
шать о такомъ невнимани, о такомъ пренебрежении къ 
одному изъ величайшихъ христанскихъ ›праздниковъ со 
стороны православной интеллигенщи Витебской, и притомъ 
въ виду иновЪрцевъ, которые такъ строго соблюдаютъ свои 
духовныя и церковныя празднества. Но что однакожъ могъ 
я сдЪлаль въ настоящемъ случа? Запретить своею власт!ю 
предстоящее вечернее сборище, на которомъ, разумЪется, 
предполагались разнаго рода увеселеня, я; конечно, не могъ, 
но’и допустить его, къ оскорбленю величайшаго праздника, 
было бы противно моему пастырекому долгу. Я ‘былъ въ 
крайнемъ душевномъ смущени. И. что же? Самъ Богъ вы: 
велъ меня изъ этого тяжелаго нравственнаго состояшя.— 
5-го числа за’ вечернею, когда совершалось мною великое 
освящеше воды, я вижу въ СоборЪ; сверхъ всякаго ожида- 
ня, Начальника губерн!и. Сейчасъ же у меня родилась 
мысль пригласить его къ себЪ послЪ вечерни на чай, чтобы 
наединЪ переговорить съ нимъ о предстоящей вечеринкЪ 
у Баронессы Таубе, гдЪ онъ долженъ быть первымъ почет- 
нымъ гостемъ. Званный гость пришелъ ко мн%; подали чай. 
Среди мирной бесЪды, я обратился къ своему порох И 
почтенному. гостю. съ вопросомъ: 

— „Правда ли, что сегодня у Баронессы Е назначенъ 
вечеръ?“ 

—= „Дал Что, же“ 

— „будете тамъ и вы?“ 

— „ВКакъ же, непремЪнно.“ 

— %А подумали ли вы, какой ‘сегодня вечеръ ‘и какой. 
завтра. праздникъ?“ 

— „Ахъ, мы и ‘забыли объ. этомъ; хогда разбирали между 
собою: вечера.“ 

— „Павелъ Яковлевичъ; Бога ради отмЪните сегодня ваше 
вечернее собране: ради великаго христанекаго праздника; 
по крайней. мЪрЪ, вы, какъ представитель въ. здЪшнемъ 
разновВрномъ краЪ. православнаго русскаго правительства, 
откажитесь отъ участя въ столь, неблаговременномъ. пир- 
шеествЪ“. 

— „Въ самомъ дЪлЪ, это. нехорошо. Благодарю Васъ, Прео- 
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1874 г. священный, за Ваше пастырекое ‘вразумлене. Сейчасъ же 
позду я къ. БаронесеЪ и и что я не. но быть у ней 
на вечер?“ } | 

Сказано-сдЪлано. Г а, прямо отъ меня позхалъ къ 
Таубе, и ‘пиршество ‘отложено было ‘до'слвдующаго вечера. 

Слава, и И У вся добрая‘ и полезная намъ 
строящему! 

ПослЪ сего, каждый разъ, когда въ. Ватебокомть аристо- 
кратическомъ, кружкВ  затБвалось какое либо увеселитель- 
ное собране, особенно подъ воскресный праздничный день, 
возбуждался вопросъ:” а’ что’ скажетъ объ’ этомъ Владыка?“ 

8-го ч. дано было мною И аа. слЪдую- 
‚ щаго. содержалля: 

„Старшина Московекаго Куненескаго Общества, ДЪйств. 
Ст. СовЪтникъ В. М. Бостанжогло препроводилъ ко мнЪ при 
письмЪ оть’ 22-го Декабря минувшаго года» 900 рублей, изъ 
коихъ 500 руб. пожертвованные, по его’ предложению, 'душе- 
прикащиками. покойнаго Коммерщи СовЪтника! Конст. Абрам. 
Попова, представляются въ мое распоряжен!е, на‘ епарчаль- 
ныя нужды, а 400 р.; полученные имъ отъ Московекихъ 
купцовъ Ив. Макс. Филипова, Андр. Никол. ЛЪнивова, Алек- 
съя Дмитр. Раеторгуева и ''Андр: АлексЪевича АлексЪева, по 
100’ руб. отъ каждаго, ‘назначены на потребности находя - 
щагося въ Витебекъ Полоцкаго училища дъвицъ арк. 
званЯ. 

`Передавъ четыреста рублей лично Начальницз Училища 
двицъ духовнаго званйя на потребности сего. училища, про- 
че 500 рублей полагаю распредЪлить такъ: 100 ‘руб. пере- 
дать (и переданы) Эконому Аржерейскаго дома на потреб- 
ности церкви Преп. Евфросиви, что въ нашей загородной 
Залучесской дачЪ; 200 руб. употребить на пр1обрзтене не- 
обходимыхь утварей для бЪдныхъ церквей, и 200 руб. пе- 
редать въ Попечительство о бЪдныхъ духовнаго звашя, для 
раздачи бздетвующимъ вдовамъ и сиротамъ. При чемъ какъ 
 причтамъ тьхъ церквей, куда поступятъ каюмя либо утвари, 
такъ и лицамъ, имфющимъ получить денежное пособе, вмЪ- 
нить въ обязанность поминать въ молитвахъ усопшаго раба 
Божия Константина. 

Между тБмъ о пожертвованяхъ донесть отъ моего лица Св. 
Синоду, съ испрашивашемъ жертвователямъ благословевя. 


1 


ОН 


Препровождая при семъ 400 рублей, ‘предлагаю Конси- 1374. 
стор сдЪлать'зависящя а къ исполненю выше- 
прописаннаго“. т ‚Ра ГоТав 

(16-го ч: ‘пиеалъ! мнЪ ‘изъ ВоВ И: г. рев з): 

„ Тре ‘ужемЪеяцъ живу’вз’С.=-Петербургь; потомушисьмо, 
которымъ Ваше! Преосвященетво о почтить ‘меня, 
доттло ко мн% ‘поздно. ат) То гл4т.о; 

На тихомъ Дону ‘недъли три провелъоя‘въ полномъ.‘ удо- 
вольетви. “Не’только АксайскШ ?);‘но и. Новочеркасевй 3) 
Владыка’ удостоилъ' и ‘почтилвоменя своею, благосклонност!ю 
й радушнымъ гоетепр!имствомъ. Онъ зналъ и помнитъ меня, 
какъ студента ‘Академш, когдагонъ быль! Инепекторомъ“). 
Не безъ грусти 'разставалея я сътними} не’съ: удовольетв1- 
емъ и они напутетвовали ‘меня ‘благословенями; но; при не 
открытой еше дорогз, мнЪ необходимо было воспользоваться 
случаемь для возвращеюня въ-ЕкатеринославъИреосвящен- 
ный Никаноръ. нетолько’ доволенъ своимъ соотояемъ,‚/ но 
былъ ‘бы совершенно счастливъ,  еслизбыимЪлъ возмож- 
ность ‘служить ‘чаще. Въ НовочеркасскЪ ‘архмерейекя: слу- 
женя рздки, и тЪ совершаетъь самъ' "Владыка; Викарному 
придется отслужить 3—4 раза, въ’ годътоДЫль ноффитцаль- 
ныхъ очень мало—нЪфкоторые:консистореще журналы, кото- 
рые занимаютъ ‘не 'болЪе часа въ’сутки:”Все!. время посвя- 
щено литературнымъ. ‘занятямъ. Первое его произведене— 
опровержене напечатанной въ ВЪетникЪ Европы, статьи Р. °) 
„Состояе '©.- Петербургекой ''Дух. Академи до’ Прота- 
сова.“ Не’ безъ особеннаго’ удовольствля двое сутокъ‘я слу- 
шалъ это .сочинене; но‹на’всЪ ‘и письменныя и прежде сло- 
весныя мои убЪжденя издать ‘его‘я” получиль окончатель: 
ный отвЪтъ: „Ругать Преосвященныхъ Смарагда 5)’ и Тоанна ") 
могутъ всЪ; но сказать елово въ ‘защиту не пришло, время“. 


_Ъ Бывший инспекторъ Витебской семинарии, вышеупоминаемый. 

") Еп. Никаноръ Бровковичъ, вышеупоминаеёмый. 

3) Аршеп. Платонъ Городецюйй, о 

4) 1831—1837 г.г. 

°) Ростиславова, ср. о ней выше, стр,.615)и прим. 11. 

6) Крыжановскаго, былъ ректоромъ СПБ: Академш въ 1830—1831 г.г. 
т аршеп. Рязанскимъ 11 ноября 1863 г. { 

т) Соколова, былъ фекторомъ. СПБ. Академии въ 1864—1865 г.г., т еп- 
Смоленскимъ’' 17 марта 1869 тг. 
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1374 г. Теперь онъ занять позитивизмомъ 1). Съ этимъ трудомъ я 
вовсе незнакомъ и. не’-могуэ! предеказать, что гонъ прине- 
сетъ автору: извЪетность или порицан!е; знаю только; что, 
предавитись ему всецЪло, Преосвященный. не тяготится _ево- 
имъ одиночествомъ, чтодвЪ части уже процензированы въ 
здЪшнемъ' КомитетЪ, что и самому творцу неизвЪетно, изъ 
сколькихъ еще частей будетъ состоять его творене; при мнъЪ 
приходила къ концу 3-я часть: Болзе о’ Преосвященномъ 
НиканорЪ, кажется; ‘нечего’ сказать замЗчательнаго. Ви- 
тебскь вепоминаетъ ‘съ `удовольстНемъ, Архипастырское 
Валше вниман!е и покровительство съ благодарност!ю. Я зиму 
проведу въ. ПетербургЪ, а, на’ лъто, если Богъ позволитъ, 
отправлюсь’ путешествовать и мечтаю, подклонить лично 
главу подъ благословеше: Архипастырское Вашего Преосвя- 
щенства”“. 

23-го же числа‘ получено ‘было мною письмо съ приложе- 
шемъ` 1-го тома Словъ и ръчей въ БозЪ почившаго Ми- 
трополита 'Моековекаго Филарета. °), вновь ‘изданныхъ оть 
наслЪдниковъ покойнагоСвятителя Протоерея Павла Ка- 
занскаго 3) и священника ВКонстантива Богоявленскаго *). 
Вотъ, что писали отъ!20-го- числа: 

„По порученю родетвенниковъ покойнаго Митрополита Мо- 
сковскаго Филарета‘ имЪемъ честь почтительнфише препро- 
‘водить Вашему Преосвященетву”’ первый томъ издаваемыхъ 
нынъ его!’ Словъ и рЪчей. | 

При семъ, надЪясь на Ваше, блаторасположен!е къ пред- 
принятому нами труду; осмЪливаемся ‘безпокоить Ваше Прео- 
священство покорнЪйшею просьбою: ‘благоволите, Преосвя- 
щеннфийпий Владыко; сообщить ‘намъ могуц!е быть у Ва- 
шего Треосвященетва, матералы: для. дальнЪйшаго хода из- 
даня ‘сочинен!й ‚почившаго Святителя, а: прилагаемое при 
книгь объявлен!е сдЪлать извЪстнымъ по ввЪренной Ва- 
шему Преосвященству епархи ра напечаташе въ Епар- 
хальныхъ ВЪдомостяхь“. 


1) Имъется въ виду его изелЪдован1е: Позитивная философ1я и сверх- 
чувственное быте, ‘т. {= Ошб,, 1875—1888. 

°) Сочинен!я Филарета. Митрополита Московскаго и Коломенскаго, Слова. 
и ръчи томъ 1-й. 1803—1821. Съ портретомъ ‘автора: Москва, 1873. 

3) Ивановича, ныйЪ храма Христа Спасителя въ МоеквЪ.. 

“) Ивановича, нынЪ Протоерея Покровекаго еобора-въ МосквЪ. 
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Я отвЪчалъ на имя о. протерея Казанскаго отъ. 26-го числа 1874 г. 

„Препровожденный ко’мнЪ экземпляръ ‘изданнаго Вами 
1-го тома’ Словъ/ и рзчей‘ въ Бозф почившаго Московекаго 
Архипаетыря Филарета имЪлъ’яудовольетв!е ‘получить. За 
этотъ драгоцЪънный даръ Вамъ и сотруднику Вашему, ‘а 
равно' и веЪмъ роднымъ’ Вашимъ, коихъ поручене. Вы ис- 
полнили, приношу мою‘искреннюю ‘благодарность. 

Матераловъ “для ‘дальнЪйшато хода’ издан почившаго 
Святителя, ‘0 ‘коихъ. Вы пишете, уменя ‘никакихъ о нЪтъ, 
кромЪ’ нЪсколькихь писемъ, полученныхъ мною-‘въ разное 
время отъ покойнаго’ Владыки; 'но'эти пиеьма или слишкомъ 
частнаго ‘содержая, или таковы, что въонастоящее время 
еще не могутъь быть преданы тласности: . | 

Приложенное ‘при\книгЪ ‘объявлене объ издании Вашемъ 
передано мною для’ напечатая въ Полоцкихъ Епархальныхь 
ВЪдомостяхъ. Н: | | 

Призывая Вамъ на дальнфииие труды Ваши по’ изданю 
творейй незабвеннаго‘Архипастыря Боже ‘благословене, съ 
братскою о ХристЪ любовю пребываю“. 

24-го ч. имЪлъ я честь получить ‘изъ’. С.-Петербурга  отъ 
Члена Ов. Синода высокопреосвященнаго, Архепископа Ва- 
силя слЗдующее архипастырское послане: 
`„Возетавь’ при’ помощи 'пользовавшихъ, меня’ врачей отъ 
одра тяжкой долго продолжавшейся ‘болЪзни моей, я счелъ 
самымъ первымъ изъ долговъ своихъ долгомъ принести 
Вашему Преосвященству мою‘ искреннюю благодарность какъ 
за поздравлете меня съ наступлешемъ  новаго года; сопро- 
вожденное Вашимъ благимъ желашемъ моему ‘смиреню 
такъ и за присланное прекрасное слово, произнесенное Вами 
въ Витебскомъ Каведральномъ СоборЪ '), и взаимно поздра- 
вить Ваше’ Преосвященство ‘съ’ симъ новолЪемъ и‘оть 
‚всей моей души пожелать Вамъ, да продлить и умножить 
Жизнодавець Господь дни лъЪта. жизни Вашей и вЪнчаеть 
всерадостнъйшимъ ‘успЪхомъ Архипастыреюе труды Ваши 
на настояшемъ мЪств служеня Вашего къ благу св. церкви 
и вь утьшеню многочисленныхъ ' Вашихъ почитателей“. | 

30-го ч/ пивалъ мнЪ изъ. Москвы ВысокопетровскИ Архи-. 
мандритъ Григорий: 


1) ИмЪется въ виду Слово въ день святителя и чудотворца Николая, 
въ Витебскомъ каведральномъ соборЪ, 6 декабря 1873 г. Витебекъ, 1573. 
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„30-го Января въ день Святителей вселенскихъ, я удо- 
стоился получить. нисьмо,и Ваше. многозначительное слово 
на. 6-е Декабря: Считаю: себя 'обязаннымъ. усерднЪйше бла- 


` годарить / Валие АОИ за любовь ко мнЪ, такую 


снисходительную. Я 
Пересматривая  дЪла, за минувише годы, я узналъ: о. быт- 
ности въ МосквЪ. въ 184 г. Вашего предмЪетника ©0. евя- 
тыней—животворящимъ крестомъ, устроеннымъ Преп. Евфро- 
сишею, Княжною Полоцкою.. Митрополить ‚Филаретъ пред- 
писалъ 20-го. Августа того же года: „Конеиеторш, есть ли 
о увольнени ` Преосвященнаго:.Молоцкаго въ Москву дано 
было знать указомъ Св. Синода (не было. дано); то. загото- 
вить краткое донесене о. его. пребываюи въ МосквЪ и о 
священнослужещяхъ, которыя онъ совершалъ, или въ кото- 
рыхъ участвовалъ; ибо ‘се достойно внимашя Св. Синода; 
какъ благословенный плодъ благословеннаго соединенйя“. 
Святыня на, нЪкоторое время поставлена: была въ Уепен- 


скомъ СоборЪ, гдЪ 3-го августа Преосвященный. совершилъ 


литург!ю. 
9-го авг. во время звона ко’ всенощному ‘бдъню, перене- 
сена съ подобающею честю въ Архангельск  Соборъ для 
народнаго поклоневя: Литурго на. другой день. въ СоборЪ 
и молебстве Животворящему кресту, при многочисленномъ 
стечени народа, совершалъ .Иреосвященный  Аржепископъ 
Полоцюй. и аиние 
Изъ собора святыню! возили, съ 13 ч.; въ домы, почет: 
ныхъ гражданъ; при семъ св. крестъ полагаемъ быль: веегда 
на ‘серебряное, блюдо, покрытое ‘воздухомъ; которое держалъ 
священникъ въ облачени. | 
16-го ч, Преосвящ. Васил служилъ литург!юо. и.благодар- 
ственный молебенъ въ храмЪ ДванадесятиАпостоловъ, что 
въ Синодальномъ домЪ, куда, принесенъ былъ.и св. крестъ 
изъ собора, а возвращенъ въ соборъ въ 4 часа пополудни. 
На другой день въ 8: часовъ утра отвезенъ. на Саввинекое 
подворье и врученъ Преоевящ. Василшо: о 
Его Преосвященство. служилъ: 12 августа въ Троицкой 
ЛаврЪ литургию’ (вЪроятно и молебенъ Препод. Серг!ю). 
14-го въ Покровекомъ монастырЪ литурю и панихиду, 
и того же числа былъ въ Успенскомъ Соборъ на молебнъ 
(Божей Матери). 


а 


15-го въ Успенскомъ' еоборЪ литург!ю съ ро оентО м 
Филаретомъ. 

17-го и. 19-го на кладбищахъ Е и Пятницкомъ 
‚ литургю. и панихиду. 

Въ слвдующемъ | письмЪ я собой еще ‘одну резолюцию 
Высокопреосвященнаго Филарета ‘объ охранени святыни— 
того же креста, если ен будеть Вашему Преосвя- 
щенству“. 

3-го февраля, въ ии Мясопустную, происходило въ 
моемъ арх1ерейскомъ домЪ годичное собране Членовъ Право- 
славнаго Мисс1онерскаго Общества: въ г. ВитебскЪ, при чемъ 
сказана была мною по обычаю рЪчь. 

ПослЪ давняго прекращеня  письменныхъь сношений ме- 
жду мною и Преосвященнымъ. Агавангеломъ *), армеписко- 
помъ Волынскимъ, совершенно неожиданно для меня возоб- 
новилась между нами взаимная переписка. 8-го ч. сего Фе- 
враля я нечаянно ‘получаю отъ Его Высокопреосвященства 
изъ Житома письмо отъ 4-го ч. слЪдующаго содержания: 

„Давно лишенъ я удовольств1я бесЪдовать съ Вами и чи- 
тать Ваши любезныя строки. НынЪ поосвободившись н%- 
сколько отъ множества дЪлъ, рЬшился писать къ Вашему 
Преосвященству и пожелать Вамъ всего, что нужно для 
успокоен1я Вашего добродЪтельнаго сердца. Паче всего же- 
лаю Вамъ добраго ‘здоровья. Въ архмерейскомъ служеши 
это едва ли не первое благо, въ которомъ нуждаются нынЪ 
святители. ДЪлъ у нихъ множество; но еще болЪе огорче- 
в и печалей, отъ которыхъ страдаетъ и духъ ихъ и т%ло. 

Недавно Богъ помогъ мнЪ окончить представлене въ Св. 
Синодъ о проэктЪ духовнаго суда’ Отослалъ его въ Петер- 
бургъ и возсылаю. благодарене Господу Богу, что подъ ко- 
нецъ жизни Онъ даровалъ сказать слововъ защиту церкви 
и ея уставовъ. Что Господь сдФлаетъ, не знаю. Но посред- 
ствомъ собственной совЪети моей Онъ ниспосылаетъ утЪше: 
не въ мое бол$зненное сердце. Силы ужеслабЪфютъ. Я сдЪ- 
лался старикомъ. Начинаю дряхлЪть. Службы церковныя 
весьма утомляютъ меня, чего прежде не было. Прошу Ваше 
Преосвященство помолиться обо мнЪ. 8-го Февраля испол- 
нится мнЪ 62 года. 


1) Соловьевымъ. 
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Р. 5. Въ особомъ тюкЪ посылаю къ’ Вашему Преосвящен- 
ству книжки, изданныя Н. В. Елагинымъ: Предполагаемая 
реформа Церковнаго суда; 2 выпуска’ !), — Духъ и заслуги 
монашества для церкви и общества ?), Правда ‘о выборномъ 
началЪ въ духовенствЪ. 3). Прошу’ Ваше Преосвященство 
принять ‘отъ меня си книжки, какъ свидзтельство неиз- 
мфннаго и глубокаго моего почтеня и любви къ Вамъ. Во 
?-мъ выпускЪ реформы я прочиталъ нЪсколько страницъ и 
нахожу, что за эту книжку почтенный! сочинитель *) заслу- 
живаетъ полн®йшей благодарности ‘отъ веъзхъ ‘иетинныхъ 
дътей Православной церкви“. В 

Прятно удивленный такимъ внимаемъ ‘и такою енисхо- 
дительностю Волынскаго’‘архипастыря, я, ‘разумЪется, не 
замедлилъ отозваться на его любвеобильное поелане. И вотъ 
что писалъь я Юго Высокопреосвященству оть 11 числа; 

„ОпЪшу принести, Вашему Высокопреосвященству тглубо- 
кую искреннЪйшую ‘благодарность за Вашу добрую о мнЪ 
память и за дороге знаки Вашего милостиваго! ко мнЪ вни- 
маня и. благорасположеня. Но позвольте при ‘этомъ увЪ- 
рить Васъ, Милостивый Архипастырь, что’ мысль о в030б- 
новлеши письменныхъ’` съ Вашимъ Высокопреосвященетвомъ 
сношен!й постоянно ‘меня’ занимала, ‘но я не р шалея) при 
ступить къ ея осуществлению! единственно изъ опасеня’ вы- 
зывать, такъ сказать, Васъ на переписку, быть можетъ, для 
Васъ обременительную, при Вашихъ трудахъ по управленю 
епармею, вчетверо многолюднзйшею, чЪмъ ввЪренная мнЪ. 
Если же Вашему Высокопреосвященетву мои письма ‘могуть 
доставлять хотя ‘малое удовольетве, я‘съ великою охотою 
готовъ дЪлиться съ Вами ‘моими мыслями и. чуветвами, 
тъмъ болЪе, что наше еъ Вами служебное положене почти 
одинаково по тъмъ нраветвеннымъ условямъ и по тому 
духу, какой преобладаетъ въ подв$домомъ тому и другому 
изъ насъ духовенствЪ. По всей вЪроятности, тЪ же огорче- 
шя и скорби, какя я, въ течени семилЪтняго моего пребы- 
ваня. на Полоцкой каеедрЪ, испытывалъ и‘ испытываю, въ 


1) О ней выше. 

2) Сиб. 1874. 

3) Сиб. 1871, ср. выше. стр. 564 и прим. 3. 

1) Проф. А. 09. Лавровъ, впослЪдетви Алекей, аржеп. Литовемй. 
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большей или меньшей мЪрЪ, касаются и Вашего Архипа- 
стырекаго сердца. Пока. я былъ въ МосквЪ, я не имзлъ даже 
и понятя о тъхь затруднешяхъ и непр1ятностяхъ, какя по- 
чти на каждомъ шагу встрЪчаются епархальному ‘артерею, 
’ особенно здЪеь въ западномъ краЪ; по’ крайней мЪрЪ, такъ 
было до сихъ поръ со мною. Правда, я поставленъ здЪеь 
въ исключительное  положеше: мн® суждено быть преемни- 
комъ'архипастыря, которому я не могь и не могу ‘во мно- 
гомъ подражать, не оскорбляя своей. совЪети и не противо- 
рЪча моимъ ‘личнымъ убЪъжденямъ, но который, въ свою 
очередь, не могъ хладнокровно видЪть:и слышать о моихъ 
дъйствняхъ, несогласныхъ съ его ‘образомъ дЪйствш, и по: 
тому, засЪдая въ верховномъ судилищЪ, не могъ не пара- 
лизовать такъ или иначе. моихъ дЪъйетвый на пользу ввъ- 
ренной мнЪ епарх!и. Къ счаетию, есть ‘у меня въ ПетербургЪ 
и доброжелатели; иначе мое положене было бы р затруд- 
нительнЪе. 

Усерднъйше привЪтетвую Ваше Е ВЫ СЪ 
началомъ 68 лЪта Вашей жизни; › Да сохранить  Васъ Па- 
стыреначальникъ Господь Тисусъ 'Христосъ ‘до послЪднихь 
предЪзловъ ‘человЪ ческой жизни, ко благу Вашей духовной 


паствы и на утьшене иногочисленныхъ сродниковъ Ва- 


шихъ по плоти, ‘для которыхъ такъ много’ Вы веегда ока- 
зывали и оказываете благодВяний. | 

Если Господь благословить, 15-го ‘будущаго м ия 
вступаю во ‘2-ю уже. половину 6-го десятилЪ я жизни; елЪ- 
довательно, и мои лЪта уже не юношеск1я.` Но. здоровье мое, 
благодарене Господу, довольно удовлетворительно; съ нв- 
котораго времени ‘я, по совЪту врача; сталъ пользоваться хо- 
лодною водою и ежедневною прогулкою на воздухЪ: это 
ощутительно укрЗпляеть мои физичесяя ‘силы и благо- 
творно дЪйствуеть. даже на духъ. Въ прежнее время я ‘по- 
стоянно подвергался, особенно въ зимне мъЪсяцы, просту- 
дамъ, теперь’ испытываю это гораздо рЪже. 

Съ Божею помопию, ия окончилъ свой трудъ по состав- 
леню отзыва о проэктЪ духовно-судебной реформы и чрезъ 
нед$лю над$юсь послать довольно ‘большую тетрадь въ Св. 
Синодъ. Отзывъ мой составленъ въ смыслтЪ; не весьма, благо- 
праятномъ для Комитетскаго проэкта. Сколько слышно, едва 
ли не большая часть архипастырей дзлаютъ о проэктз от- 


1874 г. 


0 


1874 г. зывы въ  отрицательномъ ‘емыслЪ. Да и въ высшей Петер- 
бургской. сферЪ взгляды на это дъло,'какъ говорятъ, весьма 
различны. вая 

За Ваши дороге дары благоволите’ принять‘ и отъ меня 
нъкое малое приношеше. Препровождая вмЪстЪ съ симъ кь 
Вашему Высокопреосвященству, между прочимъ, мою фото- 
графическую карточку, желалъ бы я имфть и Ваше. свЪто- 
писное. изображеше, для живЪйшаго’напоминаня о. Вашемъ 
ВыесокопреосвященствЪ. 

Испрашивая Вашихъ святительскихъ молитвъ и благосло- 
вешя, съ глубочайшимъ почтешемъ и сердечною преданност!ю 
имЪю честь быть“ и проч. 

5-го февраля писалъ я въ Римъ Архимандриту Александру: 

„Вы обогащаете меня не только, новостями изъ древняго 
Рима, носи древностями, или по крайней мЪрЪ подобями 
римскихъ древностей. За то и другое приношу Вамъ мою 
душевную благодарность. 

Какя древности, какя новости могу сообщить Вамъ изъ 
ОЪднаго Витебска? Ничего особеннаго, ни стараго/ни но- 
ваго, у насъ въ настоящую минуту не оказывается. Если 
угодно, у насъ съ настоящаго года имЗется одна только 
новость-—Полоцея Епархальныя ВЪдомости.  Вотъ уже по- 
явились на свЪтъ три нумера. Судя по началу; можно. ожи- 
дать отъь нашей газеты успЪшнаго ‘продолженя. Редакторъ 
этой газеты, какъ Вамъ, можетъ быть, не безъизвЪетно,— 0. 
Матей Красовицюй. Въ послЪднемъ нумерЪ ВЪдомостей. по- 
мьшено начало статьи 0. Красовицкаго „о возстановлеши 
Полоцкой епаржи“. Статья интересная и двльно составлен- 
ная. Это—плоцъ послушая о. Мате]я, оказаннаго моему 
смирен!ю: статью эту онъ составилъ по моему порученю, на 
основати источниковъ, мною ему указанныхъ. 

Недавно Богъ помогъ мнЪ привести къ концу трудъ, весьма 
немаловажный. “Изъ русскихъ. тгазетъ, если Вы получаете 
кавя бы то ни было изъ нихъ, безъ сомнЪвя Вы’ знаете, 
что наши духовные суды предположено реформировать по- 
добно судамъ свЪтекимъ; Существовавпий подъ предеЪда- 
тельствомъ Преосвященнаго Аржепиекопа Литовскаго 1) Во: 
митетъ выработалъ, въ течеши трехъ лЪть, проэктъ основ: 


1) Макария. 
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ныхъ положений преобразован1я ‘духовно-судебной части; и 1874г. 
этоть проэктъ, по распоряженю' Свят. Синода,. въ ШонЪ’” про- 
шедшаго’ года„‘разосланъ всЪзмъ епархлальнымъ‘ арлереямъ 
и 060бо Консиеторлямъ, на раземотрЪе и заключеше. При 
семъ приложена весьма ‘пространная Объяснительная За- 
писка,. Сущность проэкта заключается въ отдЪлени судеб- 
ной власти отъ’админиетративной, ‘т.е. въ отняти у Арх!- 
ереевъ богодарованной имъ власти творить ‘въ церкви судъ. 
Къ новому году’ предоставлены въ Св. Синодъ отзывы только 
оть 9-ти Архереевъ и отъ 10-ти Консистор!й. Консистореюме 
отзывы, какъ слышно, большею’ частю кратке и поверхно- 
стные; только Полоцкая 'Консисторя отличилась своимъ от- 
зывомъ преимущественно предъ прочими Консисторями. 
Отзывъ ею данъ, какъ слышно, въ самомъ ‘благопрятномъ 
и одобрительномъ смыелЪ для Комитетекаго. проэкта. Изъ 
преосвященныхъ, представившихъ свои отзывы, только одинъ 
сдфлалъ отзывъ, по выражен!’ новой ‚газеты „Церковно-0б- 
щественный!  ВЪотникъ“ 1), вполнЪ’ сочуветвенный проэкту. 
Проче отозвались въ отрицательномъ смыелЪ. Что до меня, 
то и я приготовилъ свой отзывъ’ въ смыелЪ, далеко неблаго- 
приятномъ для проэкта. По Аржерейской совести и по здра- 
вому смыслу, иного отзыва и нельзя было сдЪлаль. Обще- 
ственное мнзн!е’ въ Росси весьма’ заинтересовано этимъ, 
поистинЪ, весьма важнымъ предметомъ, и ` съ нетеришемъ 
всЪ ожидаютъ результатовъ сужденй ‘о проэкт Аржерей- 
скихъ ‘и’ Консисторскихъ. 

На сихъ дняхъ ' прочиталъ я въ № 4 ДУХОВНОЙ БесЪды 
начало статьи, подъ заглавемъ: „Путеводитель православ- 
ныхь поклонниковъь по’ Риму и ‘его окрестностямъ“, Вл. 
Мордвинова. Статья интересная и ученымъ ‘образомъ состав- 
ленная. Авторъ, между прочимъ, пишетъ о себЪ, что онъ 
былъ въ РимЪ’ въ.началВ прошедшаго года и, въ продол- 
жени трехъ мЪсяцевъ, путешествовалъ по Риму) съ особен- 
ною цзлю обозрЪня православныхъ святынь’ и. древностей, 
хранящихся въ тамошнихъ храмахъ. Любопытно знать, ви- 
дфлся съ Вамиэтоть блаточестивый паломникъ и въ какой 
мфрЪ справедливы! и достов$рны евъдЪня, сообщаемыя имъ 


1) Начала выходить съ 187+ г.; редакторомт-издателемъ ея былъ А. 
Поповицк!й. 
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1874 г. ВЪ своей стальЪ.’ Получаете ли Вы Дух. ам ‘Очень жаль 
на этотъ, разъ, если не получаете“. ‹ | | 

9-го ч: писалъ мн изъ Лепеля: Продводитезь Дворянотвь, | 
Н. Ш. Мезенцовъ: О я Г 

„Приношу 'Вамъ; по ть за  присылку 
слова, произнесеннаго’ Вами\въ ‘день святителя Николая. Я 
прочиталъ егогоне‹одинъ разъ и совершенно. ‘согласенъеъ 
истиною, что благотворительность вызванная чувственными 
наслаждешями, не можеть быть праятна  Веевидящему Оку 
СердцевЪдца. Но когда вепомнимъ, что\до освобождешя 
крестьянъ всЪналци благотворительныя учрежденя устраи- 
вались на копъйки. и рубли, вытянутые изъ кроваваго пота 
беззащитной меньшей брали, когда вепомнишь, что овъЪ 03з- 
наменоване нашей. преданности и радости по: случаю ‘рож- 
деня или брака ‘одного. изъ дътей Царя мы. налагали. безъ 
оглядки по. стольку-то на душу бЪдняка, въородЪ. наето- 
ящихь Самарцевъ, то ‘благословляемъ Царя Освободителя, 
что теперь, если‘и жертвуютъ, еъ нъкоторою приманкою за- 
бавы, ‘по’ крайней. мзрЪ, жертвуютъ свое, а. не. грабятъ 
для‘ собетвенной ‘славы, или честолюбя кормильца нашего 
пахаря. Конечно, иная ‘франтиха;, чтобы заплатить за. би- 
летъ увеселительнаго. дЪла въ пользу бЪдныхъ рубль, та- 
щить изъ кармана мужа, 50 и 100 руб. на наряды, но. ду- 
рачится на свой счеть илуже. не обижаетъ пахаря. 

Простите мнЪ, Владыко. Святый; что’ я вошелъ можеть 
быть слишкомъ много въ разсужденшя о неприличномъ спо- 
собЪ: нашихъ: пожертвован!й, но на мой взглядъ въ этомъ 
отношении люди! неисправимы; подобны ‘они ребенку, кото- 
раго, чтобы заставить. учиться, ‘приманиваютъ конфеткою. 
Трудно, чтобы святое слово, сказанное: съ полною душевною 
теплотою, могло благодатно повшять на праздныхъ слуша- 
телей и искоренить привычку, давно уже вкоренившуюея—- 
„дай конфетку; буду учиться“; Это наводить на грустную 
мысль о падеши: нашемъ.— Всяю Ш говоритъ, что, своя забота 
заставляетъ плакать, будетъ съ меня ‘своего горя, ‘чтобы 
еще плакать съ плачущимъ; плясать ‘и веселиться и пр\- 
ятнЪе; и легче. Трудно’проповЪдывать нашему загрубЪлому 
люду и до чего мы дойдемъ, извЪетно только многомило- 
стивому Господу. 

Но я еще не смущаюсь и думаю, что ежели изъ сотенъ 
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слушающихъ ‘есть хоть два проникающихся святымъ’ сло- 
вомъ проповздника, то. хоть эти два поплачутъ съ плачу- 
щимъ, и то уже будетъ нравственный успЪхъ’ въ! загрубЪ- 
лыхъ сердцахъ нынфшнихъ людей“. 

10-го ч. въ недЪлю сыропустную, обратился ко мнЪ  свя- 
щенникъ Велижекой Николаевской церкви Михаилъ Красо- 
вицкШ, о которомъ многократно упоминалось прежде, съ 
письмомъ слЪдующаго содержаня: 

„ПреосвященнЪйций Владыко, МилостивЪйцИй ‘Архипа- 
стырь и Отецъ! 

Въ настояций день Святая церковь приводить намъ на 
память падене нашихъ прародителей, съ т$мъ, конечно, 
чтобы въ виду дней покаян!я, мы вепоминали и о`своемъ 
собственномъ падени и всеусильно желали возстать. По- 
мяни, говорить Господь въ откровени, — помяни, отжуду 
сталь еси, и покайся, и первая дъла сотвори (Апок. ЦП, 5). 
Въ настояций день Евангел!е говорить’ о необходимости 
прощать согрЪшен1я ближнихъ (Ме. УТ, 14—21). Въ этотъ 
же день и я, вспоминая о своемъ паденши, о своихъ согрЗ- 
шеняхъ, рЪшился сдфлать то, что едЗлали! мытарь и блуд- 
‘ный сынъ. Припадаю ко святительскимъ стопамъ и прошу: 
Милостивый Отецъ! Согрзигихъ на небо’ и предъ Тобою: ми- 
лостивъ буди мнЪ грЬшнику! Прими’мя хотя яко единаго 
отъ наемникъ! | 

Въ извзстное время предъ лицемъ Вашего Преосвящен- 
ства я ничего ‘не могъ сказать,’ кром$Ъ того, что сказалъ (и 
что одно; положивЪ’ навсегда хранене ‘устомъ моимъ, на- 
мЪренъ былъосказать: `,Преосвященнфйиий Владыка! Пере- 
станьте’ гнЪваться на’ меня!“ Блудный сынЪъ, пока’ жилъ 
подъ кровомъ отца, былъ сыномъ хорошимъ; но когда уда- 
лился на’страну далече... Я удалился изъ’ Конеиетори, по- 
ТОМЪ' оть‘ благочиня, наконецъь и оть’ собора; У далялея, 
чтобы доставить спокойств1е и людямъ и себЪ. Когда въ 
удалеши я терифлъ' душевный голодъ, други мои и брайя 
по священству забыли ‘меня ‘и спокойно проводили время 
въ дому отца; но вотъ, когда и я ршилея возвратиться, 
они подобно старвйшему брату блуднаго сына, уже разгнЪ- 
вашася ‘и не хотяху’ внити. ‘ПреосвященнЪйпий Владыка! 
Измите меня изъ! моего положення: я возвращаюсь ‘съ рЪ- 
итительнымъ намфреншемъ исправленшя и послушавя. 
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Простите, Владыко святый; и мою см$Злость ›утруждать 
Ваше 'Преосвященетво. ‘письмомъ!” Для ‘выражен!ясвоихъ 
чуветвъ и желавший, я ничего лучшаго не’, могъ придумать; 
а удалеше отъ Вашего `Преосвященства! меня, тВенило и 
тъенитъ; Позвольте: и мнЪ ветупить. въ гвазвяиит» великаго 
поста съ спокойною душою!“ 

Получивъ это покаянное письмо 13-го числа, я на ль 
же день далъ на него такой! отвЪтъ: 

„Возлюбленный о Господз :0.,Михаиль, а а 
Хриетосъ, желая водворить между послЪдователями Сво- 
ими взаимный! миръ, ‚изрекъ ученикамъ евоимъ. елЗду- 
ющую  заповздь: ‹внемлите,: ‘ведь: алце’ вогреиитиь: къ чтедть 
братуь твой, ‘запрети ему и аще покается, остави ему (Лук. 
ХУП, 3). | 

Внимая. сему. Божественному ВЫ спъшу то 
вать на. Ваше искреннее. сыновнее раскаянме въ причинен- 
ныхъ имнЪ ‘огорченяхъ естольже  искреннимъ  ‚отеческимъ 
прощешемъ. Прошу‘и я взаимно. Вашего: прощешя, если 
Чмъ оскорбилъь Васъ. Итакъ отнынЪ да будетъ, какъ и 
всегда долженетвовалъ быть; Христосъ посредв насъ!, 

Миръ Вамъ и. Боже. благословен1е“, | 

Граждане знаменитаго града’ Витебека, принявъ во вни* 
мане четырехльте труды и попечен!я о благоустройствЪ 
города Начальника губери Павла Яковлевича, Ростовцева, 
возымЪли намЪреше предложить ему зваше „Почетнаго;: Граж- 
данина“. Когда ходатайство ихъ утверждено ‘было подле- 
жащею властпю, они разсудили ознаменовать это собыше 
торжественнымъ обЪдомъ, къ которому пригласили и меня. 
Это было 17-го числа, въ воскресенье., Между присутетво- 
вавшими ‘на объдЪ были и главнЪйше ‚ предетавители ев- 
рейскаго. племени, которые, по обычаю, сидЪли за особымъ 
столомъ и для которыхъ приготовлены были 0собыя яства. 
Когда. провозглашенъ былъ тостъ за виновника торжества, 
старЪйшие и почетн®йпе изъ евреевъ подошли къ нему и, 
ВЪ знакъ своей признательноети къ нему, предложили по- 
жертвовать въ’ честь его, кажется, 200 или 300 руб. въ 
пользу Самарцевъ, страдавшихъ тогда, какъ извЪетно, отъ 
голода.. Когда велЪдъ затфмъ предложенъ былъ тостъ за 
мое здоровье, тЪ же старзйшины Израилевы подошли ко 


мнЪ и почтили меня такимъ же, хотя и въ .меньшемъ, раз- 
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мЪрЪ, приношешемъ въ’ пользу тфхъ же голодающихь Са- 
марцевъ. Какъ ни странно это’ мнЪ показалось; но я’не могь 
отказаться отъ такой неожиданной чести. 

20-го ‘числа писалъ мнЪ изъ /Китомра Праивавяный 
Агавангель Армепископъ ВолынсЕкйй: 

„Получивши фотографическое. изображене Вашего’ Пре- 
освященства, я’ весьма обрадовался, опять увидЪвъ какъ бы 
Васъ самихъ. Живя на чужбинЪ, весьма часто воспоминаю 
дорогихъ' сердцу людей и особенно. достопочтенный образъ 
Вашего Преосвященства, въ любви котораго находилъ я 
всегда. истинную’ отраду' и! оживлеше. Посему отъ искрен- 
нзйшаго и преданнЪйшаго сердца. ‘лобызаю‘ Ваше‘ святое 
изображеше и буду хранить его вмФетЪ съ ‘другими доро: 
гими для меня ‘изображен1ями. 

Покорнзйше благодарю и за снимокъ съ Вашего дома и 
за книжки. Милосердый' Господь да’ укрЪпляеть Васъ въ 
достопочтенныхъ и многоплодныхъ трудахъ' Вашихъ! Озлоб- 
леня и скорби идутъ на насъ съ того времени, когда из- 
речено Господомъ и Главою нашимъ: в5 5 скордни будете. 
Даволъ издЪвается особенно надъ т5ми святителями, кото- 
рые не щадятъ силъ своихъ для дзла Господа. Ноть братья 
ложные, которые служать не Христу, ‘а мфу.” Имъ хорошо 
на землЪ. Но мы станемъ держаться ‘вдинонадесяти Апо- 
столовъ и съ омерзешемъ ‘отворотимся оть — Искар1от- 
скаго. 

НадЪюсь современемъ прислать къ Вашему росте 
ству кошю съ. своего представлетя о’проэктЪ духовнаго 
суда. Это представлене ‘подобно Вашему отзыву непрятно 
проэкту. Я жду послЗдетьй и уже едзлалъ распоряженшя 
и принять отставку и ЪЗхать въ ссылку. Живу здЪеь вось- 
мой годъ. Мнопя и великя милости видзлъ надъ собою 
отъ Господа. А теперь весьма состарЪлея ‘и одряхлЪлЪ. Го- 
товъ былъ бы идти на’ покой. Нокуда мы пойдемъ отъ дзла, 
къ которому приставлены Господомъ? Стерегу домъ Божй 
и желаю умереть в$рнымъ слугою Его. Да продлить онъ 
неизреченныя милости ‘свои ко мнЪ недостойному до по- 
слЪдней минуты моей жизни, и да не отвергнетъ меня оть 
лица своего за мои грЪхи и опущеня! 

Прошу святыхъ Вашихъ. молитвъ. Посылаю на память 
свою карточку и прошу принять ее съ любовишю“. 
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Въ отвЪть на это писалъ я 1-го Марта: 

„Съ сердечною радостю ‘увидЪлъ и я. присланное мнЪ 
Вами изображее Вашей святительекой особы; искреннЪфйше 
благодарю Ваше Высокопреосвященетво за доставлене мнЪ 
этой радости. Но судя по изображен Вашему и по тъмъ 
служебнымъ трудамъ, о коихъ сообщаются свЪдЪюя въ 
Волынскихъ Епархальныхъ ВъЪдомостяхъ, нельзя, повиди- 
мому, дълать’ заключеня о преклонности Вашихъ лъЪть и 
не слЗдуетъ посему допускать мысли объ удалеши отъ цер- 
ковныхъ дБлъ. НФтъ, Ваша, всеЪмъ извЪетная, ревность о 
ХристЪ и о благ Его евятой церкви можетъ и должна 
еще служить назидательнымъ примФромъ для насъ Вашихъ 
младшихъ братй о ГоеподЪ. 

Позвольте при семъ вопросить Ваше Высокопреосвящен- 
ство, великую ли помощь доставляетъ Вамъ Вашъ ближай- 
ий сотрудникъ—Преосвященный Викарий '). Онъ мнЪ лично 
извЪстенъ по Ярославской Семинарии, гдЪ я въ 1861 г. былъ 
на ревизи. МнЪ кажется, онъ челов$къ добрый и къ услу- 
гамъ способный. 

‚Если бы Ваше Высокопреосвященство благоволили при- 
слать мнЪ кошю съ Вашего отзыва о проэктЪ, духовнаго суда, 
я былъ бы весьма Вамъ благодаренъ. МнЪ было бы очень 
интересно провЗрить свой взглядъ на это важное д$Зло Ва- 
шимъ опытнымъ и безпристрастнымъ воззрЪ емъ. Свой. от- 
зывъ о проэктЪ я послалъ въ Петербургъ 18-го сего Фев- 
раля. Не знаю, какъ онъ тамъ будетъ принять“. 

Попечитель Виленскаго. Учебнаго Округа, Н. А. Сертев- 
ск, препроводилъ ко мнъЪ въ даръ, при отношени отъ 
20-го Февраля за, № 1559, экземпляръ изданнаго ‘на средства 
Управлешя Виленскаго. Учебнаго. Округа’,„Словаря древняго 
актоваго языка СЪверо-Западнаго Края и царства Поль- 
скаго“ ?). За этотъ о даръ я почелъ: долгомъ ‘выразить евою 
благодарность, что ‘и исполнилъ 13-го. Марта. 

6-го Марта писалъ мн изъ Москвы Высокопетровскй Ар- 
химандрить Григорий: 

„Прежде чЪмъ сообщить ИЕ мною резолющю по- 


т) Еп. Острожеюй Тустинъ Охотинъ, нынВ археп. Херсонеюмй. 
2) Составленъ Н. Горбачевекимъ. Изданъ’ иждивенемъ Виленскаго учеб- 
наго округа. Вильна, 1814. | 
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койнаго Владыки Московскаго, я долженъ ‘замЪтить, что 1374 Г. 
устроенный Преп. Евфросишею, Княжною Полоцкою, св. 
Крестъ, во время нахожденя‘въ МосквЪ, былъ 19 Августа 
изъ алтаря Уепенскаго Собора взятъ въ ковчегЪ для несе- 
н1я въ ходу (въ Донской монастырь). Когда священникъ 
(Мало-Вознесенск1й) вышелъ съ нимъ на середину собора 
съ двумя другими по сторонамъ священниками — ассистен- 
тами, въ это время, при начати молебнаго пЪн!я, народъ, 
во множествЪ собравпийся, оттЪенилъ ‘собою ассистентовъ 
и, хватаясь за крышу ковчега, дабы удобнзе приложиться 
ко кресту, оторвалъ оную. На донесени о томъ Никитскаго 
сорока благочиннаго, Митрополитъ ‘написалъ: „Августа 20. 
ДЪло не благообразно, хотя произошло отъ усердя и нечаян- 
ности. На то'и назначены были ассистенты, чтобы охранять 
святыню; и потому, при начати затруднен!я, тотчасъ над- 
лежало закрыть ковчегъ; ‘ибо время крестнаго хода не есть 
время цзлован!я креста. Симъ было бы отвращено и небла- 
гообраз!е, и сомнзте о подобающемъ охранени святыни. 
Объявить се и несшему и ассистентамъ для возбужден1я 
вниман!1я и осторожности на подобные случаи“. 

Ваше Преосвященство изволите зорко слЪдить за литера- 
турой, и покупать много книгЪъ, конечно, не для себя только. 
И въ МосквЪ безъ книгъ бываетъ скучно, въ особенности 
отъь журналовъ, которые очень нерЪдко наполняются стать- 
ями, Богь вЪсть, для кого писанными, ужъ слишкомъ 
спещальными и учеными, требующими немалаго труда 
и терпзн!я отъ читателей. Впрочемъ въ каждомъ можно 
встрфтить кое что подходящее и мало мальски интересное, 
а потому волей неволей приходится получать мног!е журналы 
и клевать въ нихъ по крупинкамъ, чтобы насытиться“. 

7-го ч. писалъ я въ Москву Преосвященному Леониду: 

„Съ утьшешемъ, хотя и не безъ удивлен1я, узналъ я изъ 
газеть о пожалованши Вамъ и Московскому Первосвятителю 
знаховъ Черногорскаго ордена Князя Данила. Примите мое 
искреннее поздравлене съ такимъ лестнымъ вниманемъ къ 
Вамъ Православнаго Князя Черной Горы; но благоволите вм3- 
стЪ съ тЬмъ объяснить мнЗ, какъ это случилось и по какому 
поводу дарованъ Вамъ Черногорск орденъ. Это очень меня 
интересуеть. А притомъ желалъ бы я знать, какой видъ 
иметь пожалованный Вамъ знакъ и на какой онъ лентЪ. 
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'Проетите, что такъ давно я не писалъ Вамъ: то лЪнь; то 
недосуги. Теперь; слава Богу, я немного удосужился, Не- 
давно. свалилъ съ.плечъ/одну тяжелую работу, а теперь раз: 
дфлалея и съ другою: разумЪю отзывъ .0. проэктЪ духовнаго 
суда ‘и епархлальный отчетъ за минувпий годъ. , 

ОтзывЪ' о: проэкт мною сдъланъ, разумЪется, въ отрица- 
тельномъ смыелЪ. Я ограничилея впрочемъ разборомъ почти 
только ‘одной! 6-Й, статьи. ‚проэкта, въ которой заключается 
сущность ‚дЪла; но ‘пришлось однако. написать не менЪе 
20-ти листовъ. Спасибо г. Лаврову; онъ евоими статьями и 
въ особенности своею ‘книгою, издцанною. Клагинымъ, много 
облегчилъ трудъ нашей: братш. НЪкоторые.: изъ. Владыкъ, 
какъ пишуть въ’ газетахъ, возбуждаютъ. въ евоихъ отзывахъ 
вопросъ' о’ ‘созваши` по›настоящему дЪлу вееросеайскаго С0- 
бора въ.МоеквЪ. ДЪло: доброе и желательное, но, сомнительно, 
чтобы’ это’ было: допущено; НеизвЪетно, ли Вамъ,. какъ. смот- 
рятъ' на: дзло Вин нива высипе НО 
ск1е 1ерархи? 

Какъ’Вы здравствуете и подвиваетесь „на, своемъ много: 
трудномъ поприщЪ? Здраветвуютъ:ли:Ванмти родные, которымъ 
усердно кланяюсь“. 

11-го ч. получено было мною пиеьмо изъ ИИ оть Пре- 
освященнато Арепископа Агавангела. Воть что писалъ онъЪ 
мн'Ъ’оть 7-го. числа! въ отвЪть на мое письмо оть 1-го, Марта; 

„Преосвященнымъ Тустиномъ, Викарлемъ..Волынекимъ, я 
очень доволенъ. Онъ, спасибо, трудитея и исполняеть съ 
братскою любовю мои гпоручешя. Въ сожалЪ ню, меня ли- 
шили возможноети ‘пользоваться его, услугами по. многимъ 
епарх!альнымъ трудамъ .: моимъ, . Прежнш .ВикарИ. жилъ въ 
Дерманекомъ › монастырЪ, въ.200 верстахъ, оть Житом!ра И 
въ. 100 веретахъ отъ'Почаевекой: Лавры. Онъ помогалъ мнЪ 
только Ввъ‘завЪдываши причетниками и отчасти въ, рукопо- 
ложеши“ ставленниковъ.--/Цо прибыти. ‚Преосвященнаго 
Густина сталъ я‘хаопотать!0 покупкЪ для, него, подворья въ 
Житомръ. Но’ средигэтихъихлопотъь, состоялось распоряжеше 
Св. Синода, велЪдетве опредложевня. Оберъ-Прокурора, осно: 
ваннаго. на И | ревивяра Зииченио о), ‚чтобы Викарй 

1) Игнат!я АННА впослЬдетв1и Управляющаго Контролежь при 
Св. Синод$, т 19 апрЪля:1901 т: гм 4 0 и 
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жилъ въ г. ВКременц и имЪлъ архерейекй надзоръ надъ 1374г. 
Семинарею. Теперь онъ. живетъ тамъ, въ 800 верстахъ оть 
литохра и въ 25 верстахъ отъ Почаева, куда я пр!Ьзжалъь 
лЪтомъ прежде на пять мЪсяцевъ, а нынф думаю пр!Ъхать 
только на два‘или на, три мъеяца. Такимъ, образомъь я не 
пользуюсь отъ Викар1я. вспомоществоваемъ, ни въ отпра- 
влеши церковныхъ многочисленныхъ и весьма отяготитель- 
ныхъ для меня по особымъ мМЪетнымъ, обстоятельствамъ 
службъ, ни въ занят ‚дЪлами Епархальнаго. Управлевя. 
Псаломщиками продолжаетъ, онъ ‘несколько завЪдывать; ру- 
кополагаетъ, хотя рЪдко, и ставленниковъ. За то оказываетъ 
мнЪ дЪйствительную ‚ помощь: въ, наблюдеши надъ Семина- 
рлею, которая, велЪдетне..новаго. Устава, едЪлалась истин- 
нымъ, бременемъ и болЪзвю. для Аржерея. 
Представлеше свое о: проэкт церковнаго. суда послалъ, я 
въ ов. Синодъ въ январЪ сего года отъ 31 Декабря 1873 
на 36-ти листахъ весьма, разгониетаго ‚письма., Тогда же 
послалъ кошю съ представлешя къ Высокопреосвященному 
Исидору, Митрополиту Петербургскому,, какъ первому Члену 
Синода, дабы дЪълопроизводитеди Комитета, при. своихъ из- 
влеченяхъ изъ моего труда не,.сдзлали пропусковъ, Другую 
кошю, измЪнивъ начало?представленя, послалъ я вЪ видъЪ 
статьи въ Кременецъ! для. напечатавя. На рукахъ у. меня 
ничего не осталось, потому. что. черновыя замЪтки. сожжены, 
какъ, ненужныя. Когда статья выйдетъ изъ печати, то не 
замедлю прислать на милостивое братское благоусмотрве 
Вашего Преосвященства. Представление состоитъ изъ 3-хъ 
частей. Въ 1-й говорится 0. вредЪ,. `Прокурорскаго надзора 
для духовенства и о вредЪ новаго расширения, власти Оберъ- 
Прокурора для. церкви и для духовенства. Во 2-й части. до- 
казывается, что новый, проэктъ противенъ Слову. Болию, ка- 
нонамъ церкви и благосостоянию, общества. Въ. 3-Й части 
изображается неосновательность. пояснительной записки. К, 
времени. поступлешя моего. представлешя, начались нЪкото- 
рыя. придирки, по дЪламъ, ‚Но о, судьбЪ представлеюя ни- 
чего. не. знаю. Слышаль только, что нашелся и между нами 
измЪнникъ, именно, Пековсвый Павель г) Въ своемъ отзывЪ 
онъ будто бы написалъ, что про проливаетъ новый СВЪТЬ 


«ТТ 


‚ 1). Доброхотовъ, см. о немъ т. Ш Хроники, а и прим. 1, 
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1874 г. на порядокъ управлен!я церковнаго. Этого мало. Павелъ за- 
дълъ книжку Елагина о проэктЪ и написалъ, будто бы, что 
появилась такая-то книжка, которую издатель разсылаетъ 
къ Архмереямъ, желая смутить Росою и произвести бунтъ. 
МнЪ это прискорбно особенно потому, что Павелъ былъ у 
меня въ ВяткЪ Ректоромъ, ‘и я хвалилъ его Митрополиту 
Петербургекому и Оберъ-Прокурору. Къ сожалЪ ню, кажется, 
эти похвалы повредили ему. 

Прося Вашихъ святыхъ молитвъ и Вашей дорогой для 
меня любви, честь имЪю быть съ совершеннымъ почтенемъ 
и преданностию“. 

Преосвященный Павелъ, Епископъ Пековсюй, въ крат- 
комъ своемъ мнЪнши, занимающемъ не болЪе 3-хъ печат- 
ныхъ страницъ (111—114), пишетъ: „прочитавши „проектъ 
основныхъ положений преобразованя духовно-судебной ча- 
сти съ объяснительными записками“, я съ своей стороны 
1) не могу не возблагодарить отъ всей души Господа Бога, 
вдожновившаго Св. Синодъ, по почину Господина Оберъ-Чро- 
курора, Графа Дмитр!я Андреевича Толстаго, дать надле- 
жащее движене этому весьма благовременному и весьма 
благотворному дЪлу „0 преобразовании духовно - судебной 
части“. 

Итакъ Господь Богъ, по убЪжден!ю Преосвященнаго Пеков- 
скаго, вдохновляетъ Св. Синодъ, по почину 0Оберъ-Проку- 
рора!.. Вотъ камя нелЪпыя мысли внушаетъ неумзренная 
лесть и человзкоугодничество! 

Въ 4-мъ пунктЪ своего мнзмя Преосвященный препо- 
даетъ Св. Синоду наставлеше, чтобы онъ не обращалъ вни- 
маня ни на какую постороннюю агитацщю. 

ВслЪдъ затЪмъ прилагаеть хебоходимое примечане. Въ 
этомъ примзчани, доводя до свъдЪшя Св. Синода, что онъ 
(Павелъ) неожиданно получилъ по почтЪ, велздъ за ука- 
зомъ Св. Синода отъ 8-го ня 1873 г., оть совершенно не- 
знакомаго ему лица книгу: „Предполагаемая реформа цер- 
ковнаго суда“, разсуждаеть: „по ревности ли не по разуму, 
по другимъ ли заднимъ мыелямъ, только съ понятною цз- 
лю подсовывалась @я книга—какъ готовое сужденше (не- 
добраго свойства ($1!) о проектз Комитета“. 

За столь сочувственный Комитетскому проэкту отзывъЪ 
Преосвященный Псковеюй не остался въ накладЪ. Откры- 


ан 


вается ли въ какой либо болЪе выгодной или почетной 1874 т. 
епархии сравнительно съ Псковскою аржмерейская, ваканая, 

онъ въ числЪ первыхъ на нее кандидаловъ; нужно ли вы- 

зывать кого либо изъ епархальныхъ аржереевъ для при- 
сутствованя въ Св. Синодф, на него указываютъ какъ на 
достойнфйшаго епископа, и проч... 

Единомышленникомъ Преосвященнаго Псковскаго, оказался 
Преосвященный Черниговекй Наванаилъ 1). Въ первомъ изъ 
четырехъ пунктовъ, составляющихъ мнЪШе Преосвящ. На- 
еанаила и занимающихъ всего полторы печатныхъ страницы 
(308—305), читаемъ: „Трудъ Комитета о преобразовани ду- 
ховно-судебной части по своей громадности, соотвзтетв!ю 
кореннымъ началамъ внЪшняго управлен1я всей православ- 
ной церкви и настоящимъ нуждамъ церкви. православно- 
русской, по удовлетвореню неотложной потребности согла- 
сить духовно-судебную часть съ об:цимъ государетвеннымъ 
строемъ судебныхъ началъ и учрежден — заслуживаетъ 
полнаго одобреная и искреннльйшей благодарности“. 

И сей 'маститый 1ерархъ, изглаголавцИй малыли мнозая 
и произнеспий столь одобрительный отзывъ о трудЪ Коми- 
тета, не остался такъ же, какъ и Псковскш, безъ должнаго 
воздаян!я: въ концЪ того же года онъ почтенъ былъ высо- 
кимъ саномъ Аржепископа, котораго ожидалъ почти 30-ть 
лъть (съ 1845 г.). м 

За исключенемъ сихъ двухъ почтенныхъ 1ерарховъ, всЪ 
проще аржереи, коихъ мнЪФн!я напечатаны въ’1-мъ томз, 
числомъ 19-ть, сдЪлали отзывы въ неблагопрлятномъ боле 
или менъе смыелЪ для Комитетекаго проэкта. 

12-го ч. писаль мнЪ изъ Петербурга извЪетный Н. В. 
Елагинъ: р 

„Газеты объявили на очереди вопросъ о монашествВ и 
враждебными статьями стараются возстановить противъ него 
общественное мнЪшШе. Поэтому я счелъь нелишнимъ выдать 
небольшую книжку о дух и заслугахъ монашества для 
церкви и общества, и, препроводивъ ее, въ 20 экз., на благо. 
склонное Ваше вниман!е, всепокорнзйше прошу раздать ихъ 
безплатно по Вашему усмотрЪн!ю, а.о получени книгь поч- 
тите меня ув$домлешемъ. 


1) Савченко, 1 4 Марта 1875 г, 


1874 т: 
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Аржерейскихъ отзывовъ о реформЪ поступило 25, и какъ 
разнесся` слухъ, ‘что’ ‘печатаются извлечешя, то Архереи 
присылають коши къ Высокопреосвященному Исидору. 

Потрудитесь прочитать въ Современныхъ ИзвЪемяхъ № 64, 
6 Марта, статью о’ церковно-судной реформЪ извЪъетнаго, ‘на- 
шего писателя Самарина *). Статья замчательная“. | 

` На это отв чалъ’ я отъ 16-го чиела: Ре 

„Поеланную’’Вами ‘книжку о монашествь, въ количествЪ 
20-ти экземпляровъ, ‘имЪлъ я удовольстве получить и буду 
распространять ее‘ согласно Вашему желанш. Благочебти- 
вая ревность Вала о благЪ перкви Я 'КЪ Вамъ слу- 
бокое уважеше ‘и признательность. | 

‘Въ свою’ очередь, ‘позвольте ‘и миъ НЕ Вашему 
Превосходительству В Ней НИЕ вмБотЬ СЪ СИМЪ 
препровождаемыхъ. 

„Рекомендованную Вами статью’ въ. Современныхъ ИзвЪ- 
етяхъ я и съ душевною признательностю къ поч- 
тенному ея автору“. 

ВъПолоцкой епархии издавна существовалъ евазий и 
предосудительный ‘обычай, по’ которому приходсюме священ- 
ники, а иногда. даже’наетоятели монастырей, `ВЪ ДНИ хра- 
мовыхъ: приходскихь или монастырских праздниковъ, не 
участвовали въ совершеши' литургии, предоставляя это по- 
сторонвимъ священникамъ, подъ предлогомъ заботы о при- 
готовлени угощеня для‘ гостей’ и по’другимъ неоснователь- 
нымъ причинамъ. Когда’‘мнз ‘едЪлалось это извЪетнымъ о 
священник Ушачекой церкви Ленельекаго уфзда, я, потре- 
бовавши оть него письменнаго 0’ семъ объясненя, почелъ 
долгомъ на. его донесени ‘дать 13-го Марта 1874 г. селЪдую- 
щую резолющю: 

„Предетавляемыя священникомъ Ушачекой церкви `Нико- 
лаемъ Шимковичемъ, въ донесени отъ 21-го Января теку- 
щаго ‘года за № 18, причины несовершен1я имъ въ день 
храмоваго' приходекаго праздника литурПи не заслуживаютъ 
уваженя: 1) Священникь МЪницкой церкви Михаиль Б3- 
линсый не имЪлъ ни права, ни обязанности совершать 6о- 
гослужеше въ дванадесятый праздникъ Успен1я Божей Ма- 
тери въ чужой церкви, оставивши въ такой вели празд- 


1) Юрмя @еодоровича, т 19 Марта 1876 г. 
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никъ безъ богослужен1я своихъ прихожанъ; 2) по’ той ‘же 
причин не долженъ былъ служить въ Ушачекой. церкви 
этоть день и бывпий ОрЪховеюй священникъ Шниповскй; 
_3) священникъ Шимковичъ не обязанъ, въ день своего. хра- 
моваго праздника, совершать требы‘ прихожанъ еосвднихъ 
приходовъ; а тЪмъ болЪе онъ не долженъ предпочитать ис- 
полнентю свойхъ существенныхъ обязанностей приняте отъ 
постороннихъ прихожанъ денежныхъ приношенйй на молебны 
и проч.; 4) ради поучетя, которое не’можетъ потребовать 
болЪе четверти часа, ‘не слЪдуеть священнику лишать себя 
ВЪ храмовый и притомъ велимй! обще-церковный праздникъ 
причащен1я св. Таинъ;‘5) примЪръ ‘другихъ’евященниковъ, 
поступающихъь ‘также ев Ео, не: можеть: - слу 
жить оправдашемъ. | | Не ПЧ 

Посему учинить селздующее: | 

1) Священнику' Николаю Шимковичу м чрезъ Бла- 
’ тгочиннаго строгое‘ внушене, чтобы ‘онъ впредь, ни подъ ка- 
кимъ предлогомъ, не дозволялъ' себЪ устранешя отъ соверше- 
ня богослужентя въ день!храмоваго‘приходекаго праздника. 

2) Какъ изъ объяснемя священника Шимковича видно, 
и какъ мн извъетно “и изъ другихъ ‘источниковъ, что во 
многихъ приходахъ Полоцкой“ епархии  приходске священ- 
вики во дни храмовыхъ ‘праздниковъ, подобно, Шимковичу, 
сами не совершаютъ’ богослуженля, ‘а’ представляютъь это: со- 
съднимъ священникамъ, которые въ свою очередь оставляютъ 
безъ богослужешя евои’ приходемя’ ‘церкви, какъ” священ- 
ники: БЪлинеюй и Шниповекш, къ огорченю’ и справедли- 
вому неудовольств!ю евоихъ' прихожанъ, то строго  предпи- 
сать воъмъ ‘ благочиннымЪ, чтобы ‘они отнюдь не допу- 
скали такихъ безпорядковъ' между подвЗдомымиимъ прич- 
тами во дни храмовыхъ ‘праздниковъ Исключеше можеть 
быть допущено только въ такомъ случаЪВ; котда въ ‘сосзд: 
немъ приходЪ имЗется два священника; или храмовый празд- 
никъ той или другой церкви не есть праздникъ общецер- 
ковный, тогда для большей торжественности въ служенш, 
или для оказашя помощи’ мБетному священнику въ совер- 
шени молебстнй и другихъ мскихъ требъ могутъ быть 
приглашаемы сосфдее священники. Но мъЪетный. приход- 
сай священникъ обязанъ во всякомъ случаЪ участвовать 
въ богослужени“. 


18374 г. 


18374 Г. 
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22-го ч. писалъ я въ Житомръ Преосвященному Архепи- 
скопу Агавангелу: 

„Извъсте Вашего Высокопреосвященства о дфйствяхъ 
моего Псековскаго сосЪда не удивило меня. Этого надлежало 
ожидать отъ него; при его извЪетныхъ отношеняхъ къ Графу 
Л. А. Толетому и вообще при его нравственныхъ качествахъ, 
которыя отчасти мнф лично извЪетны и о которыхъ сохра- 
няется какъ здЪеь, такъ и въ МогилевЪ, гдЪ. онъ быль 
также на службЪ, не очень добрая память. Но съ другой 
стороны, тфмъ утЪьшительнЪе слышать, что большинетво 
Архипастырей рЪшительно. противъ проэкта. Въ такомъ же 
смыслЪ трактуютъ его и свЪтеме благомысляне и безпри- 
страстные люди. МнЪ недавно случилось прочитать въ № 64 
Современныхъ ИзвЪет небольшую, но очень дъльную статью 
о реформЪ духовнаго суда, приписываемую извЪетному пи- 
сателю Ю. 09. Самарину. Кели Вы не изволили читать этой 
статьи, то я рекомендовалъ бы Вамъ прочитать. ее. 

Желалъ бы я имЪть поняте о личности Н. В. Елагина, 
который съ такою достохвальною ревностю подвизаетея въ. 
защиту интересовъ Православной церкви и отъ котораго я 
недавно получилъ, еверхъ. книги:. „Предполагаемая реформа 
церковнаго Суда“, еще 20-ть экз. изданной, имъ же брошюры; 
„Духъ и заслуги монашества“. Онъ, вЗроятно, извЪстенъ 
лично Валиему Высокопреосвященству по Вашей. Петербург- 
ской службЪ. 

Съ нетерпнемъ ожидаю объщанной Вами печатной статьи 
о проэктЪ духовнаго суда. | 

Позвольте спросить. Ваше Преосвященетво, справедливы 
ли и въ какой мЪрЪ справедливы тазетные толки о, раздЪ- 
лени Волынской епархии на двЪ части и каюмя отъ сего мо- 
гутъ произойти для Ваеъ лично послдетвя, благопраятныя 
или не совсЪмъ прятныя“. | 

28-го ч. писалъ мнз изъ Житомра. Преосвященный Арх!- 


епископъ Агавангелъ: 


„СпЪъшу препроводить. къ Вашему. Преосвященству (въ 
бандероли) 5-Й нумеръ Волынекихъ Епархмальныхъ ВЗдомо- 
стей, въ которомъ помфщено мое предетавлене въ. видъ 
статьи „О предполагаемой реформЪ, церковнаго суда“ '). 


1) 1874 г. 
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Окончане будетъ въ слздующемъ. нумерЪ, который также 
пришлю къ Вамъ. 

ПривЪтетвую Васъ, Милостивъйций Архипаетырь, съ приб- 
лижающимеся праздникомъ евЪфтлаго Христова Воскресения, 
и молю Господа, чтобы Вы ветрЪтили и провели эти вели- 
ке дни въ радости душевной, въ добромъ здоровьЪ, и от: 
дохнули отъ дълъ. 

Для меня нын®шняя зима. была весьма тяжела. Съ вели- 
кимъ трудомъ. провелъ ее. Кажется, приближался параличъ. 
Но Господь пока еще хранитъ“, 

27-го ч. писалъ мнЪ изъ Пензы Ректоръ Семинар, Ар- 
химандритъ Симеонъ: 

„Пензенсюй Владыка 1) напть благодарить Ваше Преосвя- 
щенство за Архипастырекое Ваше привфтстве ему и испра- 
шиваетъ у Вашего Преосвященства благословешя. Онъ про- 
силъ меня написать Вашему Преосвященству, что замз- 


чан1я на проэктъ онъ пишеть самъ, безъ участя кого либо, 


и ръьшительно никому не высказываетъ своего взгляда (только 
по Архипастырекой милости ко мнЪ сообщаетъь мнз); замЪ- 
чан1я писать онъ уже окончилъ и векорЪ послЪ святой 
отошлетъ въ Синодъ. Объемомъ зам чашя занимаютъ’ до 30 
листовъ; болЪе ‚ всего Владыка занимаетея вопросомъ объ 
отдвлеши судебной отъ административной власти въ лицз 
Аржерея. ЗдЪеь Владыка; на, основан ев; каноновъ церкви 
и слова Божя, доказываетъ невозможность: предполагаемой 
секуляризащи. Окружныхъ судовъ, прокуратуры и. суднаго 
отдъленя въ Св. Синод Владыка не допускаетъ; вмЪето 
всего. этого. Владыка проэктируетъ возстановлеше. древнихъ 
областныхъ соборовъ (еъ ‚этой стороны Владыка хвалить 
мыесль-—иИ только одну мысль, комитета). Недостаточность Кон- 
систорскаго У става признается; гласность производетва суд- 
`ныхъ дълъ допускается. Относительно избран1я судей—БВла- 
дыка ставитъ, дВло.Такъ: пусть бухутъ выборные отъ духо- 
венства, но не иначе какъ три. или болЪе’ кандидата, изъ 
коихъ аржмерей назначаеть одного. по своему избраню. ВмЗ- 
сто суднаго отдъленя. въ СинодЪ предполагается собраше 
Епископовъ въ СинодЪ: въ большемъ количествЪ. Кстати 
здЪеь сообщу, что Владыка нашъ хочеть хо’зю съ своихъ 


1) Еп. Григорай. 
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зам чан! послать Высокопреосвященному Исидору, какъ и 
друпе Преосвященные посылаютъ въ ‚виду того, что къ док 
ладу дЪлаются только изъятия. 

Владыка также’ сообщалъ ‘мнЪ, что о. а 
ый Казансый два раза ‘ему ‘писалъ, и въ оба раза ‘крайне 
скорбно ‘еЪтовалъ ‘на’ затВи проэкта, и.‘хочеть написать етро- 
пя замЪчания. ата 

`'Преосвященный ВятеюШ т) написалъ, что’ если и. 
реформа по проэкту, то поблЪ ‘сего’‘не’ стоить. служить. Мо- 
сковская Консистор1я отвЪтила такъ; что вопросъ о принад- 
лежности судебной’ власти Архмерею и’ объ отдзлеши` ея 
есть вопросъ неподлежапЙ разсмотрз ню ‘и’ Синода самаго, 
а можеть быть р шаемъ только голосомъ' Вселенской церкви. 

По доходящимъ ‘до’ меня ‘евъдьшямъ’ газетныя утки въ 
„Современности“’’,Церковно-Общественномъ” ВЪотникЪ* (или 
лучше сплетникЪ) все это одинъ’‘пуфъ ‘и’ лай ‘мобьки на - 
слона -(то’ есть крикЪъ’противъ“книги Елагина, такъ’ она ‘до- 
сталась 'солоно во Вмъ передовикамъ).. ВЪрнзе всего р 
помфщаются ‘въ’ Русскихъ ВЪдомостяхь“. у | 

29-го ч. писаль‘ мнЪ Инепекторъ ОВО р ий 
ми СК: Смирновъ:” ОБА 

„Простите, что’ давно не бесЪдовалъ съ Вами ‘посредетвомъ 
посланя, хотя’ не престаю'‘бесВдовать съ’ Вами. духомъ въ 
ежедневныхь 'молитвахъ!'Не’оставьте ли ‘меня "О ОНОИИЯ 'Ва- 
шей многодЪъйетвенной молитвы: Г, викоа ваодо 

По получени ‘новой ‘ученой’ ‘степени! не ‘отдыхаю ещелна 
лаврахъ. Въ свободное время ‘отъ лектий и отв другихъ дзлъ 
занимаюсь продолженемъ истори‘ нашей ‘Академия, которой 
только ^ четвертую часть успЪлЪ’ написать‘ ‘къ’ юбилею ›Ака- 
демши. Работа довольно ‘итирокая“и`не‘‘безтруднаяу потому 
что приходится’ непремфнно ветрЪчалься съ великою ‘лично: 
стю Филарета,’ почти въ течеше полувка’‘управлявшаго 
судьбами Академт. Конца труда’ ещесне ‘вижу °). 

ВскорЪ Академя  произведеть еще’ ‘доктора Богословя. 
Николай Ивановичъ Субботинъ‘представилъ ‘на’ эту ‘степень 
свое сочинене объ АветрИйской Герарх!и; ‘вочинен1е прошло 
чрезъ СовЪтъ’и одобрено. Диепутъ предполагается на’ Муро- 


Г) Еп. Аполлосъ. 
2) Вышла въ 19879 г. 
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носицкой недзлЪ. Владыка 'Митрополитъ ') къ этому вре: 1874 г. 
мени еще ‘не пр!Ьдетъь изъ Нетербурга,; ‘гдЪ, по’ слухамъ, 
онъ долженъ ‘пробыть’ до’ половины Мая. Слухи‘о немъ хо- 
дятъ разнаго рода, большею. чаетю’ таке, что онъ недолго 
будеть управлять‘ Московекою паствою:“Въ преемники ему 
молва’ назначаеть‘ Валнего ‘сосЗда/ ?); который въ’ настоящее 
время назначенъ ревизоромъ’ Академий. Ревизия начнется съ 
Кева; затмъ слЪдують' Академ Казанская, ‘наша, и, на- 
конецъ, 'ОЪверная. ани что‘у насъ’ онъ будетъ 
весною будущаго. года. | 

ВеБ Академическе ‘здраветвуютъ. В. `В; Амфитеатровъ ве- 
ликимъ ‘постомъ ‘быль’ кр%ико: боленъ‘ оть ововпалешя въ 
легкихъ, но теперь ‘поправился и’думаеть”’ быть у ‘утрени 
въ Свтлое Воскресеше.-— Одинъ'изъ молодыхъ’ доцентовъ, 
кончивпий! курсъ въ’ 1866 г., ыви 3) Нод ‘святками 

умеръ. ; 

Теперь въ АкаеНИ ‘идетъ ‘забота ’о‘построенти ‘корпуса 
для библотеки, ‘на. который предназначено ‘отъ’ Хозяйствен- 
наго Управленя ассигновать ''59;000 рублей: ’Чертежъ.‘зда- 
ыя изящный, корпусъ будетъ’ воздвигнуть на томъ мъетЪ, 
гдЪ теперь. стоитъ' деревянный ‘амбаръ, ‘т.е. между инспек- 
торскимъ ‘корпусомъ и больницею:Изъ ‘сего’ слЪдуетъ, что 
слухи о переведен! Академ на мЪсто жительства матери 
Митрофанти: “) неосновательны. р 

О. НамЪетникъ 5) бродить и служить по временамъ. Въ 
настоящее время онъ ‘радикально’ лЪчитея’ холодною водою, 
и лЪчеше ‘это; повидимому; дъйетвуетъ' на ‘него благопр1- 
ятно. Но’ 82 года`не дозволит возстановить его силы до 
крЪпоети юношескихъ®. | 

На это отвЪчалъ я ‘6-го Иа тотаанЧии ты 

„Да поможетъ Вамъ Господь въ Вашемъ трудЪ по про- 
долженцо Исторм Академи! Но будетъ ли продолжаться 
Академическое издаше, Творевй св. Отцевъ? Очень жаль, 
если это.издане вовсе прекратится. Казалось бы, этому не 


71) Иннокентий. 

°) Макар1я, армеп. Литовскаго. 

3) Димитрий Димитревичъ, вышеупоминаемый: 

‘) Игумени, начальницы Покровской въ МосквЪ общины. 
5) Архим. Антоний. | 
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1374 г. слЪдовало быть, такъ какъ. Ваша, ученая корпоращя теперь 
еще многолюднЪе, нежели въ прежнее время. МнЪ въ 06о- 
бенности жаль того, что прекратилось печатате писемъ по- 
койнаго Владыки къ Преосвящ. Иннокент!ю 1). Эти письма, 
равно какъ и резолющи его, печатаемыя въ Душеполезномъ 
Чтеши, для нашей брати—архереевъ—драгоц$нное сокро- 
вище, Не извЪетно ли, какъ думаетъ распорядиться. Лавр- 
сай О. НамЗетникъ ‘собрашемъ писемъ къ нему покой- 
наго Митрополита ?). Хорошо, если бы онъ издалъ ихъ, при 
Вашей, напр., помощи, такъ же, какъ А. Н. Муравьевъ 3). 

Произведеше будущаго доктора Н. И. Субботина я имЪю, 
но не имЪълъ еще времени прочитать оное. Журналы. и га- 
зеты заранЪе уже признали автора этого произведенйя до- 
стойнымъ докторской степени. А скоро ли будетъ возведенъ 
на степень доктора_А. 9. Лавровъ? Его статьи по вопросу 
о реформЪ церковнаго суда даютъ ему несомнфнное право 
на эту степень. Мы архереи должны быть весьма призна- 
тельны ему за эти статьи, въ особенности за книгу: „Пред- 
полагаемая реформа церковнаго суда“. 

УсерднЪйше благодарю Васъ за. доставлете мнЪ Вашей 
весьма интересной рЪчи. Объ ЭкономосЪ *). я имЪлъ до сихъ 
поръ только темное какое то: поняте. Ваша рЪчь просвЪ- 
тила мою тьму, и я оченъ доволенъ, что ‘получилъ, по Ва- 
шей милости, обстоятельныя свздЪыя о такой свЪЗтлой лич- 
ности“. 

30-го ч. писалъ я въ Юевъ А. Н. Муравьеву: 

„Находясь въ преддверш великаго и пресвЪтлаго торже- 
ства, Св. Церкви о. преславномъ воскресени изъ мертвыхъ 
Хриета Жизнодавца, мысленно простираю къ Вамъ. объятя 
съ радостнымъ привзтетнемъ: „Христосъ. воекресе!“ 


') Сельно—Кринову, еп. Дмитровскому, (1827—1831), {т аржеп. Орлов- 
скимъ 25 апр. 1840 г. 213 писемъ напечатаны въ Прибавлен!яхъ къ Тво- 
ренямъ ев. отцевъ, кн. 24 (1871 г.) и 25 (1872 г.); окончаюйе писемъ (съ 
214—281) напечатано лишь въ 37-й книжкЪ того же журнала за 1886 г. 

2) Изданы подъ заглав!емъ: Письма митрополита Московскаго Филарета 
къ вамЪстнику Свято-Троицмя Серевы Лавры Архимандриту Антон!ю. 
1831—1367 гг. Части 1—4. Москва, 1877—1584. 

3) Изданы въ К1евЪ въ 1869 г. подъ заглавемъ: Письма митр. Фила- 
рета къ А. Н. Муравьеву. (1832—1867). 

1) Ср. выше, стр. 693 и прим. 5. 
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Веливе дни минувшей седьмицы Сграстей Господнихь я 1874 г. 
проходилъ съ Вами въ общени, при Вашемъ такъ сказать 
сопутетвши. То есть: въ эти дни я перечитывалъь Ваши на- 
зидательныя и краснор$чивыя страницы, на которыхъ такъ 
живо и трогательно изложено глубокое содержан!е церков- 
ныхъ чтенй и пъенопЪюй всей Страстной седьмицы '). 

Въ нынфшнемъ году, я встрЪчаю СвЪтлый праздникъ, по 
милости Божей, съ болЪе спокойнымъ духомъ, нежели въ 
предыдуше годы. Н$Ъть у меня въ настоящую минуту ни 
особенныхъ заботъь по дЪламъ служебнымъ, ни душевныхъ 
оторчешйи, которыя прежде такъ часто ‘и сильно возмущали 
меня. О если бы это мирное состояне духа продлилось, по 
возможности, дальше: постоянныя скорби‘и тяжюя заботы 
ослабляютъ и убиваютъ энерпю духа. 

Р. 5. Еели Ваши пиеьма о Богослужеши не веЪ раепро- 
даны, то я просилъ бы выслать мн 5-ть экземпляровъ“. 

Въ тоть же день писалъ я въ Могилевъ Преосвященному 
Архепископу Евсев!ю: 

„Примите мое искреннее сыновнее привЪтетве съ вели- 
‚кКИМЪ И всеспасительнымъ праздникомъ Христова Воскре- 
семя. Усердно молю Воскресшаго изъ гроба Божественнаго 
Жизнодавца, да оживотворяеть онъ паче и паче, своею все- 
мощною благодатю, и да укрзпляетъ Ваши духовныя силы 
къ дальн®йшему многоплодному служеню Вашему Его св. 
Церкви и къ полезному назиданю Вашихъ младшихъ бра- 
т о Христз. 

НынЪ%, по милости Божей, я встрЪчаю Св$тлый праздникъ 
съ болЪе мирнымъ и спокойнымъ настроешемъ духа, нежели 
въ предшествовавийе годы. НЪтъ теперь у меня ни особен- 
ныхъ заботь по дзламъ служебнымъ, ни особенныхъ душев- 
ныхъ огорчений. Озабочивавшее меня въ послЪднее зремя 
дЪло по составлен!ю отзыва о проэктЪ духовно-судебной ре- 
формы исполнено мною съ Божею помонию, еще въ минув- 
шемъ ФевралЪ. 

Поручая себя святительскимъ молитвамъ Вашимъ, съ глубо- 
чайшимъ почтенемъ и преданностю им$ю честь быть“ и проч. 

30-го ч. получилъ я изъ Житомра отъ Преосвященнаго 
Агаеангела письмо и велвдъ затЪмъ его’ статью ‘о предпо- 


1) Письма о богослужевши, А. Н. Муравьева. 
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1374 г. лагаемой реформЪ. церковнаго. суда. Въ письмЪ своемъ отъ 
26-го числа. Преосвященный писалъ мнЪ: 

„Принося. Вашему. Преосвященетву глубокое благодареше 
за поздравлене.. съ. пресвзтлымъ праздникомъ Воскресеня 
Христова, привЪтствую въ радости, духа Ваше. Преосвящен- 
ство. съ тъми. же:святыми, днями. и молю Бога, чтобы Онъ 
даровалъ .Вамъ. вкусить, отъ, духовной пасхи и внутренно 
возглаголалъ. Вамъ—радуйтеся,, какъ Онъ возглаголалъ пре- 
чистыми устами прославленнаго ‚тЪла Своего. святымъ же- 
намъ, искавшимъ Иго во.,гробЪ. 

Николай Васильевичъ Елагинъ—ДЪйствительный Статей 
Совътникъ, изъ Костромекихъь дворянъ, былъ въ. царствова- 
не Императора ‚Николая. Павловича цензоромъ и весьма 
добросовЪстно умЪрялъ, противо-релипозные порывы свЪт- 
скихъ литераторовь..Ногда я прЁЪхалъ въ 1853, г. въ Петер- 
бургь. на чреду, Елагин. (тогда Надворный . СовЪтникъ) на- 
шелъ.меня, какъ ‚земляка. Съ того времени мы ведемъ зна- 
комство. Но переписки я почти не имЪлъ. съ нимъ. Теперь 
только;.по!случаю предполагаемой реформы церковнаго суда, 
часто, переписываемся.,.Онъ удивиль, меня своею ревностно 
о Церкви Божей, своими. многосторонними познашями въ 
предметахъ церковныхъ ‚и своимъ чистымъ. направлешемъ. 
Да вознаградитъ. его! Богъ. въ. здъшнемъ и. будущемъ вЪкЪ! 
Не знаю, гдЪ‘онъ. пЯитветоЯ НЙ ОНТ ЯВА 
дарЪ .нЪтъ его имени. | | | 

Первая половина моей статьи послана въ 5-мъ нумерь Во- 
лынскихь Епармальныхь ВЪдомостей | кь.Вашему Преосвя- 
щенству на прошедшей, недьлЪ. Сегодня посылаю къ Вамъ 
окончане, въ. 6-мъ № этихъ ВЪдомостей. а 

О раздьлеши, Волынской епархи я ничего, не знаю, кромЪ 
газетныхь, извъетш. ‚Нослъдетня, для меня, вЪроятно, ‚бу- 
дуть хороши, потому. что меньше ‚будетъ, дЪль и жалобъ. 
Впрочемъ стараюсь быть тотовымъ ко. всему. Передъ отсыл-. 
кою предетавленя сдЪлалъ веЪ нужныя распоряженя на 
случай, ссылки, м все. достояше, свое передаль ДЛЯ храненя 
племянницамъ. своимъ, нарочно. прЕвхавцимъ иЗЪ Вдади- 
мра:ко: мнв-для ‘‚ухаживаная | за мвою. М сдЪлался очень 
старъ отъ дфлъь, заботъ. и печалей, | а 

Благодарю Васъ за указаве на 64-и № Современныхъ 
ИзвЪетш. Постараюсь достать и прочитать. 


-. рта 
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Р..5. Сегодня. вмВетЪ съ Вашимъ ‚письмомъ получилъ я 1874 и 


отъ! ›Шековекаго Павла поздравительное съ праздникомъ 
Пасхи письмо: Я›еъ нимъ уже прервалъ духовное. общеше, 
какъ съ измЪнникомъ Церкви..Слова чуждыя духа Христова 
суть слова ‘лести. (Ни ‘отвЪта, ни. привЪта..болЪе. не полу- 
читъ оть меня этоть человЪкъ. Сонмъ Архереевъ, отвра- 
титея, отъ негой. 

‚ПослЪдн1я слова о ерерика ПавлЪ, оправдались на, дълЪ. 
Въ бытность моюлвъ: ПетербургЪ, по мути въ Харьковъ, въ 
январЪ ...18 155 гда при разговорЪ:.: еъ „Высокопреосвящен- 
нымъ Митрополитомъ:Исидоромъ о\занимавшемъ: тогда. воЪхЪ 
предметф=реформЪ ; церковнаго. суда, когда, рЪчь. коснулась 
отзыва! объ ‘этой реформ преоевященнато Пековекаго, Вла- 
дыка съ видимымъ‘презрьвемь. отнесся къ, нему. ‚ 

'Ирочитавъинаскоро полученную мною. статью Преосвящен- 
наго!Агаеантела» я} ТЬМУ и.ВотЪ что на: 
писать‘ отъ/4=гопАярЪляз «| хин: | 

`,Оъиетиннымъ ! удовольетнемъ прочитал, я Ва статью 
о реформЪ ‘Церковнаго» Суда. Она дышегъ пламенною рев; 
носто о бла: Церкви: ‚Да воздаетъ, „Вамъ,- зеторицею за 
этотъ! трудъвеликЙ оДВОраНАЯОНУНИЬ Господь ИЯ съ 
Фриетосввай и ин ра | й 

Правда; ‘Вали о ‘суждения, [о и НЯ ‚особенно 
Оберъ-Нрокурорскомъ ‘надворЪ, ине, могуть быть, о сердцу 
тЪмъу когогони касаютаяж Ню если: эти власти сколько ‘ни- 
будь будуть безпристрастны, они: не. могутъ, не, признать со- 
вершенной справедливости. Вашихъ, суждений... „. 

СосвсЪмии‘заключительными, выводами, Вашей статьи. я 
вполнЪ г согласенъ; особенно, мнЪ нравятея, Ваши мысли о 
са ‘Арлереевъ! игобъ избращи Членовъ Синода. | 

"НочВашихь опасен, относительно, ссылки, позвольте м: 
не раздзлять, такт какъаБы не.одни, идете противъ Коми- 
тетокаго! проэкта Сильныя и орЪзкя .выраженя. противъ 
проэкта: предетавиль) такжез пакъо сльнино,, ВоВ 
Уфимевй 7) имя ойнва 

Будемъ твердо уповаль, что ие сть Хриетось— 
Глава Церкви не! попуетить осуществиться. никакимъ замыс- 
ламъ; ‘противнымъ: Его Святой. волны 


о 


! 


1) Петръ Екатериновсый. т на покоЪ 27 мая 1889 г. оз. 
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Статья Современныхъ 'ИзвЪетй!, о которой я писальъ. Ва- 
шему Высокопреосвященству въ предыдущемъ  письмъ, 
принадлежить не Самарину, а 9. М.`Сухотину! 1), служив- 
шему нЪкогда въ Св. СинодВ въ звани Директора. 0Объ 
этомъ я съ достовзрностю узналъ отъ одного изъ ‘его род- 
ственниковъ“. | 

Не могу умолчать здЪеь о томъ, что журнальная’ статья 
Преосвященнаго Волынекаго, ‘своимъ р$зкимъ изобличи- 
тельнымъ тономъ, возбудила сильные толки какъ въ оффи- 
цальныхъ сеферахъ, такъ и внЪ ихъ. МнЪ еказывали, что 
Министръ Внутреннихъ ДЪлъ, ‘по’ настоян высшаго цен: 
зурнаго Комитета, ‘относился, по поводу этой’ статьи, къ 
Оберъ-Прокурору Св. Синода и требовалъ привлеченя ав- 
тора оной къ суду, но послЪдн, ‘по своему великодупию, 
отклонилъ отъ себя это требоване, хотя статья эта. глав- 
нымъ образомъ направлена противъ  Оберъ-Прокурорской 
власти въ дЪлахъ церковныхъ. Надобно при этомъ замЪтить, 
что мысль’ о чрезмЪрной власти Оберъ-Прокурора въ Св. 
СинодЪ и о злоупотреблетяхъ свЪтскихъ чиновниковъ, под- 
ВЪдомыхъ Оберъ-Прокурору, съ давняго времени занимала 
и возмущала душу Преосвященнаго Агавангела. Еще въ 
1862 г., какъ извЪстно, составлена была имъ и представлена 
на благоусмотрЪ не покойнаго  Московекаго Митрополита Фи- 
ларета довольно обширная по этому предмету записка. 

Помянутая статья, принадлежащая перу Волынекаго Ар- 
х1епископа, хотя и безъ подписи его имени, не могла не 
обратить на себя внимая и Св. Синода: Синодъ требовалъ 
отъ Преосвященнаго Агавангела свЪдЪнШ, кому принадле- 
житъ эта статья (хотя и извЪстенъ былъ ея авторъ) и съ 
чьего разрЪъшеня она напечатана въ Епархальныхъ ВЪдо- 
мостяхЪъ. Преосвященный, разумЪется, предетавилъ объясне- 
н!е по сущей справедливости ‘и вслВдъ затЪмъ ‘получилъ 
строгое зам чане за то, что преждевременно огласилъ свое 
мнЪн!е о проэктЪ духовно-судебной реформы, тогда какъ это 
мнзн!е, составленное по требованшо высшаго начальства, не 
подлежало гласности. 

СвЪтеюме журналы и газеты обрадовались появленю такой, 
какъ говорятъ, пикантной статьи, `поспЪ шили! перепечатать 


1) + 20 мая 1889 г. 
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ее на своихъ столбцахъ и страницахъ съ приличными, ра- 1874 Г. 
зумЪется, комментар1ями, но при этомъ редакщи журналовъ 
и газеть раздлились на два противоположныхъ лагеря. 
ОднЪ восхищались и превозносили похвалами статью; дру- 
г1я глумились надъ нею и жестоко порицали ея автора. Но’ 
очевидно, что та и другая сторона, при суждеши объ этой 
статьЪ, вдавалась въ крайности; истина, какъ и всегда, заклю- 
чалась въ срединЪ между крайностями. УегЦаз ш шед1о ез4. 

4-го апрЪля писалъ мнЪ изъ Юева А. Н. Муравьевъ: 

„ПоспЪшаю отвЪчать на праздничный привЪть Вашьъ, и 
благодарить за добрую обо мнЪ память, въ св$тлые си дни. 
У насъ до сихъ поръ было лЪто, а вчера началась зима и 
теперь мятель; а мнЪ все нездоровится, хотя я и собираюсь 
въ концЪ сего мъЪсяца въ Константинополь и на Аеонъ, 
куда меня зоветъ братя основаннаго мною тамъ скита Анд- 
рея Первозваннаго; но не знаю, буду ли въ силахъ, а вся 
позздка не должна продлиться болЪе 6-ти недЪль. Посылаю 
Вамъ 5-ть экземпляровъ Писемъ о Богослужени и хотЪлъ 
было послать Вамъ 5-й нумеръ Волынекихъ ВЪдомостей съ 
сильною стальею Агаеангела противъ реформы, а стоитъ 
прочесть.—Я послалъ ее въ Питеръ при своемъ письмЪ Ве- 
ликому Князю Константину Николаевичу и слышу, что ‘онъ 
прочелъ съ большимъ вниманемъ; да и мое письмо было 
очень сильно“. 

Въ отвЪть на это писалъ я отъ 11-го числа: | 

„Прежде всего желаю Вашему Превосходительству о имени 
воскресшаго изъ гроба Жизнодавца добраго здравя, а за 
тьмъ, если рЪшитесь предпринять путешестве, благополуч- 
наго пути. 

Статью Преосвященнаго Агавангела, о реформ церковнаго 
суда я читалъ и выразилъ ему мое искреннее сочувстве и 
благодарность за его. архипастырскую ‘ревность о благь 
Церкви. У меня съ Его Высокопреосвященствомъ, въ на- 
стоящее время, ведется самая живая и откровенная пе- 
реписка. 

Знаетъь ли Преосвященный о томъ, что его статья послана 
Вами ко Двору? Если не знаетъ, то не позволите ли мнЪ 
сообщить ему объ этомъ? Безъ сомнфвя, для него это бу- 
детъ весьма интересно и прятно.. 

Желалъ бы я прочитать и Ваше письмо, при которомъ 
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18374 г. препровождена статья къ Великому 'ВКнязю. Не будете ли 
милостивы—удовлетворить моему желан1ю? 

Недавно получилъ я изъ Петербурга, книгу какого-то Кро. 
потова, съ. б1юграф1ей Вашего братца Графа Михаила Нико- 
лаевича 1). Л не читалъ еще книги, ‘но безъ сомнЪНя въ 
ней много интереснаго и назидательнаго“. 

14-го ч. им$лъь я утЬшеше получить довольно ‘простран- 
ное послане. отъ. досточтимаго  сосЗда своего, 'Выбокопрео- 
священнаго. Армепископа Могилевскаго Евсевя. Воть что 
онъ писалъ мнЪ оть 12-го ч.: 

„Примите мою усердн®йшую благодарность’ за Ваше по- 
здравлене меня съ евЪтлымъ праздникомъ преславнаго Во-: 
скресеня Христова, и за Ваши благожелаюмя ‘во имя Го- 
спода Спасителя. 

Благодатный ‘свЪтъ, возаявпий изъ гроба Жизнодавца, 
Хриета, выну да просвЪщаетъ Васъ, и даруетъ Вамъ миръ 
и радость среди всякихъ обстоятельствъ, на поприщЪ слу- 
женя во славу Юго, Спасителя м1ра: Да ‘хранить Ваеъ Го- 
сподь въ добромъ здравии благоденстви "на мное’ годы. 

Слава Богу, что Ваши ‘обстоятельства ‘улучшилиеь и 
Ваша душа находитъ успокоеше, подъ сЪню’ Его Божескаго 
покрова! 

Могилевеюй Аржерей и не приступалъ къ тому дЪлу, ко- 
торое Вы окончили въ минувшемъ ФевралЪ. Въ объясненше 
этого дла уже написана и напечатана, “книга ?). Что ни 
будуть писать и печатать противъ этой книги, но ‘ея почва 

‚ тверда. Напрасно хотятъ разорять Боже построеше, и на. 
мВсто его созидать свое. ЧеловЗ ческая теори ‘подобны. воз- 
душнымъ метеорамъ. Давно ли построили Уставы Семина-_ 
рой и Академ? И уже кричатъ противъ нихъ, и говорятъ: 
чЪмъ скорЪе передЪлаютъ ихъ, тёмъ лучше. Ужели можно 
такъ обращаться и съ дзлами св. церкви? Надобно  намъ 
молить Создателя и 'Главу Св. Православной Церкви, да 
Онъ Всесильный воздвигнеть людей сильныхъ еловомъ и 
ДЪломъ къ огражденю и сохраненю Своего создатя. У 


1) Жизнь графа М. Н. Муравьева, въ связи съ событями его времени 
и до назначеня его губернаторомъ въ Гродно. Б1юграфичесый очеркъ, 
составленный Д. А. Кропотовымъ. СПБ. 1874. 

2) РазумЪется книга изданная Н. В. Елагинымъ: „Предполагаемая ре-_ 
форма церковнаго суда“. 
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меня утвердилась мысль:. отвЪчать, сколько можно, короче. 1374 г. 
Думаю это вскорЪ исполнить, если’ Богъ’ благословить. 

Усердно: прошу Вашей молитвенной памяти 'о`моемъ’ недо- 
стоинетвз. 

Съ истиннымЪъ ‘почтешемъ и и. о ГосподЪ®’ любов!ю 
честь имЗю быть. | 

Р. з. Виноватъ! Забылъ было. о болве важное дЪло: 
это переселете въ нашьъ край православныхъ ’'Латышей. 
Слышно, какъ писано въ Московскихъ ВЪдомостяхъ, что въ 
Вашей епархии ихъ довольно поселилось. По окрайнЪ Вашей 
епархи въ Могилевской насчитываютъ ихъ около двух- 
сотъ обоего. пола. Къ этимъ я посылаю Ректора своей Се- 
минарши, природнаго  Латыша. Но онъ’ немного могъ сдЪ- 
лать. Слышно, что’ Лютерансеюй Пасторъ’ тамъ является, мо- 
жетъ быть, не безъ своихъ видовъ. и на Православныхъ Ла- 
тышей. Сколько ихъ въ Вашей! епарх!и? Не нужно ли намъ 
хлопотать; чтобы, хотя ‘на первое время, пока они болЪе 
освоятся съ русскимъ языкомъ, озаботитьея о пробрЪтен!и 
для нихъ священника, знающаго Латышек!й языкъ? Кажется, 
если это‘ нужно, священнику надобно быть’въ той епарх!и, 
гдЪ болЪе прихожанъ: Впрочемъ, это не главное. Онъ могъ 
бы по временамъ быть въ той и другой, проЗзжая по м%- 
стностямъ, заселеннымъ православными Латышами. Прошу 
Васъ, Владыка, скажите мнЪ Ваше мн не“, 

На это архипаетырское послан!е  отвЪчалъь я отъ 28-го 
числа: 

„По вопросу о православныхъ латышахъ, переселившихся 
изъ Рижской. въ Нолоцкую епархю, имЪю честь доложить 
Вашему Высокопреосвященству, что такихъ переселенцевъ 
въ пред$лахъ ввЪренной мнЪ епархи въ настоящее время 
имъется’ 405’ душъ обоего пола. Изъ нихъ большинство на- 
ходится въ такъ называемыхъ Инфляндекихъ узздахъ, при- 
мыкающихъ къ Лифляндской губернии; въ '`Витебекомъ же 
УЪздЪ, смежномъ съ СЪннинскимь у$здомъ Могилевской 
губерн!и, соетоитъ только 80 душъ обоего пола, и притомъ 
всЪ они сосредоточены въ одномъ, Храповицкомъ, приходЪ, 
который отетоитъ оть границы Могилевской ‘епархи на, до- 
вольно-далекомъ разстоянйи. — Въ 1872 г. поселилось’ было 
нЪсколько душъ Латышей въ предЪлахъ Любашковекаго 
прихода, близко подходящаго къ границЪ Могилевской епар- 
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1874 г. хи, но въ томъ же году они оставили этотъь приходъ и раз- 

селились по разнымъ мъетамъ. | 

Между священниками. Полоцкой епархии есть трое разу- 
мзющихь Латышеюй языкъ. На нихъ то и возложено по- 
печене объ исполнеши духовныхъ требъ между православ- 
ными Латышами-переселенцами. Въ вознаграждеше за труды 
этимъ священникамъ мною исходатайствовано’ въ 1873 г. у 
Св. Синода 150 руб. ежегодно. Полагаю, что’ если Ваше 
Высокопреосвященство ‘обратитесь къ Св. Синоду съ хода- 
тайствомъ о назначени: во ввЪренную Вамъ епархю кого- 
либо изъ окончившихъ  куреъ въ Рижекой или Пековской 
Семинар, знающаго Латышеюй языкъ, для опредъленя 
на священническое мЪето. къ одному. изъ болЪе.  централь- 
ныхъ приходовъ по отношеши къ латышекому населен!ю, хо- 
датайетво это, безъ сомнфнйя, будетъ удовлетворено“. 

Узнавъ, что Преосвященный Леонидъ ‘получилъ отъ Го- 
сударя, въ день Пасхи, драгоц$нный подарокъ-—золотую съ 
драгоцфнными . камнями ‘панапю и 'вепомнивъ о днЪ его 
ангела, я послалъ’ ему 16-го числа сл5дующую телеграмму: 

„Съ Монаршимъ даромъ, въ день Вашего ангела; усерд- 
нЪйше привЪтетвую Ваше Преосвященетво*. 

17-го ч. писалъ мнЪ изъ КМева А. Н. Муравьевъ: 

„ПоспЪъшаю благодарить Васъ ‘за присланныя слово и 
деньги, но пишу немного, потому что:я уже на отъЪздЪ. 
Собираюсь выъзхать ‘25-го числа сего мЪсяца и воротитьея 
не ранфе 10-го юня, такъ какъ я желаю остаться на АеонЪ. 
до ’Гроицына дня’ ‘и потомъ. прожить еще недзли двз у 
Игнатьева !) на Босфор, чтобы ‘купатвея въ морЪ, если 
только это ‹мн% будетъ полезно: Итакъ ‘помолитесь о моемъ. 
путешеств!и, а, я очень боюсь морской! болЪзни, отъ которой 
страдаю. Но меня такъ зоветъ братя Аеонская моего скита, 
что! мнЪ, еовЪетно ‘отказаться. | 

Преосвященному  Агаеангелу я’ даже послалъ’ кошю съ 
моего: письма, но’ другой Вамъ послать теперь ‘не имЪю вре- 
мени; имБлъ я си благопрятный отвЪтъ, чтогпиеьмо мое въ 
свое время. принесетъ пользу. (Сейчаеъ ду въ и ГДЪ. 
служить! Преосвященный Макарий. 

Простите и не забывайте душевно уважающаго Васъ“. 


1) Ник. Павл., русскаго ‘посла въ Конставтинопол%. 


Не 


Преосвященный Макар, ЛитовекШ Архжепископъ, нахо- 
дился въ это время въ КевЪ для производства ревиз!и Дух. 
Академт. Ему поручено’ было: Св. Синодомъ обревизовать 
всЪ духовныя наши' Академ, и онъ‘началъ съ Кевской. 

25-го ч. писалъ мнЪ изъ. Москвы Преосвященный Лео- 
НИДЪ: УРФО ИТ, 

„Отцы сказали: въ молитвЪ говори: „благодарю, прости, 
благослови“. Подъ ‘этими тремя словами будетъь и мое къ 
Вашему Преосвященетву обращене; ибо не въ одной только 
молитвз могутъ быть во главу поставлены слова @и. 

Благодарю за поздравлене съ Черногорскимъ орденомъ и 
тЪмъ болЪе, что онъ для! меня очень пруятенъ, какъ свидз- 
тельетво о томъ, какъ мужество, на крзпкой вЪрЪ утверж- 
денное, сдЪлало маленьюмй народъ Княжествомъ столь’ зна- 
чительнымъ, что ‘властитель ‘его становится въ’рядъ Госу- 
дарей Европейскихъ и съ величайшими вЪнценосцами обм$- 
нивается орденскими знаками, и ‘притомъ’ это православный 
Государь, первый и единственный послЪ Вееросейскаго 
Монарха. ВмЪсто требуемаго Вами описая орденскихъ зна- 
ковъ, я собирался ‘сдЪлать ‘для Васъ свой портретецъ, на 
которомъ Вы увидЪли бы на груди моей' подоб1е созвЪзд!ю, 
называемому у астрономовъ треугольникомъ, но не собрался, 
не по лЪности только, но и по недосугамъ. То, что оть лЪ- 
ности, должно быть наказано и наказывается тЪмъ, что 
вмвсто употребленя времени на друпя р3Ъчи съ Вами, упот- 
реблю его на требуемое Вами описане. Орденъ ‘утвержденъ 
ВЪ 1852 г. Княземъ Дан!тиломъ 1[-мъ, въ ознаменован!е по- 
ОЪдъ, одержанныхъ ‘имъ надъ Турками, и раздЪляется нынЪ 
на четыре степени, точно ‘такъ, какъ наии ‘ордена св. Геор- 
пя и ев. Владим!ра; степень вторая, полученная мною, со- 
стоить изъ звЪЗзды на ‘лЪвой сторонЪ груди и изъ креста, 
на шез. эвЪзда серебряная ‘изъ 16-ти лучей, 8-ми гладкихъ 
и 8-ми зернистыхъ, въ срединЪ крестъь той же величины, 
что шейный, равноконечный, голубый съ бЪлыми каймами, 
а средина алая ‘съ ОЪлою. каймою и. золотою монограммою: 
Д. 1.; шейный крестъ’ точно’ того же-вида: на обратной сто- 
ронЪ, въ сердцевинЪ его. надпись: „за независимость Черно- 
гори. 1852“. Надъ крестомъ золотая княжеская корона. Лента 
ОФлая, съ узкими каймами ‘алаго цв?Зта. 

По какой причин® ‘украшены этимъ орденомъ Митропо- 


1874 г. 
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1874 г. лить Московеюй; его Викар и ’Протуерей Романовский? 
На, это. отвЪтъ: Славянеюй комитетъ просилъ отъ богатства, 
Московекихъ ризницъ удЪлить что‚либо на Черногор!ю. Вла- 
дыка поручилъ мнЪ.этимъ. распорядитьея. Отъ юности лю- 
билъ я восторженно этотъ.славный народъти почиталъ себя 
счастливымъ, когда поручено мнЪ было быть, такъ сказать, 
приставомъ. при епископЪ › Черногорекомъ ‘въ’ бытность его 
въ МосквЪ и когда потомъ: въ. Моекв® же‘ представлялея‘ я 
Князю Николаю 1. Особенно же! сблизился. я, еъ 'Черногор- 
скимъ владзтельнымъ. домомъ. ‘чрезът двоюроднаго: брата. 
княжаго Божидара, примЪчательнаго юношу, который, по- 
лучивъ полное ‹образоваще въ! ПарижЪ, сохранилъ вполнЪ 
любовь и.преданность родной странЪ.‚Онъ. Предездатель 
Сената и очень любимъ при нашемъ  ДворЪ: Онъ жилъ въ 
МосквЪ довольно долго, и, я нерздко видался съинимъ, со- 
провождалъ его; и изрЗдка  переписываюсь. Чрезъ | него и 
консула 1онина 1) я. довольно познакомился съ нуждами 
этой, столь же славной и симпатичной, сколько и. Оздной 
страны: Естественно, что я хотълъ’. особенно! тщательно ис- 
полнить поручене Владыки и обралился къ 'Пятницкому 
благочинному °).. Васил Ивановичъ превзошелъ мои ожи- 
дашя. Всякой’ утвари и ризъ ‹еобралъ онъ. много’ и’образо- 
валъ изъ всего собраннаго: выставку, удивившую меня и 
тЬмъ болЪе Славянск комитетъ. Говорятъ, что владЪтель- 
ный Князь, обозрЪвая все это богатое и изящное‘ собране, 
былъ тронутъ до ‹слезъ, сказалъ: „я ‘сумЪю отблагодарить“, 
и пожаловалъ ВладыкЪ 1-ю, мнъ 2-ю, а прото1ерею 3-ю сте- 
пень ордена’ кн. Давила. ‚Владыка, по своему; можно. ска- 
зать, ныжному вниман!ю къ моему недостоинству, усугубилъ 
мнЪ значен1е этого: пожалованя; . распорядившиеь. такъ, о 
чтобы знаки ордена могь я возложить на себя въ самый 
день: Рождества Христова. (Оъ тою же любовю  дЪйствуя, 
сообщилъ онъ ‘060бое› для ‘меня значене; и’ пожалованной 
мн*Ъ,  по-его. представлен, бриллантовой панами. По воз- 
вращен!и отъ утрени:. изъ Уепенскаго Собора въ, самый день 
Пасхи я получилъ, отъэ.него телеграмму съ ‘извЗетемъ о 
пожалованйи, а по возвращени! отъ литурми и самую пана- 


1) АлексЪъя Степановича, Т21 Мая 1900г. и | 
2) Прот./ В. И; Романовскому; 1 16;Января 1895 г. 
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гю, наканунЪ вечеромъ ‘ему присланную И ВЪ ТОТЪ же часъ 
отправленную имъ ко мнЪ съ секретаремъ его. При этомъ 
надобно сказать, что старецъ, уволивъ секретаря‘до пятка, 
оставалея одинъ, ибо Прот. Гаврилъ Ивановичъ 'лежалъ боль- 
нымъ. Можно представить, какъ все это тронуло меня. Спаси 
его Господи и›даруй мнЪ служить ему вЪрно! 

Другаго рода утЪфшене имфлъ я во дни пребывая здЪсь 
Государя. Подъ сЪню Московскихъ Чудотворцевъ, все было 
такъ благополучно, мирно, св$тло; многое радостно, иное 
трогательно, что, конечно; › останется ' навсегда однимъ изъ 
прятнЪзйшихъ моихъ воспоминанШ. Преподробно все я опи- 
салъ въ письмахъ ко владыкЪ, въ извлечени ‘пускаю это 
описаше по избраннымъ. Форма описан1я такова, что для 
печати, думаю, не годится. Скажу здЪсь хотя то, что у мо- 
щей св: Петра Митрополита я сказалъ рЪчь великой кня- 
гинЪ (Мари АлександровнЪ) и отъ имени Чудотворцевъ 
осЪнилъ ее златою иконою путною, и туть же этою же ико- 
ною, по моему предложен!ю, ‘благословилъ' ее державный ея 
родитель. Кром его’дЪтей, никого не’было въ тзеномъ 
придЪлЪ, и минута‘ была восхитительная. На свадебномъ 
обЪдЪ '), благодаря  молвЪ, вЪроятно, отъ милостивой ко 
мнЪ Цесаревны, о моемъ Англйскомъ языкЪ, со мною благо- 
волили говорить, и очень благосклонно, Принцы—Прусеюй, 
Датсый и всЪ три Англшиеюве. Познакомился я туть и съ 
деканомъ Стенлеемъ, и, кажется, былъ сънимъ и довольно 
внимателенъ, и, остороженъ, какъ въ это первое, такъ во 
второе и послЪднее свидане. При дворЪ онъ очень мило- 
стиво принятъ, и Государь изволилъ послЪ обЪда вторично 
ко мнЪз подойти, чтобы спросить, познакомился ‘ли я съ 
Стенлеемъ. Впрочемъ тутъ же говорилъ о своей‘ предполо- 
женной поЪздкЪ въ Лавру. Тамъ, какъ на дняхъ сказывалъ 
мн% о. НамЪстникъ Лавры, Государь сказалъ о. Антон!ю въ 
СоборЪ: „хочу итти на могилу 'Преосвящ. Филарета, я лю- 
билъ его, какъ отца роднаго!..“ Когда вошелъ въ Филаре- 
товскую церковь,‘ трижды въ землю поклонился и долго 
стоялъ у гробницы на колЪнахъ съ преклоненною главою. Да 


1) По случаю вступлен1я Вел. Княжны Мар!и Александровны въ заму- 
жество съ принцемъ англйскимъ Алфредомъ-Эрнестомъ-Альбертомъ, Гер- 
цогомъ Саксенъ-Кобургъ-—ХГотскимъ. 


ЗГТ. 


ыы 


1874 г. будутъ эти минуты благоплодны’ для церкви ‘и для души 
Царевой! 

Въ ЛаврЪ былъ я на дняхъ по случаю диспута Н. и. Суб- 
ботина. СвЪтеве оппоненты длили прене, кажется, изъ одной 
чести долго говорить, съ такимъ спещалистомъ. Р%Ъчь его 
превосходна; но содержане въ газетахъ ‘передано’не такъ, 
чтобы дать о ней ясное поняме. 

Прошу воспомянуть, что 26-го АпрЪля 15-ть’ лЪтъ, какъ, 
отпустивъ меня въ таинств покаянмя, Вы сопровождали 
меня къ таинству хиротови епископства, и прошу продол- 
жать сопровождать меня своими святительскими молитвами 
въ трудномъ, какъ сами знаете, пути сего служеня. 

Благословите. Уже вторый часъ за полночь, а въ 5-ть раз- 
будятъ, а тамъ послЪ литурми экзаменъ и т. д.“. 

Попечитель Виленекаго. Учебнаго Округа, Н. А. Сермев- 
сюй препроводилъ ко мнЪ, при отношен!и отъ 30-го апрЗля 
за, № 2944, по порученю г. Министра, Народнаго ПросвЪще- 
ня, 75-ть экземпляровъ › напечатанной въ ВильнЪ книги: 
„ОтвЪтъ на изданную. за, границей брошюру \): „О преслЪдова- 
ни схизматиками Греко и Римско-католической церкви и 
ея послЪдователей* 2), для раздачи этой книги православ- 
ному духовенству Полоцкой епархии, по моему усмотрЪн!ю, 
оть имени Его Сятельства, Графа Д. А. Толетаго; на сред- 
ства коего оная издана. Авторъ же книги — Виленеюй свя- 
щенникъ Котовичъ. 

Возложенное на меня поручеше ‚исполнено было мною въ 
точности: 

7-го. мая писалъ я въ Москву Преосвященному воду, 
по поводу совершившагося, 26-го апрзля, пятнадцатил тя 
его епископскаго служетя: 

„ПослЪ торжественныхъ привЪтствй, принесенныхъ 'Вамъ 
въ 26-й день минувшаго АпрЪля, достопамятный день Ва- 
шей святительской  хиротонши, ‘усердными и благочестивыми 
сынами и дщерями Московской Паствы, примите и мое брат- 
ское всеусерднзйшее поздравлене съ совершившимся  пят- 


т) Экземпляръ этой брошюры присланъ былъ изъ заграницы Графу 
Толстому отъ Графа Шувалова. (Сообщено Н. А. Сергевекимъ автору 
хроники). 

2) См. о сей книгв выше, стр. 75, прим. 1. 
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служеня св. церкви въсанЪ епископскомъ. Да хранитъ Васъ 
во здрави на мнопя лЪзта Великй Архжерей и Пастырена- 
‚чальникъ Господь шсусъ Христосъ и. да, даруетъ Вамъ свою 
благодатную помощь къ продолженю Вашего многополез- 
наго служен1я Московской Церкви, къ облегченю трудовъ 
ея маститаго Архипастыря, къ утъшеншю и назиданю. вЪр- 
ныхь сыновъ ея, которые такъ торжественно и такъ любве- 
обильно засвидЪтельствовали предъ лицемъ всей Рос@и 
Ваши высок1я достоинства и Ваши заслуги. для Московской 
Церкви. ПоистинЪ, только древлепрестольная‘ Москва мо- 
жетъ такъ цЪнить и вознаграждать заслуги общественныхъ 
дЪятелей. 

Съ чувствомъ сердечнаго умилен1я! читалъ, я въ. Моеков- 
скихъ ВЪдомостяхъ (№109) описане торжества 25 и 26-го 
АпрЪля на Саввинскомъ подворьЪ 1). При этомъ я мысленно 
перенесся въ знакомые и, могу! сказать, ‘родственные: мнЪ 
покои Саввинскаго подворья‘ и какъ бы лично’ присутетво- 
валъ при всемъ, что тамъ ‘происходило. Отрадно видфть и 
слышать, что и нынЪ, ереди общаго охлаждешя религ1оз- 
наго духа, достоинства ‘и заслуги ‘служителей: Христовой 
Церкви,имють еще немало цфнителей и чтителей. — Честь 
и слава Христолюбивой МосквЪ! 

Но я подумалъ при этомъ, что едва ли кому нибудь изъ 
привЪтетвовавшихъ Васъ 26-го АпрЗля такъ памятно, какъ 
мн вступлене Ваше на поприще епископекаго служевя. 
Я очень живо помню и, первую вЪсть, принесенную Вами мнЪ 
въ Синодальный Домъ, о Вашемъ назначен1и на. Дмитров- 
скую каеедру, и составлене Вами въ’ моленной Патрарха 
Никона рЪ$чи ?) для произнесен1я при. наречени Васъ во 
епископа, и самый чинъ’наречен!я, и отвЪтъ на Вашу рЪчь 
незабвеннаго Святителя 3), и приготовлен1е для Висъ. арх!- 
ерейской мантии `сопровождеше: Васъ съ Троицкаго  под- 


1) Описав!е этого юбилейнаго ‘торжества можно ‘еще чигать въ’ Москов. 
Епарх. ВЪЗд. за 1874 г. № 20-Й. | 

?) Рьчь Преосв. Леонида напечатана, въ Прибавлен!яхъ къ Твор. св: 
отцевъ, 1859 г., ч. ХУШ, и перепечатана въ книг Преосв. Саввы, Во- 
споминан!я о Преосв. ЛеонидЪ, археп. Ярославскомъ, Харьковъ, 1877. 
Стр. 75—17. 

3) Филарета, напечатана тамъ же. 


— 


й 
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1874 г. ворья въ Уепенскй Соборъ’къ хиротоши, и. проч. и проч. 
Памятныг для ‘меня’ ‘и’ Ваши! первые труды въ  санЪ Епи: 
скопа, иводворене! Ваше на’ Саввинскомъ подворьЪ и Ваше 
введене меня въ должность Ректора Московской Семинарии. 
Незабвенно для меня‘ и Ваше братекое руководетво’" на, пер- 
выхь порахъ моего, Вамъ ‘сослуженя въ звани втораго ви- 
кар1я; приснопамятны для’ меня и ‘наши еъ. Вами ‘путеше- 
стыя на Троицкое‘ подворье, нерЪдко въ одной ‘каретЪ. Во- 
обще; взаимныя. наши ‹отношен1я составляютъ для меня до 
сихъ поръ’ предметь самыхъ утЪЬшительныхъ воспоминан!й. 
Сохраню› о ‘Васъ'.и. до’ гроба’ искренно-благодарное  воспоми- 
нан!е. Нацфюсь, что’и Вы не лишите меня Вашей доброй 
памяти и Вашего братскаго расположеня. 

На память. совершившагося пятнадцатилЪ т1я Вашего свя- 
тительскаго служевшя и въ, залогъ взаимнаго молитвеннаго 
общеншя нашего прошу принять отъ меня препровождаемыя 
ВМЪСтТЪ. съ симъ. четки, ‘или; по. древнему, вервицу. 

Душевно: благодарю Васъ за удовлетвореше‘ моему любо- 
пытству относительно Черногорскаго Ордена, и за Ваше до- 
рогое послае; преисполненное интересныхъ свЪдЪн. Благо- 
волите и/ впредь утЪшать ‘меня на‘чужбинЪ такими брат- 
скими посланями. Уелалъ ‘бы я выслушать Вашу‘ повЪеть 
о путешестви Вашемъ въ СЪверную Столицу на юбилей- 
ный праздникъ учебнаго заведен1я *), давшаго. Вамъ перво- 
начальное образоване, и о тЪхъ впечатлЪшяхъ, камя Вы 
оттуда. вынесли.“ 

16-го ч. писалъ мнЪ изъ Почаевской! Лавры ие: 
Агаеангелъ, ‘архепископъ Волынеюи: 

„По милости Божей 5-го. мая прИВхалъ я въ ААРОН 
Лавру‘и пробуду въ ней! до юля. Гюль и нЪеколько дней 
Августа проведу въ: ЖитомрЪ, а’ ‘потомъ до Октября опять 
буду въ. ПочаевЪ. 'Не‘подумаете ли Ваше Преосвященство 
съЪздить нынфшнимъ лзтомъ въ Жевъ? Тогда не вздумаете 
ли посЪтить и Почаевскую Лавру. ЗдЪсь Вы отдохнули бы 
отъ дфлъ и заботъ, а въ ЖевЪ познакомились бы съ Вы- 
сокопреосвященн.йшимъ Митрополитомъ „Ареешемъ. Это — 
весьма рии ие ее. ревнуюций о правдЪ 
И ИСТИНЪ. | 


1) Горнаго Кадетскаго Корпуса. 
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Большой Успенский, Соборъ въ Почаевской ЛаврЪ теперь 1874г. 
расписывается : внутри: Приговоренъ Петербургеюй Акаде- 
микъ Вас. Вас. Васильевъ за 24 тысячи рублей и’обЪщается 
‚ окончить эту работу ‘нынЪшнимъ. лътомъ*. 

На это. отвЪчалъ я ‘отъ’80-го’ч.: 

„ПривЪтетвую Васъ. съ. переселешемъ. изъ шумнаго ‘града 
обительнато въ’ мирную. и'евятую обитель 'Почаевекую и 
всеусердно ‘желаю Вамъ здЪеь прятнаго отдохновен1я ‘отъ 
зимнихь .трудовъ и озаботъ и'укрЪпленя въ силахъ на но- 
вые подвиги. благополучнаго  служегя. 

Но я ранфе Васъ оставилъ городъ и переселился въ’ пу- 
стыню. Съ'21-го! Апр$ля'я уже обитаю въ загородномъ домЪ, 
отстоящемъ отъ. городскаго въ верстахъ трехъ. Впрочемъ, 
обитая’ въ. пустынЪ; я. изрЪдка посЪщаю городъ  частю 
для церковнаго служеня, а частю и для! према просителей 
и вообще. для занятя епархмальными дЪлами. 

За приглашеше въ Почаевскую Лавру приношу Вашему 
Высокопреосвященству.  усерднзйшую благодарность: и: какъ 
я былъ радъ воспользоваться Вашимъ благосклоннымъ при- 
глашешемъ; если бы столько ‘это, было возможно! Ваша, хри- 
станская ко омнЪ ‘любовь, Ваше ‘радупие, въ 'которомъ я 
вполнЪ увфренъ, Ваша’ ‘опытная и откровенная со мною бе- 
сЪда, безъ сомнфюя, доставили бы моему сердцу ‘великое 
утъшене. Но ‘я: долженъ объяснить Вашему ‘Высокопрео- 
священству, что. въ ЮевЪ я уже былъ; я. путешествовалъ 
туда въ 1870 г.; и это путешестве , было не ‘безъ ‘пользы, 
какъ для меня, такъ ‘и’ для моей. паствы. Я испросилъ у 
Высокопреосвященнаго Митрополита Арсен1я въ благослове- 
Не моей паствы часть мощей Препод. ' Евфросинш, Княжны 
Полоцкой, почивающей въ Жевскихъ! пещерахъ. Теперь въ 
Св. СинодЪ идетъ, по, Высочайшему повелЪн!ю, разсуждене 
о перенесени самыхъ мощей Препод. Евфросини изъ ева 
въ Полоцкъ--мЪето ‘рожденя и молитвенныхъ  подвиговъ 
Благовзрной Княжны. Правда, вопросъ объ этомъ предметЪ 
неразъ, уже и прежде возбуждаемъ былъ въ СинодЪ, но 
до сихь поръ не былъ еще разрЪшенъ окончательно. Едва 
ли и теперь можно ожидать удовлетворительнаго’ рьшеня 
этого, весьма важнаго для БЪлорусскаго края, вопроса. 

Изъ Москвы меня извЪщаютъ, что тамошей `Владыка- 
Митрополитъ на дняхъ. получилъ печатный экземпляръ ` от: 


в = 


1874 г. зывовъ аререйскихъ о судебномъ проэктЪ.-—Кром3'двоихъ, 
всЪ архереи противъ проэкта. Нельзя‘ не Бен такому 
единодупйю въ столь важномъ дълъз. 1 

А. Н. Муравьевъ писалъ мнЪ, что онъ представив Вашу 
статью по вопросу о духовно-судебной реформЪ при. своемъ 
письм$ къ Великому Князю Константину Николаевичу и 
что эта статья при ДворЪ обратила на, себя особенное›вни- 
мане. Я просилъ Андрея Николаевича прислать ‘мнЪ’кошю 
его письма къ Великому Князю; но онъ не могъ удовле- 
творить моей просьбы ' по ‘той’ причинЪ, что сизшилъ въ 
предположенный имъ путь на Авонъ, а сообщилъ! только, 
что списокъ съ этого письма посланъ къ Вашему Высоко- 
преосвященству. Если съ моей стороны не будетъ’ непозво- 
лительною сем$лост!ю, ‘я покорнЪъйше просилъ бы Васъ,\Вы-. 
сокопреосвященн®ипий Владыко, приказать сдзлать списокъ 
съ означеннаго списка и мнЪ доставить для‘прочтеня, чЪмъ 
удовлетворили бы моему крайнему любопытетву“. 

20-го ч., въ день Сошеств1я Св. Духа, совершено было мною 
въ церкви Училища дЪвицъ духовнаго происхождения: освя- 
щене, новаго’ ‘иконостаса, устроеннаго 'Почетнымъ Блюсти- 
телемъ С. П. Оконнишниковымъ; а на другой день про- 
исходилъ торжественный актъ по случаю выпуска воспитан- 
ниЦЪ 3-го курса. 

Посылая въ Москву купцу И. С. Камынину благословен: 
ную Грамату Св. Синода, я писалъ ему отъ 20-го числа: 

„Препровождая при семъ благословенную Грамату Св. Си: 
нода, даруемую Вамъ за Ваше благочестивое усерде къ 
храмамъ' и училищамъ ввЗренной мнЪ епарх!и, желаю, что 
бы призванное на Васъ высшею 1ерархмею  Вееросейской 
церкви Божие благословене всегда и на всЪхъ путяхъ Ва- 
шей жизни осЪняло Васъ и во веемъ благопоспышество- 
вало Вамъ. | 

Я надЪялея вручить Вамъ эту Грамату лично, ожидая 
Вашего прибытя въ Витебскъ, но, къ сожалЪ ню; надежда 
моя не исполнилась. Да укрзпить Господь Ваши силы и 
да даруеть Вамъ возможность постить насъ, къ взаимному 
нашему утвшеню“. 

Старшина Московскаго купечества, ДЪйетв. Стат. Сов. В. 
М. Боетанжогло препроводилъ ко ‘мнф при письм®'оть 23-го 
числа, за № 49, 300 рублей изъ процентовъ съ’ капитала, 
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завЪъщаннаго умершимъ Почетнымъ '`Гражданиномъ П..И: 1874г. 
Куманинымъ на нужды православныхъ ‘церквей. Сумма эта 
употреблена была согласно назначеню, и о пожертвовани 
этомъ‘донесено Св. Синоду. 

25-го ч. писалъ мнЪ изъ Москвы Преосвященный Леонидъ 
ВЪ ОТВЪТЪ на-мое письмо ‘отъ 7-го чиела: 

„ГЬмъ утьшешемъ, которое. доставлено мнЪ письмомъ 
Вашимъ дружескимъ, могъ ли я не подЪлиться съ родными 
моими? Письмо это гостило у сестеръ, и только’ нынфш- 
нимъ вечеромъ возвратилось; вотъ почему ‘отвЪтетвую не 
ранЪе. 

Торжество; сколько скромное по отсутствю всякой фор- 
мальности, столько `блистательное по ‘составу общества, 
сколько смутившее меня и внезапностю. и’ разм$ромъ, 
столько утБшившее и умилившее меня’ искренностю, раду- 
ппемъ, дружественностю, почтительностю безъ 'принужде- 
ня, простотою безъ ‘фамиларности,—это торжество прежде 
всего и болЪе всего, евидЗтельствовало ‘о’ ‘достоинствЪ Мо- 
СКВЫ. 

Много есть въ Росеи епарх, много’ архипастырей до- 
стойнЪйшихъ, долго служившихъ на одномъ и томъ же 
мЪетЪ (разум ю каведры самостоятельныя); но гдЪ и кому 
изъ нихъь дано такое свидЪтельство, какимъ Москва, взы- 
скала худЪйшаго мЪетнаго викаря, не въ’ награду, ибо не 
за что, а конечно—въ поошрен!е?'... Вина не въ недостаткЪ 
достойныхъ архереевъ въ русской церкви, ‘а въ томъ, что 
Москва одна въ Росаи. 

Думаю, что изъ прочитаннаго Вами’ въ‘ этомъ письмЪ 
Васъ удивляеть мое смущене оть внезапности, а между 
тъмъ это вЪрно. Разъ и два доходили ‘до меня слухи, но 
столь слабые, ‘столь неопредЪленные, что ихъ сл$довало 
оставить какъ бы безъ вниманя, чтобы ‘не сдЗлать . себя 
смъшнымЪъ, или не навлечь на себя порицавя за напоми- 
нане о себЪ. Господь былъ такъ милостивъ Ко мнъ, что. 
даже отводилъ мой взоръ отъ газетъ, въ которыхъ печата- 
лось о приготовлетяхъ. ‘Этихъ извЪетй, говорятъ, было не 
мало; но чему и повЗрить трудно, мнЪ одно только попа- 
лось въ Московскихъ ВЪдомостяхъ: „насъ извЪщають, что 
26-го апрЪля исполнится 15-ть лЪтъ, какъ викарии.... вету- 
пилъ въ эту должность“. Меня огорчили слова: нас5 и3в%- 
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1874 г. щають, ия тотчасъ позхалъ къ Мих. Никифоровичу (Кат- 
кову) для объяснений; ‘къ `счаст!ю онъ тогда былъ’‘въ: Петер- 
бургз; и я принужденъ вложить въ ножны свой. мечъ. Шюо- 
слЪ Субботинекаго диспута услышалъ, ‘что’ наетоятели` мо- 
настырей. хотятъ! быть у меня» 26-го, и, если не измЪняеть 
память, кто-то справлялся; не узду ли я куда/на’этотъ ‘день, 
и получилъ отвЗтъ: будетъ, что всегда бывало: свечера 
всеношная, ‘утромъллитургя съ благодарнымъ ‚молебномъ. 
25-го келейникъ указалъ. мн мЪето въ Русекихь В?ЪЗдомо: 
стяхъ, ‘гдЪ секазано, ‘что. духовенетво ‘сбирается ‘этотъ день 
отпраздновать, и послЪ того я могъ изъ словъ архим. Пи- 
мена 1) догадаться, что мнЪ»‚хотятъ’ (кто-то) панатю. пода- 
рить. По обычаю, я выходилъ. на, величие и‘ замЪтилъ во 
время `кажденя, что въ церкви молящихся: болЪе обыкно- 
веннаго, и мелькнулъ предо мною С. М. Сухотинъ ?) со зв%- 
здою и въ бЪломъ; галетукЪ: (Я. сталъ_догадыватьея. Повто- 
ряюцщийся стукъ’ экипажейту. подъЪзда давалъ ‘знать о пред- 
стоящемъ ‘еще, яснЪе... (Стою предъ престоломъ въ мани и 
облачении, духовенство окрестъ, чтобы, какъ нерЪдко дЪ- 
лаю, самому и’ отпуекъ. сказать. Читаютъ канонъ, я опу- 
стилъ голову, на‘ сердцЪ непокойно; стою. и! думаю. Съзха- 
лись; слЪдовательно! будутъ. привЪтетвовать? что же я от- 
вЪчу?... Хочеть быть. примфчательный въ жизни моей ве- 
черъ, и вдругь живо’ и ярко развернулися предо мною двъ. 
картины: вечера, на. морЪ—во ‘время всенощной молитвы мо- 
ряковъ,. и другаго. вечера; предъ всенощной, ‘въ’ келмяхъ 
Митрополита Филарета, въ Троицкомъ подворьЪ. въ Цетер- 
бургВ. Душа моя. емотрЗла ‘на эти картины во’ веЪ глаза, 
но едва ли еще. находила связь. между тЪми вечерами, и 
этимъ вечеромъ. Но ‘воть елужба окончилась. : Вхожу въ 
келли: он наполнены. и. переполнены. Фраки и бЪлые. гал- 
стуки, нарядные: женеюе туалеты... Приглашаютъ меня, а не 
я приглашаю, ве гостиную. У оконъ столь, свЪча си. 0. М. 
(Сухотинъ) съ бумагою въ рукЪ. Хочется взглянуть, что на 
столЪ, дабы найти, можетъ быть, въ. самомъ. предметЪ тему 
для отвзта. Скоро вее объяснилоесь; рЪчь выслушана, бро- 


т) Настоятеля Николо-УгрЪшскаго монастыря 1 16 Августа 1880 г. 
2) Вышеупоминаемый. 
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шенъ взоръ на. етолъ, на умывальницу»'), но что же далъе 
Мгновене, другое,=какъ благодарить? 'Молчашемъ‘или ело- 
вомъ? Ухватился я’ за, слово: воспоминаняе; м оно меня при- 
подняло. Я сталъ говорить; помню, ‘что, говорилъ. много и 
скоро. Потомъ‘воЪ оменя окружили; потомъ я сталь осмат: 
риваться, какъ гдЪ. усадить... Поговорю’ ‘еъотЪмъ, съ. дру- 
гимъ. Густая толпа, стала, между тъмъ, рЪдЪть, дълиться 
на груплы. УсЪлиеь и тамъ, истутьии повсюду; поспЪшили 
келейники подать, чай. Не’ повзрите,. Владыко, ‘какая была 
прятная минута; ‘ибо я видЪлъ какъ, бы. большое=-большое 
семейство ‚родныхъ, на минуту ‚съЪхавшееся,„`проникнутое 
однимъ чуветвомъ, полное. радупйя, любви, открытое, весе- 
лящееся, свЪтлое. Было много добрыхъ словъ, но никакихъ 
преувеличешй ‘и приторностей. Были ‘упоминанИя :0'еказан- 
номъ мною. Мих. Никифоровича особенно праятно: ›остано- 
вило на себЪ ‘мЪето, гдЪ сказалъ яусчто: первые. звуки на 
военномъ фрегатЪ, огласивийе меня; были. звуки. молитвен- 
ные, и онъ выразилъ желаше, чтобы ‘я воспроизвелъ’ ска- 
занное мною. Собраше не было. продолжительно, но тъмъ 
глубже запечатлЪ лось оно. въ моей душЪ. Я опасалея ‘за 
нервы мои, такъ какъ весь. предшеетвуюций ‘день я былъ 
боленъ отъ желчи и утомленъ отъ. ежедневныхъ ‘экзаме- 
новъ, присоединившихея ‘къ другимъ занятямъ. Опасеня 
оказались напрасны. Крыло ‘ангела моего навЪяло сонъ; 
утромъ оно же освЪжило мыель; такъ’что.и приготовлеше 
къ служеню, могь я совершить безъ особаго: труда и. благо- 
временно. к 

Въ описаши было упомянуто облачеше изъ золотаго гла- 
зета съ омофоромъ изъ серебряной ткани, которыя: на мнЪ 
были въ самый день хиротоши моей. Для полноты я скажу, 
что на мнЪ было чрезъ ХУ лЪть все тоже самое, кромЪ 
рясы, манти и клобука. Облачене золотое, подаренное. къ 
поевященю Княземъ Валер. Мих. Голицинымъ, омофоръ, 
поручи, сулокъ — подарокъ Митрополита, митра монастыр- 
ская, полукафтанье изъ матери, подаренной Владыкою, ку- 
шакъ бисерный—подарокъ отъ маменьки, крестъ, панагя, 
даже часы родителя. Церковь была полна. ПослЪ молебна я 


1) Одно изъ подношенй, см. въ Воспоминаняхъ о Преосв. ЛеонидЪ, 
стр. 254. 


1874. Г. 
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1874 г. `вошелъ въ келлми, исполненныя посЪтителями; еще болЪе 
было тЪеноты, нежели ‘вчера: Я о стипенди не имЪлъ пред- 
варительно ни малЪйшаго понят!я; конечно, былъ’ глубоко 
тронутъ этимъ способомъ выраженя ко мнЪ добрыхъ чуветвъ 
и успЪлъ сказать нъеколько. словъ благодарности; но смз- 
шался, когда тотчасъ ‘за этимъ тоже ‘лицо начало читать 
другой адресъ и, какъ я думалъ, отъ того же купеческаго 
сослов1я; старался схватить заключаюцияся въ немъ мысли... 
Но пока я прикладывалея къ панаги, поднесенной А. Н. 
ОЭерапонтовымъ, и искалъ, кому ее передать; ибо‘надЪть не 
могъ, имъя на себЪ (по окончании литурги)’ жалованную, 
эти два представителя: Василий Михайловичъ (Бостанжогло) 
и Андрей  Николаевичъ ‘исчезли, т. е. глаза мои’не могли 
ихъ найти, и я оставилъ такой богатый даръ безъ слова бла- 
годарности. Это ‘замЪшательетво произошло отъ того, что 
когда представители‘ отъ’ духовенетва: отецъ 'Чудовеюмй ‘ на- 
мъфетникъ, посланецъ' отъ Лавры и мой намЗетникъ подошли, 
вдругь слздуюцИЙ Архимандритъ ‘отетупиль и уступилъ 
мЪето Василю Михайловичу, а велЪдъ за Васимемъ Ми- 
хайловичемъ опять‘ подступилъ быстро. Впрочемъ тутъ вея- 
кое настоящее смущен!е окончилось для меня; ибо въ чиелЪ 
привЪтетвый было и’милостивое привЪтетв!е отъ Владыки. 
РазумЪется, я ничего’ о немъ не зналъ и смущалея мыс- 
лями: отклонить общее движеше было невозможно и неспра- 
ведливо, но и принимать такое торжественное выражеше 
добрыхъ расположен безъ вЪдома’и соизволеня началь- 
ства было неудобно. Какъ же скоро принялъ я отъ Владыки 
присланную икону съ его на оборотЪ подписью и печатю, 
и прочиталъ его самое милостивое письмо, ‘какъ гора упала 
съ’плечъ, всЪ облака разбЪжались. Была только одна за- 
бота: кого ‘изъ быстро’ смзняющихея предо мною лицъ из- 
брать жертвою, т. е. предъ кЪмЪъ’ сказать ‘общее благодарное 
слово, ‘которому тему давалъ адресъ почтеннзйшихъ граж- 
данъ Московскихъ. 'ПослВ настоятелей и поелз н%кото- 
рыхъ другихъ, подходить о. Протоерей Михаилъ Измайло- 
вичь (БогословскИ). Не знаю, какъ случилось, но я вдругь 
сталъ говорить; къ нему устремивъ взоръ ‘и отъ него’ обра- 
щаясь къ другимъ. Вышло кстати: онъ духовный и одинъ 
изъ почетнЪйшихъ. Надобно сказать, что свечера я .набро- 
салъ было остовы для отдЪльныхь р$чей, но оть утомлевя 
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не прочиталъ написанное и, кажется, совеЪмъ забылъ объ 1874 Г. 
ихъ содержани; они меня не связали, а потомъ пошли въ 
каминЪъ. Я говорилъ многимъ, и нЪкоторымъ довольно много, 
напр., А. И. Гильдентшуббе 1), какъ бывп!И „солдатъ“, пред- 
водителю--какъ бывший Дмитровеюй „помЪщикъ“; попечи- 
телю, головЪ... НЪкоторые пр!ИБзжали 0собо и пуемъ длился 
очень долго, до самаго обЪда. НЪкоторые, въЪхавъ на дворъ, 
устрашались многочисленности экипажей и возвращались; 
друпе пр1Ъзжали наканунЪз или въ слЪдуюлие дни, боясь, 
что это торжественное заявлене повредитъ мнЪ въ Петер- 
бургЪ, какъ будто можно повредить мнЪ тамъ, гдЪ, въ мр- 
скомъ смыель, все совершенно испорчено. 

У меня обЪдало. человЪкъ 18-ть: Преосвященный °), оба, 
проты: Успенскй и Архангельсюй, настоятели монастырей, 
Пав. Гр. Цуриковъ, нашъ неизм$нный, и братъ съ млад- 
шей сестрой. Но. какъ обЪдъ составилея? Я подумалъ: не 
возможно не пригласить о. Пимена, но если его, то и дру- 
гихъ служащихъ настоятелей; а если ихъ, то какъ лишу я 
себя сообщества коллеги своего и т. д. ОбЪдъ заказанъ въ 
полночь. 

Вечеръ провелъ я у сестры Ушаковой 3), куда и подарки 
свои возилъ. Такъ прошелъ  этотъ необыкновенный день, 
могу сказать, Богомъ ниспосланный мнЪ по тишинЪ и сла- 
дости прятныхъ и трогательныхъ впечатлЪвй. Онъ стоялъ 
ВЪ ряду дней, занятыхъ экзаменами, и мнЪ некогда было 
войти въ это море ощущенй,—что можетъ быть, и здоровЪе 
для внутренняго человЪка. Но вотъ сотрудникъ редакщи 
Москов. ВЪд. и мой благопрятель “) потребовалъ, чтобы я 
возстановилъ текетъ рЪчей. Я думалъ, что это легко. Взялся, 
попробовалъ и сначала отчаялся; ибо ничего вспомнить 
не умфлъ, какъ будто ничего не говорилъ. Но, видно, Богу 
угодно было. Призвавъ Его помощь, уединившись, освЪживъ 
тЪло чаемъ, я въ одинъ вечеръ воспроизвелъ объ рЪчи °), 
и такъ, что, по отзыву елышавшихъ, сохранена послЪдова- 


1) 1 23 Апрзля 1884 г. 

2) Игналйй. 

3) Старшей сестры Преосв. Леонида, Екатерины Васильевны, въ заму- 
жествЪ Ушаковой, начальницы николаевскаго сиротскаго института. 

“) Вас. Ив. Коптевъ, 1 8 февр. 1888 г. 

5) См. ихь въ Воспоминан1яхъ о пр. ЛеонидЪ, стр. 254—256 и 257—259. 
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18374 г. тельность, полнота и слово—выражеше, особзнно въ первой. 
Во вторую я перевелъь изъ первой какую то мысль съ ея 
семействомъ. 

Воть Вамъ.и все о праздникВ моемъ, послЪ котораго я 
понимаю, что значитъ благодарное къ Богу и къ ближнимъ 
чувство пр1емлющаго награду нравственную, въ единомъ 
гласЪ оть многихъ сердецъ выраженную. Я очень доволенъ, 
что я ничЬмъ не способствовалъ, ничЪмъ и не препятетво- 
валъ этому празднику. И совЪеть чиста для чистой радости, 
и никто не огорченъ въ своемъ благорасположеи моимъ 
противодЪйствемъ, которое (если бы я обнаружилъ его) 
принято было бы за угловатое жеманетво или грубое лице- 
мЪр!е. Вы видите въ этихъ именахъ все, что есть’ самаго 
независимаго по положеню, состояню и мнЪню своему въ 
МосквЪ. Придайте Московскую Дух. Академ, которая не 
состоитъ со мною даже ни въ паутинныхъ служебныхъ от- 
ношеняхъ, да еще Горный Институтъ, коего адресъ я по- 
лучилъ тому два дня. Къ книжечкЪ о 25и 26 апрЪля я при- 
соединилъ и экземпляръ этого адреса, который присланъ 
мнЪ въ бархатномъ синемъ переплет съ изящными золо- 
тыми надписями и съ подписями Начальетва, Членовъ Со- 
вЪта, профессоровъ, преподавателей, служащихъ. 

Помолитесь, чтобы я сумЪлъ возблагодарить Господа и 
чтобы не поставилъ меня за се съ тЪми, которымъ оска- 
жетъ: воспр1яли есте благая въ живот вашемъ. 

За вызовъ описать пребыване въ Петербург я очень 
Вамъ благодаренъ. Жаль, что по давности память откажетъ 
мнЪ въ послВдовательности ‘и подробности. Только, если 
сумЪЗю это сдЪлать, не иначе, какъ по водвореши въ 
Петровскомъ-Разумовскомъ, куда надЗюсь перебраться въ 
воскресенье (26-го мая); погода хочетъ, кажется, поправ- 
ляться. Статью о пребывани Государя Императора въ МосквЪ 
(въ январЪ) можете прочитать ‘и возвратить. Другой экземп- 
ляръ взятъ у меня, кажется, для Двора, а здзсь мноше хо- 
тять читать. Или пошлю его къ Вамъ, или подожду Вашихъ 
соображенй: когда Вы выфздете въ епархжю и надолго ли, 
чтобы напрасно рукопись не лежала. Прекрасныя четки 
Ваши употребилъ немедленно и приношу Вамъ искреннюю 
благодарность: Вашу молитвенную силу да передадутъ они 
мнЪ по любви, съ которою мнЪ вручаете ихъ. Вапть поясъ 


„бархатъ алъ, шитъ золотомъ“ ношу въ праздники зимнимъ 1874 г. 
временемъ- 

Письмо это писано урывками. Я съ экзамена на, экзаменъ, 
кромВ другихъ дЪлъ. НЪкоторые превосходны,,. особенно гдЪ 
учить молодый Протоерей П. А. Смирновъ 1. Есть и дру- 
пя подЪмя. НапримЪръ, вчера 6-ть часовъ, не разгибая спины, 
сидЪлъ съ архитекторомъ надъ распредЗлешемъ сюжетовъ 
для иконъ, безчисленныхъ, въ храм Спасителя, а послз 
того 4 часа сидЪлъ на докладЪ, а всего болЪе 19-ти. 

Владыка °) получилъ печатный экземпляръ отзывовъ Ар- 
херейскихъ о судебной реформз. КромЪдвухъ, всЪ про- 
тивЪ. Вашъ очень хвалитъ и не разъ къ нему возвращался: 
спаси Васъ Господи! 

Благословите: пора окончить; ибо иначе не уйдетъ письмо 
до понедзльника. 

Родные всЪ просятъ благословеня Вашего“. 

Вотъ какъ читается адресъ Горнаго Инетитута, прислан- 
ный Преосвященному Леониду: 

„ПреосвященнЪйшему Леониду, Епиекопу Дмитровскому, 
Викар!ю Московекому. 

Горный Институть, почтительн®йше приноситъ Вашему 
Преосвященству искреннъйшее поздравлене, по случаю совер- 
шившагося пятнадцатил тя достославнаго служен1я, Вашего 
въ Епиекопекомъ. санЪ. Праздникъ, устроенный въ Москвъ 
въ честь Вашу, ПреосвященнФйпий Владыко, есть вмЪетв 
съ тЪмъ и праздникъ Горнаго Инетитута—Вы его питомецъ,... 
Между именами воспитанниковъ этого заведеня, прославив- 
шихъ себя и мЪето своего воспитаня, между т5ми именами, 
которыми Инетитутъ нашъ въ правЪ гордиться, имя Вашего 
Преосвященства записано неизгладимыми чертами. Но и по 
многимъ другимъ воспоминанямъ оно дорого и родственно 
ему: Горный Инетитутъ никогда не забудетъ тЪхъ чувствъ, 
которыя Вы благоволили ему выразить съ такою любовю 
въ достоцамятную для него эпоху—во время его столЪтняго | 
юбилея. Къ торжественному дню Инетитута Вы нарочно при- 
были въ С.:Шетербургъ, чтобы совершить богослужеше въ 
церкви близкаго Вашему ‘сердцу заведевщя, въ которомъ про- 


:) Нынз предсЪдатель Учебнаго при Св. СунодЪ Комитета. 
2) Митр. Иннокентий. 
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1874 г. вели Вы н3ъкогда золотые годы юности. При святительскомъ, 
предетательствЪ Вашего Преосвященства наши теплыя мо- 
литвы были вознесены ко Всевышнему и низвели на празд- 
никъ нашъ осфнене Его благодатю. Равном$рно Горный 
Институть началъ второе столе своего существованя съ 
Вашего Архипастырскаго благословен1я — не счастливое-ли 
это для него предзнаменоване!... Узы, связующйя Горный 
Институтъ съ Вами, досточтимый Архипастырь, неразрывны;— 
онЪ основаны на горячей любви, братской привязанности, 
благодарной признательности и глубокомъ уважении. 

Горный Институтъ, привЪтетвуя Васъ сегодня съ живЪй- 
шимъ участемъ, выражаетъ сердечное желане, чтобы Ваше 
Преосвященство еще многя и долия л®та продолжали 
достославное служеше Ваше Церкви, Государю и Отече- 
отвуч в): 

ПомЪщаю здЪеь выписку, сдЪъланную мною изъ донесен1я 
Преосвящ. Леонида Высокопреосвященному Митрополиту 
Иннокентю о пребывани въ МосквЪ Государя Императора 
отъ 23 ‘По 27-е января 1874 г. 

Преосвященный поднесъ Государю икону Спасителя еъ 
слЪдующими словами: „Говорить Премудрый: выдай дщерь. 
и будеш, совершивый Этело велико. Церковь Московская, принося 
Вашему Императорскому БВеличеству всеусерднЪйшее по- 
здравлеше еъ радостнымъ событемъ въ АвгустЪьйшемъ ДомЪ 
Вашемъ, проситъ Бога, да будетъ се дъло Вашего Родитель- 
скаго изволеншя велико и въ сердечномъ счасти Дщери Ца- 
ревой, и въ радости родительскихъ Вашихъ сердецъ и въ. 
плодахъ еближеня двухъ великихъ народовъ.“ 

Преосвященный, вручая при мощахъ Свят. Петра Великой 
КнягинЪ Мари Александровн® небольшой золотой складень. 
(вышиною 22 вершка). съ изображешями на внутренней 
сторон Владимфекой Божей Матери и четырехъ Москов- 
скихъь святителей, и съ надписями’ на’ наружной: „М.—5 
Октября 1853 `г., ‘и 11-го Генваря 1874 г.“ ‘сказалъ: 

„БлаговЪрная Государыня! | 

Богу угодно было, чтобы какъ ры Родитель. 
Вашъ произошелъ на свЪть въ МосквЪ, въ домЪ св. 'Алек- 
ая Митрополита, такъ Вы родились въ день, посвященный 


т) Ср. въ Воспоминавяхъ о Преосв. ЛеонидЪ, стр. 260—261. 
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памяти великихъ святителей и Чудотворцевъ Московекихъ. 1874 г: 
Въ дъветвенномъ сердцЪ Вашемъ рано загорзлась къ нимъ 
святая вЪра. Она зажгла здЪсь эту неугасимую лампаду '). 
Она привела Васъ сюда въ эти дни велище въ Вашей жизни. 
Съ этою в$рою примите, какъ бы изъ рукъ самого перво- 
престольника Петра, эту икону путную и гдЪ бы ни были 
Вы, БлаговЪрная, воспоминайте, взирая на нее, что всюду- 
всюду Вы подъ покровомъ святыхъ Московскихъ Чудотвор- 
цевъ. И Ваше рождеше въ день Святителей, и внутренйй 
голосъ Вашего взрующаго сердца даютъ Вамъ знаменае во 
благо, что Господь Своимъ Угодникамъ Петру, Алекею, ТонЪ 
и Филиппу заповЪеть о ТебЪ сохранити Тя во всоЪхъ пу- 
техъ Твоихъ“. 

Въ Большомъ ВКремлевекомъ Дворцз, въ Андреевской 
тронной залЪ златый искусно р$зной царсюй престолъ ра- 
боты покойнаго Д. А. Шера 3). 

СЪвши за столъ, Государь изволилъ сказать Преосвящен- 
ному Леониду очень громко: „Сегодня опять были мы въ 
ЧудовЪ вмЪетЪ съ нею, вчера Она (т. е. В. Кн. Мар1я Алек- 
сандровна) не успфла. Молились. Я надЪюсь, что Московсве 
Угодники сохранять Ее“. 

ПоелЪ обЪда Великая Княгиня подошла къ Преосвящен- 
ному, взяла за руку и съ глубокимъ чуветвомъ сказала: 
„какъ я благодарна Вамъ за вчерашнее знимане ко мнЪ. 
Я была глубоко тронута. Благодарю. Васъ“. „Ваше Высоче- 
ство, отв чалъ. на это Преосвященный, мы. радуемся Вашему 
счастю; просимъ Бога, чтобы ‘оно было непоколебимо на 
всю Вашу жизнь. Я. долженъ Вамъ сказать, что монахи 
моего монастыря молятся о Васъ особо, по порученю Вели- 
каго Князя Сертя Александровича!“ „Да, я знаю, и очень 
благодарна“.—„Позвольте мнЪ эти слова передать имъ“.— 
„Я Васъ прошу, а также примите поклонъ отъь Сергя Алек- 
сандровича. Онъ велЪлъ Вамъ много кланяться. Онъ Ваеъ 


1) Лампада, висящая предъ мощами св. Петра, принесена въ даръ Ея 
Высочествомъ въ юлЪ 1861 г., въ память Ея первой исповЪди (въ Лавръ, 
у покойнаго Митроп. Филарета). Эта исповЪдь, какъ писалъ пр-му СаввЪ 
прот. [. В. Рождественский, была не первая, а вторая; первая была у о. 
т. В. Рождественекаго. 

2) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ. 
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1874 г. такъ любить и мы говоримъ о Васъ. Вы старые знакомые“. 
„Да, съ 1865 г., когда Его Высочество жилъ осенью въ Мо- 
скВЪ, и въ нынфшнюю осень, когда Вы’ еще не изволили 
возвращаться изъ Крыма, я былъ въ Петербург такъ ми- 
лостиво принятъ Имъ“. „Я знаю. 0, какъ онъ аюбитъ Мо- 
скву“. „ВЪроятно; ему сюда хотЪлось съ Вами“. „Да, очень, 
очень“. „Позвольте просить Ваше Императорское Высочество 
передать Великому Князю’ мою глубочайшую благодарность 
за память“. „Съ удовольствемъ: ему будетъ прятно“. 

27-го ч. писалъ я въ Москву ЕТО АК А Архи- 
мандриту Григор!ю: 

„Доброе дВлаете Вы дЪло, что воскрешаете въ памяти 
нашей общихъ нашихъ съ Вами предшественниковъ по уп- 
равленю Высокопетровекимъ монастыремъ. Да поможеть 
Вамъ Господь благоусп шно' совершить предпринятый Вами 
трудъ по описаню ввЪренной Вамъ обители“. 

Между тБмъ, въ тотъ же день писалъ мнЪ о. Григорйй: 

„Для г. Бодянекаго 1) я написалъ подробные списки На- 
стоятелей Высокопетровекаго монастыря съ 1379 г., и въ 
первой половинЪ Гюня долженъ передать ему. Но прежде 
этого мнЪ хотБлось бы дополнить 'Вашь послужной епи- 
сокъ, доведенный до 1866 г., т. е. до назначетя Вашего на 
Епископскую' каеоедру Полоцкой епархш; почему и прошу 
покорнъйше Ваше Преосвященство, благоволите учинить 
Архипастырское распоряжене о сообщении мнЪ дополнитель- 
ныхъ свъдъни о Вашей личности, за время управлен!я 
Вашего Полоцкою епаржею“. 

Просьба ученаго Архимандрита немедленно была испол- 
нена мною. 

31 ч. писалъь мнЪ изъ Петербурга извЪетный ученый А. 
В. Никитенко ®): 

„Неожиданный приливъ дЪлъ по службЪ и заботы о пе- 
реселени моего семейства на лЪтнее пребыване за городъ 
мЪшали мнЪ доселЪ принести Вашему Высокопреосвящен- 
ству глубокую мою благодарность за благосклонное Ваше 
разрЪъ шее вопроса относительно исправлен1я церкви въ 


1) Т. е. для помъщен1я въ Чтемяхъ Общества Исторли и Древностей 
Росайскихъ, въ которомъ Бодянсый былъ секретаремъ. и, 
2) т 21 юля 1877 г. 


имфн!и жены моей ГоралевЪ. СиЪшу теперь исполнить этотъ 1874 г. 
прятный для меня долгъ. Я увфренъ, что вс прихожане 
помянутой церкви исполнены будутъ къ Вамъ тЪхъ же по- 
чтительныхь чувствовай признательности за’ дарованную 

имъ возможность совершать свои христанеюя обязанности 

въ храмЪ, въ которомъ предки ихъ возсылали свои молитвы 

ко Всевышнему“. 

3-го ня писаль я въ Москву Преосвященному Лео- 
ниду: 

„Печатное описае Вашего юбилея читалъ я съ умиле- 
шемъ, а письменное Ваше повЪствоване объ этомъ празд- 
нествЪ читалъ и перечитывалъ съ удивлешемъ. И нельзя 
не подивиться тому, съ какимъ мужествомъ Вы встр$Ътили 
внезапное нашеств!е на Васъ поздравителей и съ какимъ 
блистательнымъ успЪхомъ вышли Вы изъ достославнаго 
сражения съ искренними единодушными привЪтетв!ями 
столь многихъ и разнообразныхъ поздравителей. Радовался 
и радуюсь за Васъ, восхищаюсь за Москву: „Друг эжени- 
206%, стоя и послушая его, радостяю радуется за гласъ жени- 
ховъ (Тоан. 3, 29). 

Великую честь дЪлаетъ и Горному Инетитуту его пре- 
красный позлравительный адресъ, присланный Вашему Прео- 
священству. А мнЪ, между тЪмъ, позвольте еще фразъ на- 
помнить Вамъ о Вашемъ обЪщани прислать мнЪ описане 
Вашего путешеств1я въ ЦПетербургь на юбилейный празд- 
никъ Института 1). Да нельзя ли вмЪеть съ тЪмъ доста- 
вить экземпляръ Вашего воспоминан1я о кадетской жизни 
Генерала  СлЪпцова. Съ тЪхъ поръ, какъ я, бывши нъЪкогда 
Вашимъ жильцомъ въ Знаменскомъ монастырЪ, причинилъ 
Вамъ сильное огорчен1е (думаю единственное во все время 
моего. съ Вами знакомства) газетнымъ извЪстемъ о кончинЪ 
Н. П. СлЪпцова, живо интересуюсь воЪмъ, что пишется объ 
этомъ славномъ героЪ Кавказа. Въ прошедшемъ году я съ 
особеннымъ интересомъ прочиталъ о немъ н3зеколько стра- 
ницъ въ книгз, изданной въ ПетербургЪ по’ поводу 50-ти- 
лътняго юбилея Школы Гвардейскихъ Подпрапорщиковъ. 

Благоволите также, если можно, поспЪшить доставлешемъ 


1) Это описане напечатано въ приложен!и къ книгЪ „Воспоминан!я о 
Преосв. ЛеонидЪ“. 
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1874 г. мнЪ статьи о пребывани Государя Императора въ МосквЪ: 
я немедленно возвращу ее Вамъ. ПоЪздка моя по епархи 
предполагается не ранзе второй половины юля или даже 
Августа. Признаюсь, если бы не служебный долгъ, я вовсе 
не желалъ бы лЪтомъ оставлять своей скромной, но тзмъ 
не менфе во всЪхъ почти отношеняхъ прекрасной дачи. ‘ 

Пользуясь уединен!емъ и меньшимъ сравнительно съ преж- 
ними годами количествомъ служебныхъ дЪлъ, я съ ревно- 
стю продолжаю заниматься приведенемъ въ порядокъ мо- 
его частнаго архива; и это заняте доставляетъ мяЪ нема- 
лое удовольств!е и даже пользу приведешемъ’ на память. 
былаго, нерЪдко добраго и прятнаго.—Ломинаю дни пер- 
выя... и-поучеаюсь. 

Утьшительно слышать одобрительное слово Вашего Перво- 
святителя о моемъ отзывЪ о судебномъ проэктЪ: 

Если не случилось Вамъ прочитать въ № 5-мъ Волын- 
скихъ Епарх. ВЪдомостей за текупйй годъ отзывъ о су- 
дебномъ проэктЪ Преосвященнаго Волынскаго *), то я реко- 
мендовалъ бы Вамъ непрем$нно прочитать его. Я увЪзренъ, 
что онъ Вамъ понравится по тому тону и духу, въ какомъ 
онъ написанъ. ВЪдомости эти, безъ сомнъШя, имЗются въ 
Редакции Москов. Епарх. ВЪдомостей. А. Н. Муравьевъ пи- 
салъ мнЪ, что онъ статью Преосвящ. Агавангела послалъ 
при письмЪ къ Великому Князю Константину Николаевичу 
и что статья при ДворЪ прочитана съ сочувств!емъ. Любо- 
пытно бы знать, какъ принятъ отзывъ Преосвященнаго Во- 
лынскаго въ СвятЪйшемъ СинодЪ“. 

7-го ч. телеграфировала мнЪ изъ Полоцка Игуменя Спас- 
скаго монастыря Евфросин!я: 

„Духовникъ нашьъ скончался. Монашествующимъ жела- 
тельно погребети его при монастырской ‘церкви. Просимъ 
Архипастырскаго разръшевя“. 

На это отвЪчалъ я также телеграммой: 

„Погребене при монастырской церкви ‘умершаго’ духов- 
ника разрЪшается“. | 

Сообщу здЪеь`кратыя свЪдЪьюя ‘объ умершемъ. духов- 
НИКЪ °). 


1) Агаеангела. 
?) СвъдЪЕя эти заимствованы изъ брошюры, составленной и издан- 
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Духовникъ Полоцкаго Спасо-Евфроситевскато монастыря 
священникъ дедоръ Васильевичъ Одинцовъ—сынъ причет- 
ника Воронежской епархши, родился въ ФевралЪ 1812 г. По 
 окончаши въ 1835' г. курса въ Воронежской Семинари въ 
числ лучшихъ студентовъ, онъ вмЪстЪ съ двумя своими 
товарищами, В. Акимовымъ и 9. Смирновымъ, посланъ былъ, 
по распоряженю Начальства, во вновь открытую тогда, или 
върнЪе возстановленную, Полоцкую епарх!ю, для занятя евя- 
щенническаго. мЪста. По прибытш въ Полоцкъ, студенть 
Одинцовъ рукоположенъ былъ Преосвященнымъ Смарагдомъ 
6 юня 1836 г. къ ГЮюанно-Предтечевской церкви’ села Мих- 
невичъ, Городокскаго ‘уЪзда. Отсюда въ НоябрЪ 1837 г. пе- 
ремфщенъ былъ къ Троицкой церкви села, Чепли, Велиж- 
скаго уЪзда. Въ 1853 г., по распоряжено Архепископа Ва- 
сия, о. деодоръ переведенъ былъ, для пользы службы, въ 
село Колпино, Себежекаго' уззда, гдЪ въ чиелЪ прихожанъ 
считалось боле 400 душъ мужескаго пола раскольниковъ 
безпоповщинской секты. ЭдЪеь онъ оставалея до 1868 г. и 
здЪеь я, вскорЪ по вступлеи на Полоцкую каеедру, 
узналъ его съ самой лучшей стороны въ нравственномъ от- 
ношени. Когда въ концЪ 1868 г. удаленъ былъ мною отъ 
Спаескаго женскаго мовастыря ‘молодой вдовый  священ- 
никъ Слупекш, я не могъ найти на это’мЪето лучшаго и 
болЪе надежнаго кандидата, какъ Колпинскаго ‘священника 
Эеодора Одинцова, да и для самого о. Одинцова м?Ъето. это, 
по выраженю его б1ографа, какъ нельзя лучше гармониро- 
вало и съ его душевнымъ настроенемъ, и съ его преклон- 
ными уже лЪтами;: | 

„Кизнь его въ ПолоцкЪ, —продолжаетъ тотъ же б1юографъ,— 
подъ сЪню св. Обители, пришлась ‘ему. какъ нельзя лучше 
по сердцу ‘и потекла мирно. Строгая `иноческая служба и 
гармоническое пъе чрезвычайно ему нравились. Такъ, го- 
варивалъ онъ и писалъ къ друзьямъ евоимъ,—и не выхо- 
дилъ бы изъ церкви; все бы молился и слушалъ, слушалъ 
и молился. Слезы радости блестЪли ‘на’ глазахъ его неиз- 
м$нно, когда, какъ драгоцЪнный даръ всему’ БЪлорусскому 


ной въ 1875 г. Протоереемъ ©. Иваницкимъ, подъ заглавемъ: „Свя- 
щенникъ ©. В. Одивцовъ, Полоцкой женской Спасо-Евфроситщевской оби- 
тели духовникъ“. 


1874 г. 


ве 


1874 г. краю, послфдовало: перенесене изъ Юева въ Полоцкую 
Спасо-Нвфросишевскую обитель частицы св. Мощей препод. 
Евфросинии, Княжны Полоцкой. Надобно было слышать и 
видЪть, съ какимъ неописаннымъ восторгомъ онъ говорилъ 
всегда объ этомъ радостнЪйшемъ. событш. Благочестивыя 
инокини высоко цфнили каждое, проникнутое теплотою духа, 
его отеческое къ нимъ слово, даже малютки-сиротки, дочери 
духовныхъ, воспитываюпияся въ обители, приходили въ во- 
сторгъ при появлени къ нимъ о. @9еодора Васильевича въ 
классъ, по должности законоучителя“. 

„У о. деодора Васильевича, читаемъ далЪе въ его б1огра- 
фли,—не только не могло быть враговъ и недоброжелате- 
лей, но даже въ общественной средЪ, въ которой онъ дъй- 
ствовалъ, не могло составиться о немъ двухъ разныхъ мнз- 
нй. Для веЪхъ помнившихъ о. 9едора Васильевича оста- 
ется одинъ симпатичный свЪтлый образъ человЪка, про- 
никнутаго до глубины души вознашемъ своего пастырскаго 
долга и согрЪтаго самоотверженною любовю къ ближ- 
нему“. 

Таковъ былъ почивиий въ БозЪ духовникъ Полоцкой Спасо- 
Евфроситевской обители о. 9еодоръ Одинцовъ! 

Онъ скончался 6-го Гюня 1874 г. на 68 году жизни. 

7-го Гюня получено было мною изъ Москвы отъ А. ЕВ. Вик- 
торова письмо такого. содержаня: 

„Богъ знаетъ, какъ виноватъ я предъ Вами, что досел№ 
не отв чалъ на Ваше письмо, которое получилъ едва ли не 
полгода тому назадъ. И весе это время письмо Ваше лежало 
у меня на столЪ нарочно на виду, какъ первое, на которое 
слъдуеть отвЪтить... Но по горло занятый и службою и раз- 
ными учеными и .неучеными дЪълами, я теперь почти ©о- 
всЪмъ' оставилъ всякую корреспонденцю’ и почти никуда 
не пишу, —отвыкъ совсЪмъ. Вотъ уже съ полтора года я въ 
особенности много работаю надъ Архивомъ Оружейной Па- 
латы, и стараюсь. довести до конца Опись этого Архива, а 
между тЪмъ, конецъ ‘все’ отдаляется и ‘отдаляется. Перепи- 
сано уже на бЪло на 50 или 60 печатныхъ листовъ, но по- 
стоянно приходится возвращаться назадъ и многое начи- 
нать сначала,—передЪлывать. Это главная моя теперь ра- 
бота, изъ за которой я всЪ друмя дЪла откладываю и изъ 
за которой совсЪмъ забылъ о продолжен библюграфли 
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старо-печатныхъ книгъ. А между тЪмъ Филимоновъ началъ 1874г. 
издавать журналъ ') и меня какъ музеянина толкаетъ, что 

бы я принялъ въ немъ участе, и я уже началъ для этого 
журнала новыя работы: Описане Переписныхъ книгъ Пат- 
раршей Казны, извЪетя о серебряныхъ мастерахъ, и. про- 
ектирую друпя работы на основан Архива Оружейной Па- 

латы. Хочется также приготовить что нибудь къ Жевекому 
Археологическому СъЪзду, куда думаю отправиться соб- 

ственно для отдыха... Множеетво предположено работъ и по 

Музею. 

При такомъ положении дфла я искренно и очень былъ 
радъ, что ДЪло 0 назначены меня въ описатели Сино- 
дальной Библюотеки не состоялось. Это подслужилъ мнъЪ 
Графъ Уваровъ °), который наперекоръ рекомендащи. Сино- 
дальной Конторы рекомендовалъ А. Н. Попова. Вы слышали, 
ВЪроятно, что послЪде, узнавъ, что жалованья только 800 
или 900 руб., а не три тысячи, какъ онъ разечитывалъ, по- 
далъ формальный отказъ. ПоелЪ этого Потемкинъ снова 
сталъ приставать ко мнЪ; но на этотъ разъ я послалъ къ 
нему оффищальное письмо съ покорнЪъйшей просьбой меня 
больше не представлять, и, признаюсь, едЪлалъ это еъ боль- 
шимъ удовольствемъ. 

Сборникъ на 1873 г., равно какъ и ВЪетникъ; посланъ къ. 
Вамъ отъ Общества, т. е. собственно отъ Правленя Обще- 
ства, какъ къ почетному Члену. Общество ‘и у меня отни- 
маетъь много времени, поэтому въ СентябрЪ я непремЪнно 
брошу это казначейство и сдфлаюсь сотрудникомъ. ПослЪд- 
нее, разумЪется, интереснЪе. 

ПрЪхать къ Вамъ я ‘мечтаю вотъ уже 3-й годъ и все не 
удается. Главное задерживаеть меня Архивъ Оружейной 
Палаты. Сплю и вижу оставить Архивъ, но хочется напеча- 
тать прежде каталогь ему, для котораго такъ много едз- 
лано. Въ прошломъ году мнЪ удалось уЪхать въ Петер- 
бургъ отдохнуть уже въ ‘концЪф Августа. Нынче, думаю, 
удастся узхать въ Кевъ и по дорогЪ туда, или върнЪе об- 
ратно. постараюсь заЪхать къ.Вамъ. Хоть бы на ‘два ‘дня 
удалось; а то Васъ переведуть ‘куда нибудь; мнЪ и не 


1) ВЪстникъ Общества Древне-Русскаго Искусства. 
2) Вышеупоминаемый. 
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1874 г. удастся побывать у Ваеъ.-—Очень радъ, что теперь Ваше по- 
ложене стало лучше, а дЪла епармальныя устроились. Во- 
ображаю, какъ трудно было улаживать ихъ“. 

Въ отв$ть на это писалъ я отъ 21-го числа: 

„Душевно радуюсь, что силы Ваши позволяютъ Вамъ такъ 
много и’ усердно заниматься ученостью. Но при такихъ на- 
пряженныхъ и непрерывныхъ трудахъ необходимъ отдыхь 
и притомъ некратковременный. Вы хорошо сдЪлаете, если 
отправитесь въ Мевъ на Археологическй СъЪздъ. Получилъ 
и я приглашене на СъЪздъ, но воспользоваться этимъ при- 
глашешемъ, къ сожалЪн!ю, не могу по своимъ служебнымъ 
обстоятельствамъ, хотя и очень былъ бы радъ еще разъ по- 
бывать въ священномъ градЪ ЮЖевЪ. Но съ другой стороны, 
съ чЪмъ бы я могъ явиться на СъЪздъ и какую бы`тамъ 
сталъ играть роль? Отъ занят! Археологическихь я вовсе 
уже отсталъ, хотя и не. перестаю еще’ интересоваться ‘древ- 
ностями, и все, что выходить на русскомъ, а частю и на, 
иностранныхъ языкахъ, по археологи, какъ церковной, такъ 
и гражданской, я пр1обр$таю для своей  библютеки, (и, 
сколько позволяютъ служебныя занятя, читаю. А потому 
доставляемые мнЪ Вами Сборникъ и первый выпускъ ВЪ- 
стника я принялъ съ особеннымъ удовольетнемъ, за что 
Вамъ приношу искреннюю благодарность. 

Если Вы не измните своего добраго намЪрен1я посЪтить 
меня, тооя просилъ бы Васъ пожаловать ко мнЪ на. обрал- 
номъ пути изъ Жева, такъ какъ я предположилъ (и едЪ- 
лалъ уже распоряжене) во второй половинЪ [юля отпра- 
виться въ епархю для обычнаго' обозрЪ я церквей, и воз- 
вращусь изъ’ поЪзздки не ранзе первыхъ чиселъ. Августа. 
Притомъ, соображаю и то, что Вы, возвращаясь изъ КЖева, 
подольше у меня можете побыть и сообщить мнЪ обетоя- 
тельныя свЪдЪыя о результатахъ Съъзда. 

Мн жаль, что Вы. отказываетесь оть дфлаемаго Вамъ 
Синодальной Конторой приглашеня принять на себя трудъ 
описания Славянскихъ рукописей Синодальной. библютеки. 
МнЪ кажется, что, послз Капитона Ивановича. 1), едва ли 
кто съ большимъ успЪхомъ. могъ продолжить этотъ важный 
трудъ, кромЪ Васъ. Вы и съ содержашемъ рукописей болзе 


1) Невоструева. 


9 


или менфе уже знакомы, Вамъ и премы въ производетвЪ 1874г. 


этой ученой работы болЪе другихъ извфетны. Итакъ есть ли 
какая нибудь надежда на продолжеше труда, прерваннаго 
смертю великаго трудолюбца, Капитона Ивановича? 

Вы другой годъ трудитесь надъ Архивомъ Оружейной 
Палаты; а я третье лЪто уже разбираю свой собственный 
келейный Архив. У меня такъ много накопилось веякаго 
рода бумагъ, и оффищальныхъ, и. неоффищальныхъ, между 
коими притомъ немало очень интересныхъ по своему со- 
держан!ю, что я ръшилея привести ихъ въ порядокъ, и со 
временемъ думаю сдЪлать изъ нихь какое нибудь употреб- 
лене, полезное для потомства. Когда будете у меня, уви- 
дите этотъ Архивъ. 

Призывая на Васъ и на Ваши ученые труды Боже. бла- 
гословеше, съ душевнымъ къ Вамъ уваженемъ и предан- 
ностю остаюсь“ и проч. 

19-го ч. получилъ я письмо изъ Москвы оть Высокопет- 
ровскаго Архимандрита Григор1я. Вотъ что писалъ онъ мнЪ 
отъ 8-го числа: 

„Письмо Вашего Преосвященетва отъ’ 27-го мая и вы- 
писку изъ послужнаго списка удостоился получить съ глу- 
бокою благодарностю. Получилъ я служебные списки и отъ 
другихъ Преосвященныхъ, оть нЪкоторыхъ еще ожидаю. Въ 
этомъ мЪеяцЪ я долженъ непрем$нно окончить свой трудъ 
и передать г. Бодянекому для помфщения въ 1-Й кн. Чтешй 
за ‘сей годъ 1), если онъ не забылъ своего обЪщанйя. ‹Поло- 
вину моего труда онъ уже читалъ еще на 9оминой недЪлЪ, 
и тогда просилъ доводить его до конца. Составлено мной и 
описане надгробныхъ монастырскихъ памятниковъ °). Над- 
писи я прочелъ веЪ съ р$дкимъ успЪхомъ, потому что все 
разобралъ. НЪеколько камней съ надписями отрыты подъ 
колокольней, въ аркБ по правую сторону св. воротъ. На 
одной надписи значится „нокъ сх!мникъ Иос...“ 

Ваше Преосвященство съ большой похвалой ‘отзываетесь 
о резолющяхъ Митр. Филарета, Преосвященный Воронеж- 


1) Тамъ и напечатанъ, стр. 173—220, чодъ заглавемъ: Спиеки настоя- 
телей Московскаго Высоко-Петровскаго монастыря съ 1379 г.; есть и от- 
дъльно. Москва, 1874. | 

2) О семъ трудЪ см. выше, стр. 426, прим. 3. 
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1874 г. сю 1) также, и друге. Но есть и недовольные, впрочемъ не 


изъ Аржереевъ. На, дняхъ В. Ц, Нечаевъ 2) получилъ письмо 
отъ' Пермскаго: Протоерея Евгеня Попова 3), извЪстнаго ду- 
ховнаго ‘литератора,—онъ пишетъ, что резолющи съ общимъ 
безличнымъ. содержашемъ хороши, а въ отношени къ ли- 
цамъ слишкомъ строги и’ иногда, несправедливы. Другой 
кто-то изъ Уфимекой епархии пишетъ, что желалъ. бы ви- 
дъть больше резолющй съ выражешемъ христанской любви, 
чЪмъ съ приказническою ‘строгостю. Значитъ, на веЪхъ не 
угодишь. Эначитъ, надо дЪлать дЪло по своему разум ню, 
мнЪ собирать резолюции, редактору Душепол.. Чтеня (а’онъ 
весьма дорожить ими) печатать. Но все таки отзывъ. Ире- 
освященныхъ, какъ нельзя болЪе авторитетный; для насъ 
чрезвычайно важенъ. Очень хвалятъ мнфне: Вашего Пре- 
освященства о проэктЪ ‘духовно-судебной реформы, такъ 
какъ Вы подробно разбираете его и дЪлаете вЪеюмя полез- 
ныя замфчаня, съ большимъ иекусствомъ. и.. сдержанно- 
тю“. 

11-го числа явилея ко мнЪ гость изъ Петербурга бывпий 
Профессоръ Витебской Семинари И. Г. Слибореюй. Въ 
бесЪдахъ съ нимъ, искреннихъ и откровенныхъ, слушалъ я 
его разсказы: 1) о кончинЪ извЪстнаго философа, Петербург- 
скаго Протоерея 9. Сидонскаго “), оставившаго. въ наслзд- 
ство своимъ внукамъ, по милости завЪъдывавшей его хозяй- 
ствомъ экономки - нзмки (онъ былъ вдовъ)-—три рудля. За 
то послЪ этого ‘ученаго мужа осталась огромная ‘библютека, 
поступившая въ распоряженше Начальства Петербургской 
Дух. Академш, гдЪ н$зкогда онъ былъ Профессоромъ фило- 
софли; 2) о кончинЪ извЪстнаго также въ свое время дзя- 
теля Синодальной Канцеляр!и, Ё.. С. Сербиновича, о его 
предемертной исповЪзди и причащен!и; 3) ‘о дЪйстняхъ или 
лучше противодЪйстви Иреосвященнаго .Литовскаго  Ма- 
кар1ля по поводу продажи Пековскаго подворья, гдЪ онъ 
имЪлъЪ свое пребываше, Юево-Печерской ЛаврЪ; о его стран- 


1) Серафимъ Аретинскйй, т 22 апрЪля 1886 г. 

2) Протоерей редакторъ-издатель „Душеполезнаго Чтен1я“, нынЪ еп. 
Костромской. 

3) Поповъ Евг. А. 1 въ Перми 24 юня 1888 г. 

1) Тб Декабря 1873 г. 
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номъ пр1емЪ Московскаго ‘Митрополита Иннокентя (бывши 1874 г. 
дома, не хотЪлъ принять его); 4) объ отношевшяхъ (не очень | 
ласковыхъ и благопрятныхъ) Новочеркасскаго Преосвящен- 
‘наго Платона къ его Викарю Епископу Никанору (потомъ 
Уфимскому). 

12-го ч. писалъ мнЪ Инепекторъ Московской Дух. Ака- 
деми С. К. Смирновъ: 

„Душевно благодарю Васъ за послаше Ваше. НынЪшЕй 
годъ въ первый разъ начинается у насъ ежегодный вны- 
пускъ воспитанниковъ. Кончило куреъ 27; изъ нихь вчера 
на СовЪтЪ утвердили 22 магистранта, изъ которыхъ одинъ, 
именно сынъ Московскаго Священника Александра Кирил- 
ловича Соколова '), предназначается въ доценты Академи, 
Завтра, по случаю. истеченя четырехльтя службы Членовъ 
СовЪта, назначена баллотировка всЪхь Членовъ. П. Сим. 
КазансыЙ завтра же окончательно оставляетъ службу и 
остается на пени, которая назначена ему въ размЪръ 
1100 руб. сер. Е. В. Амфитеатровъ имЪетъ служить до 
17 Сентября настоящаго года, когда исполнится тридцати- 
пятилЪте его службы. 

Мы, по милости Божей, здраветвуемъ. Только въ концЪ 
Мая постигло меня нЪкоторое бЪдетве: ночью воры влЪзли 
въ окно и изъ передней похитили одежды на 600 руб. сер. 
Пропажа до сихъ поръ не найдена и едва ли будетъ най- 
дена. Всего болъе жаль мнЪ медв$жью шубу, которую въ 
день посЪщеня собирались убирать въ сундукъ. 

Вы спрашиваете о продолжен нашего изданя. Едва ли 
®но ‘скоро возетановится. НЪтъ средствъ ‘для продолженя 
труда; подписка посл$днихъ годовъ давала только убытокъ, 
и довольно значительный. Письма Митрополита Филарета 
къ о. НамЪстнику были на проемотрЪ у о. Ректора, но у 
него взяты НамЪетникомъ, который объявилъ, что желаетъ 
печатать ихъ сполна, что о. Ректору представлялось неудоб- 
нымъ. Въ какомъ положени это дъло теперь, не имзю свЗ- 
дънй. 0. НамЪстникъ слабЪеть день ото дня и почти не 
можетъ служить. НынЪ онъ переселяется въ Виеаню. НынЪ 


1) Васимй Александровичъ, нынЪ докторъ богослов!я и ординарный 
професеоръ Академ!и по каеедрЪ истор!и и разбора западныхъ исповЪ- 
дашй. 
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1874 г. же ожидаетъь сюда Преосвяшеннаго Игнатя, который ду- 
маетъ присутствовать на Богословскихъ: экзаменахъ въ Ви- 
ванской Семинари. | 

Владыка Митрополитъ ожидается въ Лавру къ 5-му юля. 
Объ увольнении его слухи замолкли; а касательно мъета 
своего успокоеня онъ высказывалъ неоднократно самъ, что 
поселится въ Геосиманскомъ скитЪ. А когда се будетъ, не- 
извЪетно. 

Графъ Д.А. Толетой 31 мая утромъ проЪхалъ изъ Яро- 
славля мимо нашихъ мЪетъ, не останавливаясь, и теперь 
пребываетъ въ своемъ Рязанскомъ имъни. Конечно, Вы из- 
волили читать геройское мнЪНе Преосвящ. Агавангела по 
поводу церковно-судебной реформы. Оно всЪхъ наеъ крЪико 
порадовало, а Преосвященныхъ, я думаю, еще болЪе“. 

Въ отвЪтъь на это писалъ я отъ 19-го Сентября: 

„за почтенное письмо приношу Вамъ усерднъйшую благо- 
дарность. 

МнЪъне Преосвящ. Агавангела дЪйствительно геройское; 
но его, какъ слышно, истязуютъ за то, почему онъ дозво- 
лилъ себЪ преждевременно напечатать это мнЪе, въ сво- 
емъ епархальномъ органЪ. ЧЪмъ-то кончится вопросъ о на- 
шей судебной реформз? А шуму много надЪфлалъ онъ въ 
литературъ: 

Кстати скажите, пожалуйста, въ какой мЪрЪ справедливъ 
новый газетный слухъ о подачЪ Выеокопреосвященнымъ 
Митрополитомъ прошен!я объ увольневи его на, покой? 

Приближается праздникъ Преп. Сермя и день Вашего 
Ангела: примите отъ меня всеусерднйшее привЪтетве съ 
этимъ радостнымъ для Васъ и для Вашего семейства днемъ. 
Да пребываетъ надъ Вами АТТА, благодатное осзнене 
великаго Угодника—Сергия!“ 

15-го. ч. былъ въ Витебской женской Гимназии торжествен- 
ный актъ, на которомъ я присутствовалъ вмЪетЪ. еъ Губер- 
наторомъ и прочими властями. Актъ происходилъ по сл$- 
дующей, программЪ: 

„По пропфти воспитанницами: Днесь благодать Св. Духа 
насъ собра, начнется: 

1) Чтеше Отчета; 2) Гимнъ Равноапостольной Мар!и; 3) Одна 
изъ воснитанницъ прочтетъ свое сочинен!е: „оначенше труда”; 
4) Воспитанницы пропоють: „Юность“, соч. Преподават. Вен. 
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Гимн. г. Видемана; 5) Одна изъ воспитанницъ прочтетъ свое 1874г 
сочинен!е: „/Кенекая Гимназ1я“; 6) Воспитанницы пропоютъ 

пЪснь: „Прощай“, соч. г. Видемана; 7) Чтеше о наградахъ; 

8) Гимны: „Коль славенъ нашъ Господь въ. СюнЪ“ и „Боже 

Царя храни“. 

Упоминаемый въ программЪ. Гимнъ Равноапостольной. Ма- 

ри заключается въ слЪдующихъ стихахъ: 
„Равноапостольной Марш 
День святъ для сердца христанъ, 
Отраденъ онъ для всей Росаи 
И тБмъ, что именемъ Мари 
зовуть Царицу Росеянъ, 
„Итакъ, подруги, въ день евященный 
Возвысимъ къ небу голосъ свой! 
Пусть лепетъ дЪтек умиленный 
Взлетить къ обители святой. 
Услышь наеъ, Боже всеблагой! (2) 
„О Боже, ниспошли святыя 
ЦЩедроты намъ и благодать, 
Храни Царя Отца Росаи, 
Храни Царицу нашу. Мать. (2) 
„Услышь усердныя моленья 
О нихъ взывающихъ дзтей, 
Даруй имъ благо въ утЪъшенье 
И долготу счастливыхъ дней“® (2) 

15-го ч. дано. было мною Консистор!и предложеше (№ 1556) 
такого содержания: 

„Имя въ виду предпринять во второй. половинЪ буду- 
щаго [юля мЪеяца поЪздку для обозрЪя церквей Лепель- 
скаго Узда и лежащихъ на пути къ этому, уЪзду церквей 
Витебскаго уЪзда, а также. лежащихъ на. обратномъ пути 
оттуда къ Витебеку церквей Полоцкаго: уЪзда, предлагаю 
Консиетор!и учинить слЪдующее: 1) немедленно предпиеать 
Благочиннымъ Лепельскаго. уЪзда, чтобы они, по сношеви 
съ мфетными гражданскими Начальниками, составили обетоя- 
тельные маршруты между всЪми’ безъ исключеня церквами, 
находящимися въ ихъ вЪздомствЪ, и таковые безъ, замедле- 
ая представили мнЪ; 2) просить. отъ моего имени Г. Началь- 
ника губерн!и объ учинен!и зависящихъ со стороны Его Пре- 
восходительства распоряжей относительно исправности пу- 
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1874 г. тей’ сообщеня между сельскими церквами’ ‘означенныхъ 
уфздовъ и доставлевя‘ лошадей; 3) снабдить ‘меня’ и; если 
понадобится, мою свиту ‘двумя подорожными'‘и ‘открытыми 
листами, для безпрепятетвеннаго ‘взиманя’ лошадей по поч- 
товому и проселочному трактамъ; и 4) Протоколы и Жур- 
налы, не требуюте: немедленнаго ‘исполненя, представить 
мнЪ для утверждешя, по ‘окончани ревизи ›церквей; про- 
токолы же и журналы По’ дзламъ; ‘нетерпящимъ отлага- 
тельства, на основани 335 ст. Уст. Дух. Консисторй, об- 
ралцать къ исполнен!ю по подписании” вез ми’ Членами При- 
сутств1я“. Г] Г] 

17-го ч. писалъ я въ Москву Преосвящ. Леониду: 

„Съ искреннею благодарностю возвращаю Вашему Пре- 
освященству рукопись съ описанНемъ’ пребыван1я Государя 
Императора въ МосквЪ. Съ жив йшимъ’ интересомъ читалъ 
и перечитывалъ я эту’ рукопись и даже нЪкоторыя страницы 
выписалъ для себя, ‘за, что,‘ я’ увЪренъ, Вы ‘не’ будете сЪто- 
вать на меня. | Я 

Читая Ваше описан!е, я думалъ’Иро ‘себя, что поелЪ по- 
койнаго Владыки ") едва ли кто другой могъь принять въ 
храмЪ такое множество гостей, и затВмъ держать себя среди 
ихъ во ДворцЪ съ такимъ тактомъ и съ такимъ достоин- 
сТтвомъЪ, съ какими все это сдзлали Вы. Вашть священный 
даръ для Великой Княгини, какъ нельзя болЪе приличенъ 
и знаменателенъ. Ваши ‘рзчи Государю ‘и’Высокой Ново- 
брачной дышать живымъ чуветвомъ и проникнуты тлудо- 
кимъ смысломъ. Обращенныя къ Вамъ за ‘трапезою ‘слова 
Государя отрадны для русекаго ‘православнаго ‹<ердца. Бе- 
сЪда съ Вами Великой Княгини послВ стола’ очень трога- 
тельна: У помянутая Вами лампада надъ мощами’ Св. Петра, 
принесенная въ даръ Ея Высочествомъ въ Гюлз 1861г. ‘въ 
память первой Ня исповЪди; оживила въ ‘моей! памяти. это 
послВднее событе; Оно совершилось на/‘моихъ ‘глазахъь: Я 
очень хорошо помню; какъ’всЪ заняты были въ Лавр тВмъ 
необыкновеннымъ . случаемъ, ‘что’ ’царственная ' Отроковица, 
приносила свою первую исповЪдь ‘предъ ‘необыкновеннымъ` 
Духовникомъ Митрополитомъ. На. другой послв’‘сего день я 
имфль утъшен!е участвовать въ‘ совершени. литурги, за 


1) Митр. Филарета. 
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которою юная исповЪдница съ Своимъ еще болЪе юнымъ 
братомъ, Серпемъ  Александровичемъ, ‘сподобилась прича- 
ститься Св. Таинъ отъ рукъ своего перваго Духовника. По- 
елЪ литурпи мы. приглашены были къ Царской трапезЪ. 
Когда мы съ 0. НамЗетникомъ велЪдъ за Владыкою во- 
шли въ залу, увидЪли тамъ весело порхающихъ рЪзвящихся 
причастниковъ, и затВмЪъ, когда, по выходЪ. Ихъ Величествъ, 
сЪли за столъ,они, сидя рядомъ’ за столомъ; не переставали 
громко см$яться, не емотря на строме ‘взгляды  АвгуствВй- 
шей Родительницы. Видно, что дъзти всегда дЪти, въ ка- 
комъ бы высокомъ положеши они не. находились. 

Ваше замЪ чан!е, что царсюй тронъ въ ‘Андреевекой залЪ 
работы покойнаго д. А. и очень о удивило меня: 
я не зналъ этого. 

Чтене Вашей и 0. Н. П; Слъицовъ, также, какъ и 
повзсть о ‹ пребыванш Государя ‘въ’ МосквЪ; доставило мнЪ 
истинное ‘утъшеше. ' Какой, въ самомъдЪлъ, идеальный 
типъ былъ этоть Н. 1. Олфпцовъ! Теперь только я получилъ 
о немъ полное и вЪрное понят!е. Оказывается‘при‘этомъ, что 
въ прошедшемъ. году, въ юбилейномъ издании Школы Гвар- 
дейскихъ Подпрапорщиковъ, я читалъ страницы о `.СлЪп- 
цовз, принадлежанщя. перу г. Циммермана, которыя перепе- 
чатаны у Вась на. стр. 68, и ‘елЪд. Вы рекомендовали 
мнъ, въ прошедшемъ. году, ' прочитать статью 0 ‘СлЗп- 
цовъ, напечатанную въ Русскомъ ВЪетникЪ; но я не могъ 
тогда найти ее. “Теперь и я поручилъ Ректору Семинари 
непремЪнно‚отыекать эту статью и доставить мнЪ. Такъ я 
заинтересованъ личностью героя—СлЪпцова! И что. особенно 
отрадно  видЪть въ этомъ огероЪ — это его христанскую 
искренно-благочестивую ‘настроенность души и его высокое 
безкорыст!е. ' 

Подполковникъ ' Мезенцовъ, одинъ’'изъ лучшихъ друзей 
покойнаго СлЪпцова, какъ пишется ‘у Ваеъ на’стр..71-й, 
былъ родной братъ моего’добраго пр1ятеля, Н. П. Мезенцова, 
котораго я нашелъ въ ВитебскЪ Вице-Губернаторомъ и ко- 
торый, къ крайнему моему огорченю, екончалея нынЪ на 
другой день Пасхи ') въ ВильнЪ, въ зваи уЪзднаго Пред- 
водителя г. Лепеля Витебской губерши. Мезенцовыхъ было 


1) 1 Апрзля 1874 г. 


1874 г: 


> 


1874 г. четыре брата и двЪ или три сестры; и веЪ они добрые! хри- 
стане и благородные люди. Одна изъ сестеръ даже Игуме- 
ня Кашинскаго монастыря ')—старица весьма благочести- 
вая, пользующаяся особеннымъ вниманемъ т 
Филовея °). | 

Неразъ я думалъ спросить Васъ о лосчастной Игумен 
Митрофан, но все. забывалъ. Скажите Бога’ ради, въ ка- 
комъ положеши ея дЪло, есть ли надежда на’ ея ‘оправда- 
не и принимали ли Вы какое либо’ оффищальное участе 
въ ея необычайномъ дЪлз? 

Простите и благословите. А повЪеть о Вашемъ путешестви 
въ ОЪверную Пальмиру все-таки за Вами“. 

Въ двадцатыхъ числахъ юня былъ у меня гость изъ Пе- 
тербурга—Чиновникъ Канцеляр!и Оберъ-Прокурора“ Св. Си- 
нода И. И. Лаппо 3), сынъ Витебскаго Протоерея Лаппо “). 
При неоднократныхъ. посЪщешяхъ меня, г. Лаппо сообщилъ 
мнЪ слБдуюцщия интересныя свЪдЪня: 1) о непредставлеи 
до того времени Митрополитомъ ЮЖевскимъ Арсешемъ мнЪз- 
щя о перенесени мощей Препод. Евфросии ‘изъ К ева въ 
Полоцкъ; 2) о неудовольстви Св. Синода на Преосвящ: 
Атавангела, Архепископа Волынскаго, за ‘напечатане его 
отзыва' о проэктЪ духовно-судебной реформы въ Епархаль- 
ныхъ ВЪдомостяхъ—правительственномъ органЪ, о чемъ и 
посланъ былъ ему Указъ; и объ отношени ‘по этому по- 
воду къ Оберъ-Прокурору Главнаго управленя по’дфламъ 
печати, съ указаемъ на рЪз®Ш тонъ статьи, ‘напечатан: 
ной въ Волынекихъ Епар. ВЪдомостяхъ; 3) о неудовольств!и 
Св: Синода, на. дЪйствя С.-Петербургскаго ОтдЪлешя  Обще- 
ства ‘любителей Духовнаго ПросвЪщен1я; состоящаго“ подъ 
покровительствомъ Великаго Князя Константина Николае- 
вича; 4) о донос Протоерея Юркевича на Преосвятцен- 
наго Василя въ ‹томъ, что онъ будто бы ‘сочувствовалъ 
Польскому ‘мятежу 1868 г.;.5) о предположеюти перевесть 
Архимандрита Александра изъ Рима въ Ташкентъ ‘съ-воз- 


1) Антон!я Мезенцова, 1.26 января 1875. г. См. брошюру: Кашинскаго 
СрЪтенскаго монастыря игумевшя Антон1я Мезенцова. Тверь, 1887. 

2) т митр. Кевскимъ 29 января 1882 г 

3) Иванъ Иванозичъ, ‘впослЪдетви Ноа 2-го отдъленя Канце- 
ляр1и Оберъ-Прокурора Св. Сунода, ДЪйетв. Ст. Сов. 

4) т 14 [юля 1883 г. 
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ведешемъ въ санъ епископа, (что и приведено было въ 'ис- (1374 г. 
полнеше въ 1878 г.), и проч. 

22-го ч. писалъ я въ Жевъ А. Н. Муравьеву: 

„Пишу къ Вашему Превосходительству въ той увЪренно- 
сти, что Вы, согласно Вашему предположен!ю, возвратились 
уже изъ дальняго путешеств1я на св. Гору Авонекую и 006- 
фР$таетесь на родныхъ горахъ Жевекихъ. 

О Вашемъ путешеств!и есть уже печатныя извЪетя. По 
этимъ извЪетямъ, цзлю Вашего путешеств1я было яко бы 
способствован!е примиреню 'Болгаръ съ Греками, и есть-де 
надежда, что Ваши усимя’ могутъь увЪнчаться успЪхомъ \). 
Утъьшительная надежда! Итакъ Васъ ‘ожидаетъ блаженство, 
обЪтованное Спасителемъ миротворцамъ. Да исполнится же 
воистину надъ Вами это. Божественное. обЪтован!е! 

Но желательно было бы слышать изъ: Вашихъ  собетвен- 
ныхъ устъ какъ 0 цфли, такъ и о послздетняхъ Вашего 
путешеств!я на Востокъ. 0} 

Меня, какъ бывшаго ‘Археолога, . приглашаютъ въ Жевъ 
‚на Археологический СъЪздъ, который слЪдуеть быть, какъ 
извЪстно, въ будущемъ! АвгустЪ, но я не рьшаюсь восполь- 
‘зоваться’ этимъ приглалшенемъ какъ потому; что‘не такъ 
еще давно быль въ КМевЪ, такъ и потому, что мнЪ не съ 
чЪмъ явиться на СОъЪздъ. Археолопей я пересталъ уже за- 
ниматься, предавигись вмЪето ‘ея’ неологи, т. е. житейской 
новизнъЪ, ‘заключающейся въ Журналахъ и Протоколахъ 
`Консисторскихъ. Итакъ вмЪето древняго и священнаго К1- 
ева, я ръшилея предпринять во второй половинЪ будущаго 
[юля путешестве въ недревнйй и убог тородокъ Лепель и 
въ ‘его окрестныя веси.съ цзлю обычнаго обозрЪьюя церк- 
вей и посЪщеня. православной ‹брати, болЪе, ‘нежели въ 
другихъ уЪздахъ Полоцкой епарх!и, окруженной римскимъ 
католицизмомъ“. 

Почтенная Начальница НЫ (8 Витебск®) женекато 
духовнаго училища, Баронесса М. А. Боде, ‘почуветвовавши 
вслЪдете служебныхъь трудовъ и разныхъ душевныхъ 
огорченй крайнее-разстройство’ своего ‘здоровья, вынуждена 
была, для его поправленя, отправиться за границу. И вотъ 


‚ №) Православное Обозръве, 1874 г. Тюнь, стр. 347, 
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1874 г. она пишеть мнв отъ 23-го. Поня изъ, Лозанны. (въ Швей- 
цари): 

„Уже третье Воскресенье. наступило съ тфхъ поръ, какъ 
я зыЪхала изъ дома, ини разу еще съ тЪхъ поръ не была 
въ церкви; вЪроятно. и'еще долго не‘буду, такъ какъ’въ 
этой сторонЪ нЪтьправославныхъ церквей. Это для’ меня 
большое лишене. Утфшаю себя сколько’ могу. Помолюсь 
одна въ своей. комнатЪ, ‘почитаю Слово Боже, и. потомъ 
подумаю, что и близюме моему сердцу помолятся за меня и 
въ православномъ храм помянутъ имя'мое. Такъ точно и 
въ настоящую минуту переношусь‘мыслпо въ Витебскъ,  во- 
ображаю себЪ, какъ теперь въ Николаевскомъ  соборЪ раз- 
дается. стройное торжественное ‚п ше, и Вы, глубоко-чти» 
мый ПреосвященнЪйпий.. Владыко, ’ совершаете: ‘служение... 
мысленно стараюсь присоединить евои молитвы къ Вашимъ, 
и какъ изъ Собора непрем$нно’зашла бы поздравить Васъ 
съ праздникомъ, такъ и теперь берусь за’ перо, чтобы ис- 
полнить это письменно, и'какъ получила бы отъ Васъ въ 
благословенте . просфорку, такъ и здЪсь сегодня употре- 
била нарочно для сегодня сохраненные послфдн!е кусочки 
просфоры, которою Вы благословили меня на‘ дорогу. Такъ 
дороги на чужой сторонЪ веЪ воспоминан!я родины! 

А хороша она, чужая сторона! Какое благоустройство, ка- 
кое умЪнье ‚воспользоваться дарами природы! — ВездЪ чи- 
стота, вездЪ порядокъ; струйка воды не пропадетъ даромъ; 
и это видно не дЪло Правительства; маленьюШ участокъ 
поля или картофеля у. каждаго поселянина обведенъ канав- 
кою, обсаженъ стриженымъ кустарникомъ; каждая деревен- 
ская дорожка обсажена деревьями. Не хотЪла ‘бы я! пере- 
Ъхать жить сюда, но хотЪла бы; чтобы у насъ. было также 
хорошо! } 

А горы, а Это истинно уже 
Нерукотворная краса, 

Земли могуч1я возстанья, 
ПобЪги праха въ небеса!... 

Лозанна, гдЪ я живу теперь, › расположена ‘на берегу Же. 
невскаго озера, которое съ одной стороны окружено живо- 
писными Альпами, съ другой величественнымъ хребтомъ 
горы Юры. Городъ расположенъ на крутой скалЪ и всЪ 
улицы террасами, всЪ дома прислонены: къ каменной скалЪ 
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фундаменты домовъ верхнихъ ‘улицъ приходятся надъ 
кровлями нижнихъ; а во воЪхъ  промежуткахь ‹ столько: зе- 
лени, столько цвътовъ--и какихъ!, Городъ буквально. уто- 
_ паетъ. въ ивфтахъ и въ зелени. Альпы такъ хороши, такъ 
вели чественны! Въ самыхъ'разнообразныхъ очертатяхъ темно 
зеленыя, покрытня лЪФеомъ или виноградниками. За ними 
слЪдуетъ другой рядъ каменныхъ ‘скалъ, а ‚между этими 
скалами или, лучше. сказать; изъ. за нихъ  оЪлФются верхи 
утесовъ, ‘покрытыхъ вЪчными, нетающими снЪгами: Это 
такъ хорошо, что нельзя себЪ’'’ вообразить ине видЪвши, 
нельзя описать. увидЪвши! ПИр!Ъхать сюда нарочно за. тЪмъ, 
чтобы любоваться. красотами природы я’ бы не по$хала; но 
когда, уже иргзхадаи то„надобно восхищаться — и я восхи- 
щаюсь! ад 

Родные, у которыхъ я въ тостяхъ, моя двоюродная се- 
стра и ея: семейство очень ко мнЪ внимательны и любезны, 
очень за, мною ухаживаютъ и. покоять ‹ меня. Здоровье мое 
понемногу ‹поправляется;. нервы угомонились  н`Фсколько, 
для исцълешя ноги, и вообще для ‘полнаго исцзлевшя од- 
вако нужно еще Ъхать брать ванны въ АхензЪ, ия нам$- 
рена ‘туда’отправиться чрезъ несколько дней, хотя и жалко 
покинуть. эту’ прелестную мЪетность, и эту: ‘безпечную спо- 
койную жизнь. Но надобно же стараться достигнуть глав- 
ной цфли! поЪздки!: и постараться возестановить столь сильно 
потрясенное ‘здоровье. | | 

Поручая себя Вашимъ евятымъ молитвамъ, прошу Васъ 
принять увЪреше въ'-чуветвахъ глубочайшаго ‘почтеня и 
преданности, ©ъ какими имЪю. честь пребыть“ии пр 

`На это отвЪчалъ я оть’! 3-го; юля: Н 

„Весьма. праятно слышать; “что Валие. оо ей совер- 
шается по "пути„‘усыпанному,: можно. сказать, цвфтами! и 
окруженному красотами природы. Наслаждене красотами при- 
роды и безъ епещальныхъь ‘врачебныхъ `средетвъ’ немало 
можетъ способствовать къ возстановленю Вашего здоровья. 
Но употреблене предписанныхъ Вамъ водъ,—мы надЪемся,— 
укрЪпитъь Ваши силы и возвратить Вамъ утраченное Впри: 
ве къ. нашему общему истинному утЪшен!ю. 

О происшеетв1яхъ Витебскихъ, Вы, безъ сомнфня; ‘знаете 
уже изъ писемъ другихъ лицъ. Я сообщу! Вамъ, если’ угодно, 
объ одномъ не очень прятномъ происшестви Московскомъ. 
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1874 г. На прошедшей недЪлЪ я получилъ отъ С. П. Оконнишни- 
кова телеграмму о кончинЪ И. Ст. Камынина. Я совершилъ 
о немъ подобающее поминовене и велЪлъ всегда поминать 
его въ Каведральномъ. СоборЪ. Надобно, чтобы его имя по- 
миналось и въ Вашей училищной церкви, для а ОНЪ 
неразъ дЪлалъ приношенйя“. | 

Примите, достопочтенная Мар!я Александровна, увзрене 
въ моемъ истинномъ глубокомъ къ Вамъ уваженши. Да со- 
хранить Васъ Господь на чужбинз и да возвратить къ намъ 
здравою и благополучною!“ 

25-го ч. пиеалъ мнЪ изъ ева А. Н. Муравьевъ, не полу- 
чивши еще моего письма отъ 22-го числа: 

„Пока Вы безмолветвовали, я совершилъ въ шесть не- 
дъль цзлое путешестве въ Царьградъ и на Аеонъ отъ 24 
АпрЪля по 4-е юня и, возвратясь благополучно, теперь от- 
дыхаю на лаврахъ и занимаюсь его описашемъ, которое из- 
дамъ при 2-мъ издаи ‘моихъ писемъ ‘съ Востока о0со0бою 
книгой, и потому теперь описывать Вамъ моего странетв!я 
не буду, а то не будете читать самой книги. 

Между т5мъ позвольте побезпокоить  Васъ моею просьбою, 
какъ ПрелеЗдателю Братства, о’давно уже’ крещенномъ ев- 
рез БЪлинекомъ, котораго документы до сихъ’ поръ не ‘мо- 
жемъ выручить изъ Витебска, какъ’ явствуетъ изъ прила- 
гаемой записки; Сдзлайте милость ветупитесь и двиньте это 
дВло и вышлите мнЪ этотъ документъ, потому что безъ него 
онъ не можетъ получить постояннаго мъета*. 

Въ отвЪтъ› на, это писалъ я `отъ 6-го Люля: 

„Къ исполнен `возложеннаго Вами на меня поручения, 
относительно доставленя' документа“ крещеннаго! еврея БЪ- 
линскаго, ‘я, немедленно; приступилъ,‘пригласивъ' для сего 
Градскаго: Голову, который вмЪетВ съ.т5мъ ‘и ‘нашъ Каеед- 
ральный Староста: Изъ прилагаемой при ‘семъ записки Вы 
изволите усмотрЪть, что сдЪлано’ уже и что остается сдз- 
лать по Вашему  порученю. Но я просилъ Голову, чтобы 
онъ позаботился объ ускореншт этого, да и онъомнъ 06Ъ- 
щалъ это. 

ОбЪъщаннаго ‘Вами издатя писемъ съ Востока и въ 0с0- 
бенности Описан1я послздняго Вашего путешествя на Во- 
стокъ ‘буду ожидать съ терп8немъ, или лучше, съ нетер= 
пъвемъ. Душевно радуюсь, что Вы благополучно совер: 


Е 


шили свое путешеств!е и возвратились домой въ добромъ 1874 г. 
зодровьЗВ“. 

Преосвященный ре Архепископь Волынский, при- 
слалъ, при письмЪ отъ 5-го юля; кошю письма А. Н. Му- 
равьева; писаннаго имъ Великому Князю  Конетантину Ни- 
колаевичу по’ поводу’ статьи  Волынскихъ Епархальныхъ ВЗ- 
домостей о духовно-судебной реформЪ: 

Воть въ какихъ выражен1яхъ Андрей Николаевичъ писалъ 
Великому Князю отъ 15-го марта: 

„Ваше Императорское Высочество! 

Не прогнЪвайтесв на меня, если’ въ священные дни вели- 
каго поста; когда, быть можетъ, Вы сами приготовляетесь 
къ душеспасительному говЪн!ю, я осмЗливаюсь утруждать 
АвгустВишую Особу Вашу несвоевременнымъ моимъ пись- 
момъ. Но не о какомъ либо суетномъ свЪтекомъ предметЪ 
будетъ мое слово, а о томъ, что всего ближе сердцу каж- 
даго Православнаго, о_святой нашей Церкви, ‘которой угро- 
жаетъ крайняя опасность чрезъ’, предполагаемую {судебную 
ея ‘реформу. Не считаю‘ излишнимъ, для большей яености, 
приложить здВеь весьма‘замчательную статью Волынскихъ 
Епархальныхъ ВЪдомостей, изъкоторой Ваше Высочество, 
во всей подробности, ‘изволите: усмотрЪть, что’ предетоитъь 
намъ ‘въ будущемъ, при такой радикальной перем нЪ нашего 
церковнаго быта.Тутъ, прим$няютея новые мреке порядки 
къ древнему устройству Церкви, ‘утвержденному! ‘отъ, вре- 
менъ Апостольскихъ на’ иныхъ'соборныхъ ‚началахъ, а та- 
кое ‘примЗнене до. самаго ворЕя яма ея Боже- 
ственное основан!е. | 

Благоволите обратить ‘внимаше на @1ю статью, написанную, 
вЪроятно, самимъ Преосвященнымъ! Волынскимъ ‘Агаванге- 
ломъл потому ‘что ‘одинъ лишь Епиекопъ могъ; съ. такою 
благодатною силою, изложить все, касающееся церкви. Бла- 
говолите только ‘прочесть ве-и Вы убЪдитесь’ въ практиче- 
ской истинз, какую ‘раескрываеть' она’ предъ нами ©ъ  пол- 
нымъ сознанемъ дзла. ДъЪйствительносо‘временъ Петро- 
выхъ; никакая реформа. не была; столь опасна. для Церкви, 
потому ‘что. вов болзе‘или ‘мензе, касались только’ внЪзш- 
ней ея стороны; даже и’ самое уничтожеше Патр1артнества; 
а, здЪеь’ потрясается и внутрен! ‘жизненный ‚ея бытъ, съ 
возстановленемъ новаго патраршества, но‘только свЪтскаго, 
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1374 г. а не духовнаго, въ. лицЪ Оберъ-Прокурора, который ‘будетъ 
самъ и чрезъ подчиненныхъ ему прокуроровъ полнымъ рас: 
порядителемъ ‘церкви, по административной, судебной, и ис- 
полнительной` части; ‘воЪ’ ‘же Епископы; у которыхъ. соб- 
ственно ‘и. отнимается ‚ ихъ судебная’ каноническая‘ власть, 
подъ тзмъ предлогомъ, чтобы не емъшивалть! ее: съ админи- 
стративною, всЪ Епископы обратятся въ.рукополагательныя 
машины, ‘для производства священниковъ!—Но и’ священ- 
ники скоро у насъ оскудЗють. при’ состоявшейся, уже’. ре- 
формЪ Академ! и Семинарий, потому ‘что’и теперь ‘немноге 
изъ воспитанниковъ идутъ въ духовное. зван1е, не говоря 
уже о монашествЪ, а дзти’священниковъвеЪ обращаются 
въ свЪтское зване, такъ что въ скоромъ времени: некого бу- 
детъ посвящать. въ сельске: приходы; и. теперь ‘уже’на, ‘это 
жалуются опытные: Пастыри р подобно. Антон1юКа- 
занекому и другимъ. 

Да и можно ли'вообразить себЪ такой позоръ на святой 
Руси? Всея православная ‘ея. Церковь, во веЪхъ’ея 1ерархи- 
ческихъ степеняхъ и дЪйствяхъ, подвергается’ ‘свЪтекому 
Прокурорскому надзору, съ устранешемъ отъ сего священнаго 
долга природныхъ блюстителей Церкви, т. е. Епископовъ, 
коихъ самое назване означаетъ собственно надзиратель! Какъ 
будто забыли, что надзоръ сей имъ ввЪ$ренъ былъ, ‘оть ' са- 
маго начала’ Церкви; Самимъ ‘ея! Основателемъ и Главою, 
Господомъ ‘нашимъмеусомъ Хриетомъ, который, конечно, 
зналъ кому! его. ввЗряетъ!. И вотъ нынЪ, ‘чрезъ о19-ть! ето- 
Лт, внезанно изм$няется се основное начало. ‘Церкви, 
такъ что, по весьма вЪрному выражен!ю 64 правила 6-го 
Вселенскаго Собора „овца дЪфлается пастыремъ, ‘а ‘нога. хо- 
четъ ‘быть’ головою“, ибо ‘дЪйствительно.! все. обращается 
вверхъ дномъ; но надолго ли, такъокакъ подобные порядки, 
или върнЪФе сказать, безпорядки, ‘существовать ‘не’ могут? 
Это будетъ хуже всякаго ‹протеетантства; которое теперь уже 
распадается’ на секты; потомучто въ’ немъ: созавывиеегт ко- 
ренное 1ерархическое: начало: ”. 

Въ газет „Голосъ“ сказано было, что. р оао (во 
всякомъ случаЪ‘многе и самые благонамЪренные изъ нихъ) 
протестовали противъ сей новой реформы игдаже  нзкото- 
рые хотятъ отказаться! отъ своихъ каеедръ.-—Не знаю, до’ ка- 
кой степени справедливы эти евЪдЪюя, одно: лишь, знаю, 
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что трудно будеть намъ измЗнять "свой Символъ вЪЗрыхи 1874г. 
ВМЪото ‹словъ:„вфрую во едину святую’ соборную Церковь“, 
произносить: „вВЪрую’ во‘едину“ ириходскую Церковь“; такъ 
какъ ‘мы должны будемъ довольствоваться ‘однимъ’лишь 
богослужешемъ своего прихода, не давая себЪ отчета; къ 
какой собственномы’‘принадлежимъ Церкви, : когда утра- 
тится’ ея‘ соборное православе! Если‘ же кто къ. сему ‘не’рав- 
нодушенъ и, съ поянымъ! сознашемъ дЪла, вникнеть въ то, 
что ей предстоитъ,‘при новой антиканонической ‘реформЪ, 
то едва ли'ему‘не придется ‘изъ нея бЪжать, по’ долгу е0- 
вфети и даже по’ чувству стыда. Но’ куда‘ бЪ жать? въ Гре- 
ческую ли‘собственно церковь, тд® сохранилось еще кано- 
ническое чиноначале, не’смотря на соблазнительныя распри 
между. Греками ‘и Болгарами? или въ нашъ природный старо- 
обрядческй' расколъ?' или даже въ Уню, ‘при всей нелЪпости 
новаго догмата’ о’ непогршимости Папской, ‘съ которымъ 
однако легче можно помириться, нежели съ протестантекими 
началами Прокурорскаго надзора, надъ Епископами, лишен- 
ными своихъ законныхъ правъ, р какъ’и надъ всею 
уничиженною 'Церков!ю. | 

Ваше Императорское Высочество, „азъ юнъ бЪхь и соста- 
рЪхся“, какъ говоритъ въ псалмахъ своихъ 'Давидъ; всю 
свою жизнь посвятилъ ‘я на ‘изучеше предметовъ церков- 
ныхъ, которые’ старался, по мрЪ силъ моихъ; разъяснить 
моимъ  соотечественникамъ, ‘и меня, кажется, ‘нельзя упрек- 
нуть въ недостаткЪ усердя, или въ’ неправославномъ ‘0б- 
разЪ мыслей! Каково ‘же мнЪ теперь, въ преклонные ` годы, 
помышлять о иной’ церкви, потому единственно, что нъЪко- 
торымъ лицамъ, мало знакомымъ со Вселенскими канонами 
или. не желающимъ! подчинятся ‘ихъ’ непреложному' уставу, 
благоугодно. все`‘изм$нять. цо своему, въ! самыхъ ‘основныхъ 
началахъ Православ!я! НЪть, никогда’ ничего ‘подобнаго ‘не 
могло бы случиться; при жизни великаго святителя ' Фила- 
рета; который былъ въ евое время столпомъ итутвержде- 
немъ Церкви! Еели ‘же ’нынЪ; стояше въ главЪ угла на 
духовной ‘стражЪ, уклончиво отмалчиваются въ дЪлЪ по- 
добной’ важности, то ‘пусть будеть; по. крайней. мЪръЪ, ‘услы- 
шанъ голосъ ревностныхъ 'Епиекоповъ;“ достойныхь’ своего 
званя;, и.да не скрывается подъ епудъ ихъ искреннее ›опыт- 
ное мнЪне. Страшно прикасаться къ божественнымъ .Уета- 
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1874 г. вамъ ‘Церкви, когда’ мы’ еще недавно видЪли печальный 
прим ръ, какъ одно лишь вн-шнее измЗнен!е Церковныхъ 
обрядовъ произвело столько семятеня между Уватами. Не. 
отласилиль мы себя предъ цфлою Европою; употребивъ, въ 
19 ВЪКЪ; оруже въ дЪлЪ церковномъ, потому только, что 
неосторожно хотЪли достигнуть м!рекой своей цЪли? 

Нели я ръшилея нынЪ’ обратиться къ Вашему Высочеству, 
по сему важному церковному вопросу, который. какъ Дамок- 
ловъ мечъ висить надъ главою Православной Церкви, то 
не оть того лишь, что новая судебная реформа должна 
пройти чрезъ Государственный  СовЪтъ, котораго Вы изво- 
лите быть ПредеЪдателемъ; но ‘потому собственно, что въ 
ПредеЗдателЪ я люблю ‘и уважаю ревнителя. Православя, 
Русскаго по душЪ и сердцу Великаго Князя, котораго имя 
воспоминается ежедневно при Богослужени, и на взки оста- 
нется въ памяти Православной церкви; если онъ отклонить 
отъ нея угрожающую ей опасность“. 

11 ч. писалъ мнЪ изъ Юева А. Н. Муравьевъ: 

„ПоспЪшаю  отвЪ чать! Вашему Преосвященству и благо- 
дарить за скорое исполнеше моей. просьбы, въ надеждь 
однако, чтобы довершить. свое ‚благодъявше, черезъ. город- 
скаго. Голову выхлопочите: мн$ ОМ перо иЗЪ 
Нолищи для ‘моего крестника. г 

ОтвЪъчаю и: на первое; Ваше письмо: За что-Вы. меня про- 
славляете„ вмЪетЪ съ нашими  тазетами, миротворцемъ, 
когда. яничего не сдзлалъь и сдЪлать не. могъ.. Нацюналь- 
ная вражда между Греками‘и Болгарами столь же велика, 
какъ и‚съ Армянами‚ и едва.ли когда: нибудь. прекратится, 
ибо Болгары‘ постепенно ‘овладЪваютъ ‹воЪми. ‘своими ‹епар- 
хями, и’Греки скоро: останутся ‘на’ мели, т: е только’на,по- 
морьЪ. ‹Но воть: что еще хуже. У’ этихъ соленыхь Грековъ 
возникла такая, вражда’ противъ 'Руескихь, что они рады 
были) бы выгнать ихъ ‘воЪхъ и задущить. нетолько на Аеонз, 
но и. повеюду, ‘въ. благодарность зза’ наши’ благодзявя. 
Сильно я это, обличалъ.Патр!арху, си Поболъ нанть также 
обличалъ ихъ филетизмъ, ‘но пользы мало, и скоро .будетъ 
схизма ‘и. съ нами: Желалъ бы я, ‚чтобы Вы пр!Вхали въ 
ЮМевъ въ. Август; могли‘ бы: о многомъ. побесЪдовать. . 

Простите. ‘покамЪетъ, ‘остаюсь душевно -`Вамъ  предан- 
НЫЙ. | 


НЕО 


15-го ч. писалъ я въ А Преосвященному Ага- 
эангелу: 

„Съ живЪйшею' признательност!ю спЪшу возвратить Ва- 
шему Высокопреосвященству письмо Андрея’ Николаевича. 
Письмо весьма интересно, н не удивительно, что’ оно про- 
извело сильное впечатлЪн!е‹ на Того, къ кому было адресо- 
вано. Нельзя не поблагодарить почтеннаго Андрея Нико- 
лаевича за такую апологю Вашей статьи. 

По отправлен!и этого письма къ Вашему Высокопреосвя- 
щенству, я и самъ спЪшу отправиться‘ въ путь, недЪли на, 
три, для обычнаго обозрЪъя церквей. ‘Прошу. Вашего на- 
путственнаго благословеня“. 

16-го ч. утромъ выЪхалъ изъ’ Витебска ‘въ ’Лепельсюй 
УБздъ для обозрЪ ня церквей. Въ продолжеши ‘10-ти ‘дней 
(съ 16 по 26-е число) обозрзны были мною всЪ церкви этого 
уззда за исключешемъ одной, къ которой неудобно было 
проЪхать. Я не буду подробно ‘описывать этой ‘послЪдней 
моей поЪздки по Полоцкой епархи 1). 

22-го ч. писала мнЪ изъ Ахена Начальница женекаго ду- 
ховнаго училища, Баронесса М. А. Боде: 

„Благодарю за Ваше милостивое истинно отрадное письмо, 
которое меня чрезвычайно утфшило. 

Я получила пиемо Ваше уже въ АхенЪ, куда пр!Ъхала 
28-го Поня по нашему стилю и на другой же ‘день начала, 
свое лечеше. Мн очень жаль, что я не’ могла, остаться въ 
ЛозаннЪ, у своихъ родныхъ, или по крайней мЪрЪ въ Швей- 
цар!и; но Ахенъ—это было первое и послЪднее слово веЪхъ 
докторовъ; а какъ главная цЪль ‘моей поЪздки было ле- 
ченье, то дЪлать нечего—пришлось отправиться въ Ахенъ. 
Леченъе мое до’сихъ поръ идетъь удачно, но. медленно. 
Только’ посл четырнадцати ваннъ’ докторъ поручилея’ за 
мое выздоровлене—такъ ‘упорна моя болЪзнь!... 

Ахенъ, городъ очень старинный, скучный и мрачный. Онъ 
построенъ ‘еще Римлянами; которымъ были уже извфетны 
его цЪлебныя воды; но историческая ‘его замфчательность 
начинается отъ Карла Великаго, который: здЪеь родился, 


1) Она довольно обстоятельно описана въ книгЪ: „Прощан!е` Епископа, 
Саввы ©ъ Полоцкою паствою“, Харьковъ, 1876 г., стр, 173—178. ПримЪч, 
Преосв. Саввы. 
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1374 г; здЪеь умеръ и погребенъ; Ахенъ`былъ его:любимымъ мъсто- 
пребыванемъ (въ “Ш вЪк$); здЪеь ‘все до сихъ поръ' полно 
его! именемъ; все или, имъ основано, или’ едЪлано:въ па- 
мять ‘его 1); Жизнь здЪеь очень дорога изочень- скучна. Не 
смотря на самую. скромную: обстановку, мн обходится ‘она 
не.менъе 4‘ рубловъ: день, такъ о что здоровье мое, будеть 
стоить мнЪ ‘слишкомъ. дорого!.... Поокончанши леченья здЪеь, 
докторъ требуетъ не менЪе.трехъ ‘недзль совершеннаго по- 
коя ‘и, винограднаго. курса для подкрЪиленя силъ;‘которыя 
чрезвычайно ‘истощаются: ваннами и душами. Благоеловите 
ли остаться?... Такимъ ‘образомъ, я! могу возвратиться лишь 
къ 1-му или въ первыхъ числахъ. Сентября. 6 

Очень ‘грустно ‘было мнЪ елышать о кончин»., почтеннаго 
Ивана Степановича; Камынина..ВЪчная. ему: память! Я на- 
дВюсь; что въ училищ догадались отслужить по немъ: панни- 
хиду и записать ‘его на вЪчное поминовене. Во всякомъ 
случав, я объуэтомъ напишу ‘завтра. же., _ 

Благословите меня ‘заочно,  Пеосвящениыииии Владыко, 
и помяните въ Вашихъ святыхъ ‘молитвахъ. Грустно. мнЪ, 
очень грустно! Много’ здЪеь народу» много и русекихь, & 
все таки всЪ. и-все чуже. Очень. хочется: поскорзе домой“. 

На это отвЪчалъ я оть 30-го. числа; | 

„Ночтенное письмо Вале; отъ 22-го текущаго и полу- 
ченное въ ВитебекЪ. 24-го ч.; двумя лишь днями предварило 
мое возвращене въ Витебекъ: выЪзхавши изъ ‘дому. 16-го 
числа, 26-го я былъ уже’дома. ВеЪ: удивлены были моимъ 
скорымъ возвралщешемъ изъ. пофздки; я и самъ, не предно- 
лагалъ такъ быстро совершить. путешестве а. между тВмъ. 
съ Божею помошию,„ въ 11-ть дней усиълъ ‘обозрЪть болзе 
50-ти ‘церквей и проЪхать около 700 веретъ. „ВеЪ. церкви 
Лепельскаго уЪзда; за исключешемъ одной„были мною осмо- 
трЪны: много видзлъ въ нихъ бЪдности и ‘убожества, и не: 
мало еще слВцовъ Уши. ВетрЗчалъ, на, пути немало валиихъ 
воспитанницъ, которыя, еъживымъ участемъ навЪдывались 
отъ меня :0’ состоян!и 'Валшего здоровья. 

Ваша грусть на чужбинЪ и Ваше желане скорЪе. возвра- 


1) Объ АхенЪ очень любопытныя свЪдвшя въ ХХ. письмЪ С. Ва- 
сильева изъ за границы, напеч. въ № 246. Москов. ВЪд. 1880 г. Прим$ч. 
Преосв. Саввы. 
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титься въ Витебскъ очень понятны. Но если бы Вы, паче 1874 т: 
чаяня, явились къ намъ изъ-за’ границы не съ полнымъ 
выздоровленемъ, то не прогнЪвайтесь: мы возвратили бы 

Васъ назадъ. НФть, достопочтеннЪйшая Мар!я!' Александ- 

ровна, ‘лучше потерпЪть ‘еще нЪсколько. недЪль скуки и из- 
держать посл5дее рубли; чВмъ возвращаться съ остатками 
болЪзни; которая, ‘если. ‘не будетъ’ исторгнута съ корни 

легко можеть возобновиться“: 

2-го августа писаль‘я въ Юевъ А; Н. лам 

Виа ‘изъиевоего ‹путешествя по’ епарх!и 26-го 
числа, поспЪшаю. отв чать! на’ Ваше письмо отъ 11:.гочиела. 

Прежде . всего ‘спъшу ‘увфдомить’ Ваше. „Превосходитель- 
ство; что ‘переписка о’'Вашемъ крестникЪ 'БЪлинскомъ ото: 
слана здЪшнимъ 'Полицейскимъ Управлешемъ въ.Мевское 
Губернекое; Правлене' 81-го ‘истекшаго,1юля за № 14255. 

НеутЪшительныя' вЗети сообщаете Выомн® объ отноше- 
няхъГрековъ, къ 'Болгарамъ и къ намъ’Руескимъ. И ужели 
нЪтъ надежды ‘на’ взаимное ЕЕ И на- 
родностей: Очень трустно! 

Душевно ‘былъ` бы радъ и я съ своей стороны еще разъ 
повидалься съ Вами испобесвдовать о.предметахъ, близкихъ 
сердцу; нопо’‘нЪкоторымъ’ соображенямъ не могу рышиться 
на вторичное путешестве въ КМевъ. Я буду очень доволенъ 
и тъмъ, если Вы»охотя малую’ часть. сообщите мнЪ въ ва- 
шихъ пиеьмахъ изъ›того, что предполагали бы передать мнЪ 
усты къ устомъ. 

Не. угодно’ ли, Вамъ получить! отъ меня. препровождаемую 
при›семъ книжку: „ОтвЪтъ-на изданную заграницей‘ бро- 
шюру: „О преслъдоваши `схизматиками римско-и греко-като- 
лической церквити'ея послЪдовалелей“, Вильна, 1874 г.; хотя 
и не моего! произведеня“. 

На письмо‘это небыло уже отвЪта:: 18-го. ч. ии красно- 
ръчивыя уста ит ра Андрея Николаевича ‘смолки 
навсегда... 

6-го ч; пожучено было  мною’изъ Почаевской Лавры отъ 
Преосвященнаго Агавангела письмо, исполненное братскихъ 
доброжелательныхь совЪтовъ. Воть что изволилъ писать 
мнЪ Его Высокопреосвященство отъ 31-го юля: 

„На дняхъ быль я въ ЮевЪ. ПруБхалъ. туда 26-го юля 
вечеромъ; выЪхалъ оттуда 29-го въ часъ по полуночи (по 
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1874 г. желЪзной дорог въ Почаевъ). 'Вздилъ въ Жевъ по пригла- 
шеню 0. Ректора Академи *), для участя въ хиротови его. 
Хиротоня, слава Богу, совершилась торжественно въ,Софй- 
скомъ СоборЪ. | 

Останавливалея я, по блатосклонному распоряженйо доб- 
родфтельнфИйшаго Владыки Митрополита Арсеня въ К ево- 
печерской ЛаврЪ подъ’ кельями Владыки. Но‘уединенныхъ _ 
собесфдовай не имЪълъь съ нимъ къ сожалЪ ню. Изъ разго- 
воровъ же его, въ присутств!и ‹другихъ ‘духовныхъ ‘лицъ 
(были Преосвященный Гоаннъ ?), Епископъ  Полтавеюй, и. 
мзетные ЮМевсюе нЪкоторые Архимандриты)‘замЪ чено мною, 
что Владыка, повидимому, холоденъ къ Вамъ, и, какъ, ка- 
жется, едва, ли не по внушенямъ предшественвика Вашего 3), 
съ которымъ Владыка находится въ хорошихъ отношен1яхъ. 

Посему, совЪтую Вамъ, Преосвященн йпий Владыка, предъ 
Рождествомъ Христовымъ, когда будете писать къ ВладыкЪ 
поздравительное’ письмо, или при другомъ случаЪ! (но ‘на- 
рочно не пишите) коснутьея мощей Преподобной Евфроси- 
ни. Выразите вторичную благодарность за дароване Полоц- 
кой странЪ перета Преподобной и: скажите, что этого‘ дара 
достаточно для Вашей. паствы о (Владыка ' неблагосклонно 
смотрить на изъявлене. желашя принять полныя мощи 
Преподобной). Опишите совершенный Вами обрядъ: приня- 
пя перста Преподобной, выставьте торжественноеть’ этого 
обряда и особенно ‘участе Ваше въ онемъ; потомучто’ до 
Владыки дошло, что будто Вы не ум$ли ветр$тить послан- 
ной Вамъ части мощей. 'КромЪ письма’. пошлите. къ. Его 
Высокопреосвященству нЪеколько евоихъ издаюй и’косни: 
тесь въ письмЪ какихъ. либо 'другихъ‘предметовъ и обетоя- 
тельствъ по управленто Нпархею, изъ которыхъ видна Ваша 
мудрость и осторожность. Ему, кажетея, непрлятны крутыя 
мфры, употребленныя '‘противъ привычекъ утатекихъ: въ 
мъетномъ. духовенетвЪ.: Ни’ одною ‘фразою нелдЪлайте ‘на- 
мека на то, что Вамъ сдЪлалось извЪетнымъ написанное 
мною здфеь. Но постарайтесь изложить въ видЪ.! довЪзрчи- 


1) Архим. Филарета Филаретова, 28 оля хиротонисовакнаго, во ‘епископа 
Уманскаго, + еп. Рижскимъ 23 ‘февраля 1882 г. 

2) Петинъ, т на покоЪ. 8 юля: 1889 г. 

3) Армен. Василя Лужинскаго. 
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ваго сыновняго разсказа объ этихъ „предметахъ. Я. ничего 


не могъ сказать въ защиту Васъ, сказавъ только, что. я Васъ 


вполнЪ. знаю, какъ в о Не и аи 
шаго Архипастыря. | 

Знимашемъ и расположешемъ Чевскаго нынЪъшняго Мит- 
рополита всячески надобно ‘дорожить. Я ‚прежде: ‘не зналъ 
его. Онъ умЗетъ скрывать свои достоинства. Но чЪзмъ болЪе 
всматривалея я въ его дъйствя, тьмъ болЪеудивлялся ве- 
ликимъ! дарамъ духовнымъ,“ниспосланнымъ ему отъ Бога. 
Хорошо я зналъ Иннокентя 7) проповЪдника. Но’ Митропо- 
лить Арсенй выше: Иннокентя даромъ проповЪздническимъ. 
Не говорю уже'о нравственныхъ его. качествахъ; о его сердцЪ, 
отъ. котораго ‘исходить живВительная теплота на веЪъхъ при- 
ближающихся къ нему. Это велик, святитель, столпъ цер- 
кви, краса нынфшняго времени. . 

Мою Милосердаго Бога, чтобы Онъ’`поставилъ Васъ въ 
самыя дружескя дышупя любов. отношеня къ этому до- 
сточтимому, святому, ген!альному Старцу! 

Испрашивая „Вашихъ,  ПреосвященнЪйций 'Владыко, свя- 
_тыхь молитвъ и прощен1я моему дерзновенному желаню— 
открыть Вамъ помыслы своего сердца, честь имЪю быть 
съ истиннымЪ. почтешемъ и совершенною Нраданиеотаиой и 
проч. | 
Р. 5. Настоящее: писан1е прошу сжечь“. 

На эти добрые еовЪты данъ былъ мною отъ 238+го числа 
слвдующй отвЪте: М 

„Приношу Вашему. Высокопреосвященству искреннюю ду- 
шевную. благодарность. за, Ваше Архипастырское благожела- 
тельное ‘и наставительное послане отъ 81-го минувшаго 
Тюля. ВполнЪ цЪню Вашу искреннюю откровенную со мною 
бесЪду. Но на Вашу откровенность позвольте и мнъЪ от 
чать такою же откровенност!ю. 

Я нимало не удивляюсь, если Владыка Кевекш, прежде 
очень внимательный и благосклонный, съ нЪкотораго вре- 
мени. едЪлалея холоденъ ко’ мнЪ. Но воть вопросъ: спра- 
ведлива ли съ его стороны такая перемъна въ. отношеши 
ко мнЪ? Причиною этой перем$ны представляется мое же- 
лан1е перенесення мощей Препод. Евфросиви изъ Юева въ 


1) Борисова, археп. Херсонскаго, 1 26 Мая 1857 г. 
51 


1874 г. 


— 802 — 


1374 г. Полоцкъ, но развЪ предосудительно это желане, развЪ не 
естественно оно для: меня, и. въ особенности ‘для’ моей па- 
ствы; / разв, наконецъ, оскорбительно. оно ‘для чести Его 
Высокопреосвященства? Притомъ желане это не мною перво- 
начально и не вчера лишь заявлено предъ выешею церков- 
ною властю. Если угодно, я кратко изложу здЪеь ‘исторю 
этого вопроса. | 

Мысль о перенесении мощей‘ Преп. Евфросиви изъ Кево- 
Печерской Лавры’ ‘въ основанную ею Поелоцкую Спасскую 
обитель возникла ‘съ самаго перваго времени. по возсоеди- 
нени въ 1889г. Унш’ съ православемъ. Еще въ, 1840 г. 
предшественникъ мой Преосвящ. Архжепиекопъ Василй ‘0б- 
ралцалея въ ‘Св. Синодъ съ ‘ходатайствомъ” по ‘этому пред- 
мету, но тщетно. Тоже’ ходатайство! ^ повторилъ онЪъ въ 
1852 г. Оберъ-Прокурору Св. Синода, но также безъ успЪха. 
Въ 1858 г. по тому же предмету обралцались въ Св. Синодъ 
съ просьбою православные граждане! г. Полоцка. ВелЪдетне 
сего требовался отзывъ ‘оть Высокопреосвященнаго Кевскаго 
Митрополита, 1); и какъ отзывъ едЪланъ былъ не въ пользу 
Полоцкихъ гражданъ, то имъ въ‘ просьбЪ отказано. Въ 
1864 г. Главный Начальникъ СЪверо-Западнаго ‘края Графъ 
Муравьевъ требовалъ оть’Преосвященнаго Васимя, по по- 
воду прошеня гражданъ Полоцка и крестьянъ окрестныхъ 
селей, предварительнаго заключен!я относительно перене- 
сешя мощей Препод. Евфросинии, намфреваясь ходатайство- 
вать о семъ предъ Государемъ Императоромъ; но. иепол- 
НИЛЪ ЛИ ОНЪ ЭТО намЪрен!е, неизвестно. Въ 1866 г., при 
назначени моемъ на `Полоцкую епарх!ю; еще не. оставляя 
Москвы, я’ получилъ отъ н$которыхъ лицъ’ заявлене съ 
просьбою возобновить ходатайство о перенесен мощей. Пе- 
реговоривши объ этомъ съ’покойнымъ Московекимъ Влады- 
кою, °) я получилъ отъ него архипастыреюмй совЪзть’ начать 
личныя объяснен1я: по ‘сему съ Членами Св. Синода; ' при 
прозздв моемъ чрезъ Петербургъ. Но’ между тЪмъ, какъ 
проче Члены были ‘на моей сторонЪз, ^ Первенетвующий 
Членъ 3) былъ рьшительно’ ‘противнаго мня. Въ 1867 г., 


1) Исидора Никольскаго, т 7 Сент. 1892 г. митр. Новгородскимъ. 
2) Митр. Филаретомъ. 
3) Митр. Исидоръ. 
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бывши въ МосквЪ 'по‘случаю  юбилейнаго торжества въ БозЪ 1874г! 
почившаго Владыки; я‘ снова ‘обращался къ нему по настоя: 
щему предмету за’ совЪтомъ и‘убЪдительно просилъ’ его‘ на- 
писать: о’ семъокъ  Новгородскому и Юевскому” `Владыкамъ. 
Владыка исполнилъ мою ‘просьбу; написалъ ‘тому и другому 
Терарху; ‘но!’ его письма. остались безъ послздетви. Въ 1868 г. 
бывший! Начальникъ Витебской губерши Коссаговеюй, безъ 
всякаго съ моей“стороны участя; въ’ секретном®` отношении 
къ Главному’ Начальнику‘ края ‘снова’ возбудилъ ‘вопросъ ‘о 
перенесен мощей; но’ безуетьино. Въ 1870г. я р8шилея 
предпринять‘ путешестве въ ‘Клевъ ©ъ тою цю, чтобы 
личнымъ ‘объясненемъ ‘съ Высокотреоввященнымъ 'Митро- 
политомъ‘преклонить Ето `Высокопреосвященство’ къ изъяв- 
леню соглафя на перенесене родственной БЗлорусскому 
православному населен святыни изъ ева’ въ Полоцкъ, 
но если не вполн%®. достигъ я ‘своей ‘цъли, по крайней мЪрЪ 
не совершенно ‘безъь успха возвратился въ 'Витебекъ: мн® 
объщана ‘и затфмъ дарована’была’н%Ъ которая часть” отъ ев: 
мощей «Полоцкой Утодницы. За’этоть священный  даръ я 
безмЪрно ‘былъ’ признателенъ  Кевекому‘ Владык, и неод- 
нократно, какъ. въ оффищальныхь, такъ и. въ частных, 
письмахъ благодарилъ’ Его’ Выеокопреосвятщенство и лично 
оть себя, и отъ лица моей духовной паствы. На этомъ‘яи 
думалъ ‘остановиться, но, вопреки моего ожидан!я; случи- 
лось! иначе. ‘Въ Сентябрь 1872г. прибылъ’ въ Витебскъ 
Графъ ДлАг“Толетой, для ‘обозрЪя евзтекихъ ‘учебныхъ 
заведеш и (въ качеств Министра Народнаго ПросвЪщеня). 
При собесздованяхь ©ъ’ Его ‘Сятельствомъ, 6стественно, 
ръчь касалась и мощей‘ Препод. Евфросинйи, какъ’ предмета, 
самаго 'близкаго ‘сердцу веякаго православнаго’ въ здЪ!- 
немъ краЪ; По’ирибыти затъмъ’ въ 'Полоцкъ, но’ случаю от- 
крытя тамъ Учительской Семинар, Графъ вмВетв со мною. 
посфтилъ тамошнюю Спаео-Евфроситевскую Обитель, гдЪ на 
ходится принесенная’ въ’ 1870 г.’ изъ’ Кева` чаеть мощей 
Преподоб. Евфросини. ‘ЗдЪсь Ррафъ возым®лъ рЪшитель-- 
ное намърен!е/ принять живое ‘и дзятелвное учаете въ рЪ- 
шен!и вопрова о’возвращени ‘Полоцкой обители по праву 
принадлежащей ‘ей святыни мощей’ Преп. Оеновательницы' 
ея; и‘по^прибыти въ’ Петербургь немедленно 'доложиль о 
томъ Государю. Велфдъ затЪмъ, по Высочайшему  повелз- 


1% 


= 80% 


1874 г: ню, Графъ ‚предложилъ о для» разрь шения а Ов‹СинодуголЪ- 
дующ вопросъ: не блатовременногли. и'негполезносли“для 
Православной церкви вЪ-ОЪверо-Занадномъ ‘крауичтобы 
мощи; Преподоб; Ювфросини. были нын»! перенесены, изъ К 
ева. въ: Поломкь По-этому’, вопросу потребовано'! было: Св. 
Синодомъ/ заключен!е. какъ`отъ Выеокопреосвященнаго» Мит- 
рополита. Мевскаго, такъги ‘оть, меня: Это ‹былогвъ! ДекабрЪ. 
того. же: 1872 т. поепъшилъь немедленно представить ‚ свое: 
заключене, въ такомъ,‚разумветсяемысяф, и чтоли благо- 
временно и весьма благопотребно. дляиблага  правоелавныхъ 
чадъ Полоцкой. церкви перенести; Св мощи: Нрепод. Евфро: 
сиши изъ Мева въ.Полоцкъ.Но отъ Высокопреосвященнаго 
Митрополита, кажется» и до ссихь поръонфть никакого! от- 
зыва. въ Синодъ. о Тажова ‘исторйя-вопроса .0: паранетонИя мо: 
щей Препод. Евфросинии. 

Говорятъ,.что я не умЪль. будто. бы, Е посланной 
мнЪ части мощей, Но если Вы; изволили: прочитать ‘поелан= 
ную мною, Вамъ. въ, ФевралЪ, брошюру. о Преп: Евфросиви, 
то могли уемотрзть, съ. какою торжественност1ю. была ветрЪ- 
чена. въ ВитебекЪ! и, препровождена. изъ. ‚Витебека о въ! Шо- 
лоцкъ евятыня, присланная. изъ. Кева. ПослЪ этого, ‘я не 
понимаю, чего. еще. на. этотъ,. разъ’! можно. было требовать 
отъ, меняле ВН мат: 

Меня укоряють въ какихъ. то. крутыхь тен употреб- 
ляемыхъ | будто мною противъ привычекъ. ушатекихь Въ 
Полоцкомъ духовенствЪ. Но пусть мнЪ укажуть, кавя 
именно. крутыя .мЪры.и противъ какихъ привычекъ мною 
были употреблены. Главныя привычки, сохранивиияся въ 
Полоцкомъ. духовенетвЪ ‘оть временъ Унш. до моего. ветуп- 
леня на каеедру, были. слЪдуюця: неправильное и небреж- 
ное совершеше богослужешя изтаинетвъ, . несоблюдете : по- 
стовъ Православной ‘церкви, ‚злоупотреблеве церковными 
суммами и, приношен1ями. и. т. под... Если бы и. дЪйетви- 
тельно, противъ. этихъ,. столь предосудительныхь: для лицъь 
духовнаго званшя, привычекь приняты, были. мною крутыя 
мЪры, то. едва., ли ‚справедливо и, прилично упрекать: меня 
въ этомъ Правоелавнымъ  Архипастырямъ. Такой. упрекъ 
естественно мнф слышать, только. отъ. моего. достопочтен- 
наго предмЪстника. Но.я никакихъ общихь крутыхъ мфръ, 
по крайней мЪрЪ, противъ первыхъ двухъ изъ указанныхь 
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мною: привычекъ ‘духовенства, не принималъ, ‘а дЪИствовалъ 
только. частными еловесными“и притомъ келейными внуше- 
ями, преимущественно же. личнымъ' прим$ромъ. Относи- 
тельно прекращен1я злоупотреблен!И церковными’ суммами и 
приношешями; правда сдвлано было; ‘помнится, ‘общее цир- 
кулярное  предостережене духовенству: И! что же?‘ Ужели я 
долженъ быль слзпо"во твсемъ т подражать °своему предм- 
сетнику? НЪть;. Христосъ!’послалъ меня, дерзну сказать 'ело- 
вами Вееленскаго Святителя, ‘не’другимъ. кА но 
самому быть наставникомъ епасаемыхъ 1).› 

Но довольно... Простите, ВыбооВеобвяЩенав Инн Вла- 
дыко, моему многословю и’можетъ’ быть! празднослов1ю. 

Впрочемъ, еще одно слово, но уже о другомъ предметЪф. 
Вчера я пораженъ. ‘быль нечаяннымъ. извъотемъ о кончинЪ 
А. Н. Муравьева. ‹ ВЪчная' ‘ему: память! ПослЪднее ‘письмо 
его ко мнЪ было отъ 11-го’минувшаго Тюля;’`въ'’немъ и на- 
мека; не было на какую Либо болЪзнь. ‘Когда Вы. изволили 
быть въ №МевЪу безъ сомнЪя;}! видЪлисв съ Андреемъ’ Ни- 
колаевичемъ:  въ\‘какомъ! тогда онъ былъ. состояни? Кон- 
чина ‘его для меня совершенно неожиданна. Жаль мнЪ этого 
почтеннаго и ‘благороднаго `мужаз”‘еъ нимъ ‘уп меня были 
почти дружескя отноштеня ©ъ'1850-г. Завтра располагаюсь, 
если Богъ благословитъ, соверпгить о’немъ ‘молитвенное по- 
минювенте“ч огненной. «о ЭГнэгая п: У"! | 

7-го `ч. пиеалъ мнъ изъ». НИИ  Преббвявиенный 
Никаноръ, епископъ Аксайскй,: викария Донской ‘епархли: 

„Не безъ внутренней 'тревоги обращаюсь ‘къ Вашему Пре- 
освященству; потому что на’лэтотъ:разъ беру. см$Злость. без- 
покоить Васъ, ааа Нани, почтительною 
моею просьбою. | 

Въ. Богохранимой паствЪ но а тых ВЪ 
Люцинскомъ уфзд, въ. селЪНовослободкЪ” состоить ‘дьяч- 
комъ нФкто Павелъ Кнышевсв И. “Конечно; ‘и`ему самому, ‘а 
кажется ‘еще больше его роднымъ, изъ'которыхъ одни раз- 
сЪяны по Могилевской губерыи, а друпе жительствуютъ 
даже въ Петербург, желательно, ‘чтобъ на него возложенъ 
былъ санъ дакона. За нравственныя” достоинетва его’ ру- 


т) Письмо Св. Васимя Великаго къ Амфилохю, рукоположенному во 
епископа, въ русск. пер. Ч: 6. стр. 341. ПримЪч. Преосв. Саввы. 


1874 г. 
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1874 г. чаются. Меня просять изъ Петербурга, ‘чтобы я’‘походатай: 
ствовалъ для него объ этой чести. и›милости предъ’ лицомъ 
Вашего Преосвященства. Просить лицо,‘которому`я много 
обязанъ въ прошедшемъ! и, настоящемъ И’ которому я’ отка- 
зать не могу; И. потому я. повергаю ›мою почтительнйшую 
просьбу/ на. милоестивое. благовоззрЪ ше Вашего „Нреосвящен: 
ства. Я знаю не только: затруднительность,› но ‚Даже нЪко- 
торую незаконноеть исполненя.подобныхъ! просьбъ. Т$мъ не 
мензе остаюсь: при/‘надеждЪ, чтохибыть можеть; мо усло- 
нямъ управляемой‘ Вами ‚паетвы, ‘милость и’ можеть.” быть 
оказана, что :отразитея ‘искреннею’признательност!ю: въ серд- 
цахъ’ лицъ, заинтересованныхъ/ въ лицъ, о И я в 
тайствую. | 

ЗатЪмъ благоволите, к м принять ы вре 
въ неизмЪнномъ моемъ’достодолжномъ почитанши“ и. 

На это отвЗчалъ: я ‹отъ12-гохчисла: 

„Относительно причетника Кнышевскаго, о. коемъ Вы про: 
сите; очень. желалъ бы ‘ед$лать:. для ›Васъ, праятное; но,’ къ 
сожалею, не, могу. КромЪ общаго ‘узаконеня я’ имЪю. ча- 
стное. подтверждене, чтобы ‹причетниковъ; неокончившихъь 
полнаго курса Семинарскаго образованйя; въ. даконы “отнюдь 
не. производить: ‘И такъ прошу не’прогнзваться’на меня. 

Простите, достоуважаемый Владыко, мое позднее, но тьмъ 
не менфе искреннее поздравлене съ Монаршею наградою *), 
которой: Вы; ‘и ‘по своимъ нравственнымъ качествамъ, и по 
ученымътрудамъ, вполнЪ достойных. У янН 

Я слышу, что Вы, и, въ ‘настоящемъ евоемъ положеи, 
имъете довольно ^свободнаго»’времени: для ‘ученыхъ занят!й. 
Душевно: этому радуюсь и ‘проетите-—завидую Вамъ. Велалъ 
бы и я продолжать ученыя занятя, къ которымъ‹всего`6о- 
лЪе и всегда имфлъ влечене, но; къ крайнему ‚прискорб!ю, 
не имЪю для’ этогогудобства, при постоянномъ. а 
админиетративными дзлами; шо 

Витебекъ ты, 0 и Преосвяшенстов добрую 
память“. 

9-го’ч. обращался якъ пре а съ. оффиццаль- 
нымъ письмомъ, № 9059, елЪдующаго. содержаня: 

„Въ виду позздки моей для обозрзйя церквей Лепель- 


1) РазумЪется орденъ св. Анны 1-й степеви: 
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скаго уззда въ [юлЪ мЪесяцЪ, я просилъ Ваше Превосходи- 
тельство отношенемъ отъ 18-го Тоня за № 3824 сдЪлать 
зависящее съ Вашей стороны’ распоряжене относительно 
‘исправности путей сообщеня! между’ сельскими церквами и 
доставленя лошадей, каковое ‘распоряжене, безъ сомнЪЯя, 
и было едВлано Вашимъ Превосходительствомъ. 

Между тЬмЪъ, со мною на) пути случилось елъдующее не- 
праятное происшестве. На мосту, устроенномъ ‘чрезъ: рЪчку, 
коей назване мнЪ' неизвЪстно; но которая протекаетъ чрезъ 
имзне помЪщика 'Гребницкаго-— ОрЪховно, изъ шести лоша- 
дей; заложенныхъ въ экипажъ; ‘двЪ провалились сквозь 
мостъ, а экипажъ повисъ на балкЪ; находящейся подъ нака- 
томъ. Причиной ‘этого ‘было то, ‘что изъ четырехъ балокъ, 
на коихъ положенъ накатъ, двъЪ АН оказались' совер- 
шенно почти сгнившими. 

Сообщая о’ семъ Вашему Превосходительству, на Ваше 
благоусмотрЪ ве, справедливымъ считаю замЪтить, ‘что дву- 
кратно приходилось мнЪ путешествовать по Лепельскому 
УЪзду (въ 1868 и 1870 г.г.) при прежнемъ ИсправникВ г. 
КозачкЪ, но ‘ничего подобнаго, со мною никогда не случа- 
лось“. _ 

Какое велЪдетв1е сего ‘было. сдЪЗлано распоряжение, для 
меня осталось неизвзетнымъ. 

18-го ч. писала мнЪ изъ Лозанны! Баронесса, М. А. Боде: 

„Послзднее письмо Ваше получила предъ самымъ вызЪз- 
домъ изъ Ахена, и о отложила и мой до’ возвра- 
щен!я въ Лозанну. . | 4 | 

Да, я оставила Ахенъ; выдержавъ въ немъ полный курсъ— 
12 ваннъ и›24 душа. ‘Это’ леченье принесло’ мнЪ. много 
пользы; вылечилась лия совершенно? НЪтъ: БолЪзнь моя 
слишкомъ ‘упорна.’ Продолжать ' лечене ‘было ‘невозможно, 
потому что. оно 'слишкомъ утомительно. Докторъ было совъ- 
товалъ мн прокатиться въ Лозанну. (два’дня пути по’ же- 
лфзной ‘дорогз),’ и, отдохнувъ недзльки дв, подкрЪпивЪь 
силы, опять Ъхать въ Ахенъ полечиться съ мфсяцъ; говоря, 
что въ СентябрЪ;) можетъ быть, ' погода будеть лучше; то 
время, когда я‘была ‘тамъ, постоянно ‘лили дожди и было 
холодно, что не’благопр1ятетвовало’ лечен1ю. Но я считаю это 
совершенно невозможнымъ. Не говоря уже ‘о’ денежныхъ 
затруднешяхъ, въ которыхъ обфщали мн помочь мои доб- 


1874: Г. 


908 — 


18374 г. рые родные,—это' значило бы уже возвратиться! только въ 
концв Сентября, слЪдовательно просрочитьцзлыхъ ‘два _м%- 
сяца: Теперь же’ просить продолжен1я отпуска, уже поздно, 
когда и безъ того. просрочилал Яр шилаеь ‘положиться на 
милость Божю и возвратиться къ Сентябрю; авось болЪзнь 
моя не возвратится, по крайней мЪзрЪ; въ такой силЪ; если 
же и пришлось 'бы похворать отъ времени. до времени, то 
какъ же быть? Въ мои тоды‹ трудно уже’ расчитывать на 
совершенное: здоровье. Льщу ‘еебя надеждою, что Вы, Пре- 
освященнЪзйпий ' Владыка; одобрите: принятое мною) ръшеше. 
ВКакъ ни хорошо’ въ гостяхъ, дома всетаки лучше; а главное 
то, что’дома) слЗдуетъ ‘быть; нельзя всегда. праздничать, пора 
и за двло. приниматься,-=и ‘я думаю ‘съ наслаждешемъ; что 
уже скоро буду дома. | 

Оть всей души радуюсь, что Вы совершили благополучно 
Ваше путешеств1е по епархи. | 

Прошу Вашего Архипастырскаго благословещя ти евятыхЪ 
молитвъ——да охранять онъЪ меня и на возвратномъ пути на 
родину“. 

20-го ч. писалъ: я’ въ Пе Оберъ-Прокурору с Си- 
нода, Графу Д. А. Толстому: 

„Г. Попечитель Виленскаго Учебнаго Округа препрово- 
дилъ ко мнЪ 75-ть экз. напечатанной въ Вильнз книги, 
подъ заглавемъ: Отв тъ на, изданную заграницей брошюру: 
„О преслЪдовайи ‹схизматиками римско—и'греко-католиче- 
ской церкви. и ея послЪдователей“, для раздачи оныхъ. евя- 
щенникамъ ввЪзренной мнф епархи отъ имени Вашего СЛя- 
тельства. Столь праятное поручеше мною въ точности: испол- 
няется. При обозрЪ ни въ‘ истекшемъ Гюлз мЪсяцЪг церквей 
Лепельскаго уфзда, гдЪ всегда‘ былоособенно’ сильно ‘и зло- 
вредно вмяне ‘латинства на’православе, я раздалъ по ‘эк- 
земпляру помянутой книги всЪмъ:Благочиннымъ ‘и’ нъкото- 
рымъ священникамъ. Книга; эта весьма’линтересна ‘и. полезна 
для духовенства здЪшняго края:*Въ той увЪренности, ‘что 
издашемъ. изнапечатаемт, этой: полезной книги ‘мы обязаны 
просвЪщенной! заботливости о благ. здЪшняго: православ1я 
Вашего (Сятельства, долгомъ поставляю: принести .Вамъ, 

_ ОятельнЪъйций 'Графъ; отъ ссебяи  отъ лица’ духовенства 
ввЪренной мнЪ. епархи искреннЪйшую. благодарность: 

Но: принося. благодарене, позволяю себЪ обратиться къ 
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Вашему С!ятельству еъ покорнъйшею просьбою. Въ начал 
текущаго мЪсяца препровождено ‘мною ‘на имя Вашего’ С1я- 
тельства отношеше за № 148)еъ просьбою’ объ ‘исходатай- 
‘ствоваи Почетному’Блюстителю Полоцкаго женекаго учи- 
лища, Московскому купеческому сыну С. Оконнишникову, 
за единовременное пожертвоване имъ‘для ‘училища раз- 
ныхъ предметовъ на сумму свыше 7-ми тысячъ ‘рублей, ор- 
дена св. Станислава, 3-Й ‘етепени. Такое пожертвован!е Окон- 
нишникова; при скудости нашихъ мъстныхъ ередетвъ, имЪетъ, 
какъ сами изволите ‘оцфнить, весьма немаловажное’ значе- 
‘не. Въ бытность Валиего Сятельства въ’ 1872г. въ Витеб- 
скЪ, мы елышали‘изътусть Вашихь обЪщане о ‘награжде- 
ни орденомъ св.’ Станислава 3-й степени. того,кто ‘едино- 
временно ‘пожертвуетъ ‚не‘ мензе’ 5-ти тысячъ рублей. Поз- 
вольте же; СятельнЪйпий”“ Графъ; ожидать намъ этой на- 
грады для’ представленнаго. мною Почетнато Блюстителя 
Оконнишникова, который и въ прежнее время немало ока- 
залъ полезныхъ услугъ для Училища, и на будущее‘ время, 
если дана будеть ему награда, еще `фревностнзе будетъ 
заботиться о благосостоян!и заведеня. И такъ’какъ г. Окон: 
нишниковъ мною лично приглашенъ былъ въ’ свое время 
къ принято. на ‘себя должности Почетнаго Блюстителя при 
нашемъ женскомъ ‘училищЪ, и какъ онъ по ‘доброму ко мнъЪ 
расположеню рЪшился! принять на’'себя эту‘ должность, со- 
единенную'‘ для него’. съ ‘немалыми! затруднеями и ‘даже 
ущербомъ для его! торговыхъ ‘занятШ, то награждеше его 
будетъ вмЗетЪ наградою и для меня. | | 

Призывая на’ ‘многотрудное служене Ваше Боже благо- 
словеше, съ глубокимъ почитанемъ и душевною‘ преданно- 
стю имЪю честь быть“ и проч. | 

22-го’ числа, узналъ я еъ прискорбемъ изъ  Московок съ 
Въ домостей о’ кончинЪ Андрея. Николаевича Муравьева, ко- 


торая посл довала 18-го. августа, на 68-мъ году отъ рожде-. 


шя (родился 30-гогапрЪля 1806; или 1807 г.). 

А. Н. Муравъевъ, ' пишетъ” въ иевоемъ „Воспоминаши“ о 
немъ ‘бывший профессоръ. Московской Дух. Академш, П. С: 
Казансый '),—,„въ продолжене сорока’ лВтъ’такъ много. сло- 
вомъ и писаемъ потрудился въ пользу православной церкви, 


1) См. Душеполезн. Чт. 1877г. ч. 1, стр. 359—389. 


1874г. 


во 


1374. г. съ такимъ живымъ и дъятельнымь участемъ относился ко 


всЪмъ важнЪйшимъ церковнымъ вопросамъ въ церкви Гре- 
ческой ‘и Русской, слЪдя постоянно за замЪчательными яв- 
ленями ‘и въ церкви римско-католической, что имя его, 
какъ церковнаго дзятеля, должно. остаться достояшемъ ‘исто- 
р1и русской церкви“. | 
СвъдЪъшя о служебной оффищальной дЪятельности А. Н. 
Муравьева. можно найти Въ отдЪльной книжкЪ. г. Семенова, 
Вевъ. 1875г; ЗдЪеь. жезвъ Приложензи, напечатанъ Некро- 


логъ усопшаго и два надгробныхъ слова, а въ конц прило- 


женъ перечень сочиненй_ его. 

Много также интересныхъ св ди 0 О: и 
нравственномъ характерЪ А. Н. Муравьева заключается въ 
помянутомъ выше. „Воспоминани“ о немъ П.С. Казанскаго. 

Было, наконецъ, помфщено нЪсколько статей объ АндреЪ 
Николаевич въ разныхъ свЪтскихъ уКурналахъ, какъ то: 
Русской Отаринз, Древней и Новой‘ Росеи; Русскомъ Ар- 
хивъ и. др. 

Т$ло ‘Андрея Николаевича, погребено было, съ’ 'Высочай-+ 
шаго соизволеня, подъ Андреевскою ‘церковю, гдЪ онъ за- 
ранфе приготовилъ себЪ. могилу. 

23-го чиела скончался, на 45 году жизни, Законоучитель 
Витебской Гимнази  Протоерей Димитр оанновичъ Преоб: 
раженеюй, оставивъ жену и 9-ть человЪкъ дЪтей. Покойный 
оставилъ ‘по. себЪ во веЪхъ добрую память’ и какъ ‘церков- 
ный проповЪдникъ, и въ особенности `какъ педагогъ. Онъ 
обладалъ необыкновеннымъ педагогическимъ тактомъ: 27-го 
ч. совершено было мною, ‹ при ‘участи градскаго’ духовен- 
ства, отп$ван1е тЪла почившаго въ Но Кресто- 
Воздвиженской церкви. 

Въ пользу оставшагося поелЪ век Преображенскаго 
семейства, ‹ открыта’ была’ подписка при ‘редакщяхъ Полоц- 
кихъ Епархальныхъ и Витебекихъ Губернскихъ ВЪдомостей. 

Между тЪмъ я, съ своей. стороны, поспЪъшилъ обратиться 
съ просьбою о помощи этому. безпомощному  сирому семей- 
ству къ великой Московской благотворительниц®, ГрафинЪ 
А. Г. Толетой. Вотъ что писалъ'’я Ея Мот ОТЪ 25-ГО 
числа: 

„Приближается день Ангела покойнаго Графа нар 
Петровича. Не соизволите. ли, благодътельн®йшая Графиня, 


рии 
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ознаменовать  этотъ’ незабвенный для Васъ’ день ‘христан- 
скимъ дБломъ милосердя и человъколюб1я? Воть какой по- 
разительный случай позволяю себЪ представить вниман!ю 
Вашего С1ятельства: На’сихъ дняхъ скончался ‘у насъ Законо- 
учитель Гимназши, почтенный Протыерей, примЪрный препо- 
даватель Закона’ Бож1я. ПоелЪ. него’ ‘осталась ‘вдова съ 9-ю 
дЪтьми; ръшительно‘безъ всякихъ' средетвъ къ жизни. Мои 
епархальныя средства слишкомъ скудны для того, чтобы 
сколько нибудь ‘обезпечить’, это. жалкое семейство, при мно- 
жествЪ притомъ! другихъ вдовъ ‘и сиротъ. Ваше СЛятельство! 
Вы многимъ‚и чрезмЪрно’ много’ всегда дЪлали' и дзлаете 
добро: не откажитеги этому‘ столь многочисленному и без- 
помощному ‘семейству! въ: Вашей помощи’ на’ память: Вашего 
благочестиваго супруга. Оказанная Вами помощь будетъ ‘са- 
мою ‘благопрятною ‹жертвою ‘Господу-Отцу‘сирыхъ и Суди 
вдовицъ. За Ваше благодъяне къ этому горькому семейству 
и я‘ останусь уЗизенни Вашимъ лен и молитвен- 
никомъ“. | 

Графиня, но какимъ’ то а - не могла вскорЪ 
исполнить моей просьбы; но’ впослЪдетв!а ‘пожертвовала’ въ 
пользу бфднаго семейства’ 100’ рублей. 

31 ч. писалъь мнЪ изъ Динабурга Законоучитель Реаль- 
наго Училища, священникъ' Е..Н.› Соловьевъ. 

„Посл возвращения моего изъ путешеств!я честь имЪю 
почтительн®йше передать Вашему. Преосвященству глубокое 
почтен!е | отъ`*Высокопреосвященнф$йшаго Атавангела.. 

НадЪъясь на’Ваше. Архипастырское ‘снисхождеше, беру я 
на себя смЪлость/ сообщить Вамъ, хотя Е. о Преосвя- 
щеннЪйшемъ Волынскомъ. ' 

Не безъизв$стно, ‘конечно, Вашему нь объ 
отзыв Преосвященнаго Агаеангела’ касательно. иоваго  су- 
дебно-духовнаго проэкта. Объ этомъто’проэктЪ мы и вели 
бесЪду съ Преосвященн®йшимъ’‘ очень часто. Отзывъ его 
не есть. дЪло какого. либо каприза’ и личностей, ‘а дЪло— 
истинно-архипастырскаго убЪждетшя, дзло искренней правды, 
дышащее полною любов1ю: къ церкви. Христовой и къ Бого- 
учрежденной [ерархи и евященноначалю. 

Владыка спрашивалъ, меня:. не‘замЪтилъ ли я чего ни- 
будь особеннаго ‘въ‘‘его.. отзывЪ? Я ‘сказалъ ‘ему 1). 0 рЪз- 
кихъ выраженяхъ, написанныхъ имъ! о прокуратур®—вообще 


а 


1874 г. и.о’ личности Оберъ-Прокурора=въ очастности, 12) ‘0:-выра- 
женномъ  имъ ВЪ’ отзывЪ незнаши ‘будто’ бы'Выесочайшею 
Властю ‘личностей православныхъ епископовъ. 

На первое Владыка’ изволилъ ‘сказать, что- написаннаго 
имъ о Прокурорахъ’ ‘очень мало‘слЗдовало ‘бы `` подробнЪе 
отисать все. то ‘зло; ‘какое ‘исходило ‘отъ нихъ.для церкви 
въ ‘различное время, но предполагая, что’ читающей публикв 
и слЪдящимъ за историческими ‘событями въ церкви и е- 
рархи все это извЪетно; онъ счелъ' излишним распростра- 
нятьсязоставляя дъйетв1яихъ насудъ каждаго'знающаго оныя 
дъйств!я; на второе выразилъ; что, намисалъ сущую‘правду, 
безъ .всякаго: намЪрен1я оскорбленя ‘чести, что ‘на’ долю 
очень немногихъ! епископовъ,  выпадаетъ жрейй быть! извз- 
стными Двору. 

Владыка‘ напечаталъ статью съ ил. ИН и ‘'©0- 
глаея ‘общахто. протеста. противу канонической судебной ’ре- 
формы; онъ ищетъ сочувстВя и‘единомыешя, по крайней 
мЪрЪ въ главномъ, въ преосвященныхъ русскихъ . ‘евятите- 
ляхъ, и, въ случаЪ оставлен1я его,  онъ останется" врзпокъ 
и твердъ въ своихъ ‘убЪъжден!яхъ. Чего ждать мн®ти чего 
бояться защищать ` церковь святую ` Русскую, ‘когда ‘смерть 
съ каждымъ’днемъ приближается“ ко мнЪ? И. если не’! по- 
желаютъ моего’ Архерейства, тоне заградить никто пути 
моего къ могилЪ. Но Богъ и Царь’ Руссвый милостивы!.. 

ЖалЪетъ Владыка о ‘смерти  покойнаго. и; попеголвыра- 
женю, .святЪйшаго Отца-Митрополита Филарета: Впрочемъ 
и теперь, пока, хостаетея ‘онъ’не совсВмъгбезъ сочувствя; 
ВысокопреосвященнЪ йший Митрополить Юевеюкй’ выразилъ 
ему за отзывъ сердечную благодарность! и’ сообтщиль, что 
мыели и сужденйя! его лирлятны. Св.Синоду: Андрей Нико- 
лаевичъ Муравьевъ писалъ‘ему благодарное пиеьмо ‘и‘из- 
въетилъ, между прочимъ,; что онъ доложилъ объ его“ спра- 
ведливомъ' отзывЪ и; кажется; даже сообщилъ ‹его ‘статью 
Великому. Князю Константину Николаевичу, Вы ‘емот- 
ритъ на этоть отзывъ. благосклонно. д 

Владыка довольно” много’ устар ль и Е ‘эжазждетъ 
теперь молитвы, самъ молится и служить. очень часто: Оемз- 
ливаюсь обратиться къ’ ЗВамъ;Преосвященн®йпий! Владыко, 
не оставьте его`въ Вашихъ'Архипастырекихъ молитвахъ“: 

2-го‘ сентября возвратился съ дачитвъ городъ, на; зимнюю 
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квартиру; и’болЪе уже мнЪ‹не суждено было)какъ увидимЪъ 1874 г. 
далЪе, ‚пользоваться мирною залучесскою жизю.. 
‚ 10-го чи писалЪ мнЪ изъ Почаевской Лавры“Преосвящен- 
ный ‚Атавангелъ въ отвЪть на мое письмо отъ’.23 Августа: 
„Когда я быльивъевЪ, то‘видЪлъ Андрея Николаевича 
болзе‘ дряхлымъ, нежели бодрымъ. Онъ еще’ не жаловался 
на упадокъ силъуоно уже говорилъ, что!по’ лВетницз. хо- 
дить тяжело. Со ‘стороны: же язамЪтилъ въ’ немъ большую 
перемЪну противъ того, какъ видфлъ’ его‘3 или: 4‘года ›на- 
задъ. тому. 'Онъ и прИВзжаль " въ,Почаевъ” въ: послЪдн!е дни 
Августа ‘и выстаивалъ вс% праздничныя церковныя службы, 
которыя вообще довольно продолжительны: всенощное бдЪ: 
не. насвоскрееные дни’ продолжается Зла на’тираздничные 
4 часа.и болЪеобздня. же длитея отъ`21/> до 3-хъ и 4-хъ 
часовъ. Андрей Николаевичъ: разсказывалъ въ ‘послЪднее 
свидане ' объ’ АевонЪ,кудагонъ Зздилъ въ. прошедшемъ 
году (?) кажется, это ‘то. путешестве и отняло.: у него силы. 
На объдЪ у Преосвященнаго Филарета 28 Тюля онъ выгля- 
дываль уже старичкомъ, довольно слабымъ. Впрочемъ нельзя 
было предвидЪФть, что юонъ’скончается такъ` скоро. ВЪеть о 
кончинЪ его отозвалась и во мнЪ. болЪзненно. Церковь. по- 
теряла въ немъусерднагогслугу; много. ратовавшаго’за свя- 
тую вЪру. Въ Житомской крестовой церкви’ отправлена 
по немъ паннихида и совершается `сорокоустъ собственно по 
моему уваженю къ'нему и ‘къ его письменнымъ. трудамъ“. 
13-го ч. узналъ я изъ тазетъ’ о кончинЪ Нреосвящ. Нек- 
тарля, ') Аржепископа .Харьковскаго, послЪдовавшей ‘7-го 
числа; ‘а 15-го числа-—въ Воскресенье, послЪ обЪда, когда 
я по обычаю’ прогуливалея въ саду, Иванъ Григорьевичъ 
Слиборскй °*),возвратившиеь съ обЪда отъ Протоерея Лаппо, 
поразилъ, меня неожиданною вЗетю о. перемъфщен!и меня на 
Курскую каведру, на мЪсто  Преосвященнаго, Сермя 3), кото- 
раго предположено было ‘перевесть“въ Харьковъ на мЪето 
умершаго Армепископа Нектарля. Но’ переводъ! этотъоне: со- 
стоялся, потому что; какъ мнЪ. объяснили › послЪ; Харьков- 
ской паствз было извЪетно, ‘что’ незадолго предъ тфмъыо 


т) Надеждина, неразъ ве Ы 
2) Вышеупоминаемый. 
3) Ляпидевскаго, впослЪдстви митрополита Московскаго: 
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1374 г. Преосвященномъ Серти’ производилось ел детв!е по доно- 
самъ безразсуднаго ‘священника’ Попова. 'ЗатЪмъ’ хотзли 
Нреосвященнаго! Сергя’ перевесть‘или“на Подольскую; ‘или 
на’ Астраханскую, епархюо; но ‘онъ‘оть той ‘и’ оть другой 
рЪшительно отказался подъ тЪмъ благовиднымЪъ предлогомъ, 
что онъ при. евоемъ Аререйскомъ монастырЗ (Знаменскомъ) 
предпринялъ  сооружене обширной’ каменной церкви на 
средства, для’ него одного’ доступныя, и! что ‘онъ’ не’ желалъь 
бы обременять продолжешемъ этого дЪла своего преемника. 
Отказъ Преосвященнаго  былъ' признанъ уважительнымъ и 
онъхосталея на‘ своей. любезной ‘каведр$, какъ’на 'насижен- 
номъ уже, въ течеши 13-ти лЪтъ, тепломъ гн®здЗ.  Но’съ 
другой! стороны, ‘и я, по’ получения столь неожиданной’ вЪ- 
сти, разсуждалъ самъ съ`с0бой: какая: бы была’ у’ выешаго 
Начальства цзль и какой бы заключался: емыелъ. ‘въ. пере- 
ведении меня съ Полоцкой каеедры’ на Курскую? Если. хо- 
тли меня успокоить посл 8-ми. лВтнихъ трудовъ и ‘заботъ 
на Полоцкой каеедрЪ, то. я, посл ‘усиленной многолзтней 
борьбы со всЪмъ меня’ окружавшимъ, ‘въ это время началъ 
уже`успокоиваться и самъ по’себЪ. не’желалъ! никакого’ пе- 
ремъщевя. Если‘думали меня наградить богатою! епарх!ею, 
какою’ слыла ‘Курекая; то’ я’ лично быль доволенъ‘и‘твми 
матеральными! средствами, кая ‚имЪзлъ въ. ВитебскЪ. Вели 
вообще: перемъщешемъ этимъ думали меня’‘поотщрить и на- 
градить за мои тяжюе подвиги‘и душевныя скорби, то’я въ 
этомъ перемъщен!и не могъ усматриваль ‘для себя ни поощ- 
рен1я, ни особенной награды, такъ какъ’’Преосвященный 
Серии Курскою епарлей награжденъ былъ непоерёдетвенно 
послЪ академической службы, между тВмъ. какъ ‘мнЪ эту 
же самую награду хотЪли. предложить послЪ 4-хлЪтняго 
служешя въ зваши о викаря ‘и ‹послЪ '8-милЪтняго! ' пребы- 
вашя на самостоятельной епари, и притомъ Полоцкой... 

Слухъ.о .моемъ. перемъзщен!и, между тъмъ, началъ быт 
распространяться всюду. Такъ | 

16-го числа писалъ мнЪ изъ Ноночеривоеья  реосвящен- 
ный Никаноръ, Епископъ' Аксайсюй: = 

„Сю минуту только отъ Владыки ЕКО Платона 
получилъ вЪеть о назначении Васъ на. каеедру Курскую. 
Каоедра одна изъ лучшихъ въ Росси по’ многимъ отноше- 
н|ямъ. Отъ сердца поздравляю Васъ, МилостивЪйпий Архи- 
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пастырь, ‘отъ сердца желая, чтобы и въ Курск Ваше Пре- 1874 г, 
освященство оставили такме же прочные благотворные плоды 
Вашего Архипастыретва, как1е оставляете въ поотасаннонь 
ВитебскЪ“. 

17-го числа получиль я записку отъ Начальницы женской 
Гимназ1и А. П. Ушаковой слЪдующаго содержания: 

„Неужели справедливо извЪеше, которое, какъ мнЪ гово- 
рили, сообщено вчера въ Биржевыхъ ВЪдомостяхъ. Вотъ 
горе! Если у Васъ ‘этоть № 250, то попрошу его, Владыка, 
на минуту. Главное имЪется ли ‘у Васъ что ‘либо подтверж- 
дающее уже эту вЪеть? Да’ будеть воля Бога, да будетъ 
благо Вамъ,-=вотъ вЪдь что надо желать. Не ‘потяготитесь 
н*сколькими словами отвЪта. Если`часовъ въ 6-ть Вы 0у- 
дете дома и Ваеъ не стЪенитъ визитъ мой, то зайду я 
о дЪлЪ подробнЪе. | 

Чтущая Ваеъ глубоко“. 

Того же числа писалъ мнЪ изъ Динабурга Благочинный 
Влад. Щербовъ: 

„Грустно, тяжело, бользненно ен с на меня на- 
печатанное въ’ № 250-мъ Биржевыхъ ВЪдомостей свздЪше 
о переводЪ Вашего Преосвященства въ Каменецъ-Подольскъ. 

Зачзмъ. Вы ‘оставляете наеъ. дЪтей Вашихъ, искренно 
преданныхъ Вамъ, глубоко, невыразимо ‘ любящихъ Ваеъ?! 
Больно и горько разетаватьсянамъ съ Вами, незабвенный 
милосердый. Архипастырь; святитель, благодЪтель и’ отецъ! 
Вы такъ дЪятельно заботилиеь объ украшени и `‘благолЪши 
бЪдныхъ храмовъ нашей епархии ‘почти ни одной церкви 
не осталось, которая не получила бы самаго необходимаго, 
по Вашему ходатайству, изъ Москвы. Вы, какъ истинный 
Отецъ, помогали бЪднымъ вдовамъ и устраивали бЪдныхъ 
безпомощныхъ сиротъ! Вы, много, много благодЪтельетво- 
вали мнЪ смиренному и роднымъ моимъ! (Да будетъ же 
благословенно имя Ваше нашего’ Святителя, —_ и Благо- 
дфтеля-=веегда, всегда!“ 

19-го ч. писалъ мнЪ изъ г. Велижа заштатный 70-тилЪт- 
НЙ старецъ-—священникъ Тимоеей ГнЪдовский. 

„Прошло’ восемь лЪтъ, какъ мы, по милости Божей, по- 
коимся подъ еЪню Твоего Архипастырекаго крова и на- 
слаждаемся 'Твоею отеческою любов!ю, яко же Израиль во 
дни Соломона. Радовались  зрЪть тебя какъ на высокой чредъ 
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1874 г. неустаннаго служенмя въ’ Богоспасаемомъ  твоемъ ‘градЪ, 
такъ и въ своихъзельекихъ хижинахъ; когда, обтекая‘ грады 
и веси; словомъ мира‘ и любви Ты назидалъ! наеъ ‘съ \муд- 
рою опытностю въ воздЪлыван вертограда Божя. По 
истинЪ мы, ероднившись' съ Тобою по ‘духу, мирали’ любви, 
какъ дЪти ерЪзтали` 'Гвое отеческое посЪщен!е. И тамъ; тд 
Твоя кроткая`душа’ обрЪтала покой (нерздко: подъ ‘соломен- 
ной кровлей священнослужителя), быль! свЪтлый праздникь 
благословенной семьи. 'Такъ глубоко мы‘преданы ТебЪ, доб: 
рый Архипастырь, ‘что ‘одна ‘мыель ‘0 разлукВ ‚страшила 
насъ! Но приблизились дни нашей скорби. По неисповъди- 
мымъ ‘путямъ Промысла `Божя! и ‘волЪ `ДержавнагоМонарха, 
Ты, незабвенный Архипастырь, оставляешь' насъ ‘и’идешь съ 
жезломъ, Своимъ на’.каведру' далекой Курской церкви. При 
неожиданной и вЪчной разлукЪ съ Тобою, кто’ утолитъ пе- 
чаль душъ нашихъ и отрясетъ слезы! отъ очесъ нашихъ? 
Яко же Господу изволися, тако ‘и ‘бысть. Покоряяеь во всемъ 
и всегда предопредЗленю свыше и поручая’ небесному по- 
кровительству Твое назначене, мы отпускаемъ Тебя съ ми- 
ромъ! Да благословить Господь Богъ вхождене: и, исхожде- 
ве Твое отнынЪ и до вЪка; Да воздаетъ ТебЪ, Онъ Веебла- 
ОЙ, за вся воздаяная, яже: воздаль еси намъ. Подвигомъ доб- 
рымъ Ты совершилъ здзеь служенше Свое. Духъ Твой упро- 
чилъ. православ1е здЪшней‘паетвы; ревность "Гвоя по БозЪ 
подвигнула ‹благотворителей!  первопрестольнаго града къ 
возможному ‘благолЪшШю‘оскудЪвшихъ храмовъ’и. Отеческою 
Твоею  любовю согрЪты сердца’ нападетвуемыхъ и’ сирот- 
ствующихъ. | | 
Тецы. же убо, о. Архипастырю'нашъ ‘незабвенный, на пред- 
лежаций, ТебЪ: подвигъ. къ грядущей паствЪ; но›не’ сизши 
къ западу жизни Твоея. Въ семт, бо случаЪ и воздЪявя и 
рукъ и еердецъ нашихъ возносимъ къ 'Престолу Божию, что- 
бы милосердый Господь продлилъ жизнь Твою отеческую и 
благую для Твоея грядуцпйя паствы ‘и ‘незабвенную для 
насъ! 5 в | 
Си строки повергаетъ ‘къ стопамъ Вашего Преоесвящен- 
ства совершивиий: 50-тилЪте на чредЪ своего. служеня и 
повергаетъ себя съ любовю къ Вашему Преосвященству.“ 
25-го ч. Начальница Витебской‘ женской Гимнази А. П. 
Ушакова запиской извфщала ‘меня, что въ два часа ночи’ 
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прибудетъ въ Витебскъ Его Высочество Принцъ Петръ Геор- 
невичъ Ольденбургеюмй '). 

На другой день 26-го ч. высою гость посЪтилъ Кавед- 
‘ральный Соборъ, а затЪмъ и меня почтилъ своимъ посЪще- 
емъ,—при чемъ я поднесъ Его Высочеству фотографиче- 
скй видъ ‘собора и изданное мною сочинене: „Заст5е рад- 
г1агсе“. Въ 6-ть часовъ былъ у'Губернатора’ обЪдъ, къ ко- 
торому и я былъ приглашенъ. (Сидя за столомъ, Принцъ 
очень ласково бесздовалъ со мною о разныхъ болЪе или 
менъе важныхъ предметахъ; между прочимъ, съ грустю 
разсказывалъ о крайнемъ упадкЪ релии и нравственности 
въ Прус, откуда ‘онъ тогда возвращался; просилъ меня 
объяснить ему слово: кондакъ и, когда я объяснилъ, остался 
доволенъ этимъ объясневемъ, сказавъ’ при этомъ, что онъ 
ни оть кого въ цЪлой ЕвропЪ не могъ получить `удовле- 
творительнаго объяснен1я этого слова; говорилъ о себЪ; что 
онъ каждый день читаеть Новый ЗавЪтъ — утромъ  по-гре- 
чески, а вечеромъ. по-латыни, и’ проч. 

27-го ч. писалъ мнЪ изъ Петровскаго-Разумовскаго, близъ 
Москвы, Преосвященный Леонидъ: 

„Благодаря загородному уединено, надЪюсь въ’нынЪш- 
немъ году явиться, хотя въ этомъ листЪ бумаги, незапо- 
здалымъ Вашимъ поздравителемъ со днемъ Вашего Ангела. 
Поздравляю Васъ ‘душевно и, съ наилучшими желанями 
имениннику простираясь въ будущее, прлятно погружаюсь 
‚Въ освЪжительныя волны прошедшаго, вижу и день Вашего 


постриженйя.... и затмъ. сколько-сколько дней, проведен-. 


ныхъ вмЪстЪ, возстаютъ въ моей памяти, смотрятъ на меня 
съ ласковою улыбкой! 

Знаю; что Вы скажете: этихъ дней мнЪ не описывай: безъ 
тебя ихъ и помню, ‘а почему до сихъ поръ не вижу описа- 
н1я, котораго отъ тебя требовалъ, — дней, ' проведенныхъ въ 
ПетербургЪ? Склоняю повинную толову, зная, ‘что ее и мечъ 
не сЪчетъ. Потомъ, чтобы не теряться въ извиненяхъ, я 
скажу, что имЪю ‘одну надежду. Наступаетъ Октябрь, а съ 
1Ъмъ ‘вмЪъств и тЪ дни, на которые падала моя поЪздка. Мо- 
жетъ быть, они оживять воспоминаня. 

Ваше письмо было для меня самымъ трогательнымъ по- 


1) +2. Мая 1881. г, 


1874 г. 
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1374 г. ощрешемъ, не наградою, ибо награждать меня незачто: ис- 
пыталъ я многократно, что въ этихъ случаяхъ Богъ помо- 
гаетъ, а человЪзкъ самъ по себЪ ничего не сдЗлаетъ. Ко- 
нечно, постъ и молитва-—путь, которымъ и зло адекое от- 
ступаетъ оть насъ, и небесная благодатная’ помощь прихо- 
дитъ къ намъ; но’ какой я постникъ, какой молитвенникъ? 
Ослица Валаамова: и больше ничего. 

Былъ ко мнЪ въ писан!и своемъ ‘неизреченно милостивъ 
Высокопреосвященный Казанский 1), благоволивпий написать 
ко мнЪ послЪ 26-го АпрЗля; я же, неключимый, писалъ къ 
нему лишь на дняхъ, и то по письму, требовавшему отвЪта. 
Видно, что живая душа его томится ‘отъэтой изолирован- 
ности, разобщенности архжереевъ. Но какъ я пособлю его 
горю? Самостоятельный Архерей можетъ писать что хочетъ, 
какъ самъ за себя отвЪтетвующий, а я не могу, ибо все, что 
о церковныхъ дзлахъ знаю, оть Владыки своего узнаю. За 
что буду ставить его въ непрятное положене. своею откро- 
венност1ю? Что приводитея мнЪ писать въ Казань; то пред- 
варительно ВладыкЪ прочитываю и тогда посылаю смЪло. 
А, конечно, писать то было бы о чемъ. 

Творимъ церковное поминовене ‘о четырехъ ерархахъ: Ни- 
кодимЪ, НилЪ, Нектари, ВешаминЪ. 

Венамина вовсе не знаю. Никодимъ неожиданно воепру- 
ялъ почесть посмертную. ПШруЪхавъ въ Дмитровъ къ сестръ, 
женЪ Прото1ерея Градскаго, погостилъ, поболЪлъ,; пр1об- 
щилея и скончался. Я ‘совершалъ .погребеше, и оно было. 
великолЪпно: все духовенство градское и окрестное, монахи 
и монахини, всенародное множество, ‘прекрасная ‘погода, 
100— лЪтШй соборъ, въ которомъ онъ и погребенъ за клиро- 
сомъ придЪзла,—все это было наградою; за невознагражден- 
ную на землЪ службу ‘армерейскую. Нилъ былъ примЪча- 
тельный администраторъ; онъ не любилъ почившаго ‘нашего 
Архипастыря, и чаялъ его престола), какъ мы отъ самого 


1) Аршеп. Антовй аи вышеупоминаемый. 

2) Преосвящ. Нилъ, Армеп. Ярославеюмй, бывши въ августь ‚1867 г. на 
юбилез почившаго`въ БозЪ Митрополита Филарета, посвтилъ Москву и 
оттуда испросилъ у Его Высокопреосвященства соизволене совершить въ 
Московекомъ Успенскомъ СоборЪ, наканунЪ храмоваго праздника Успе- 
ня Пресв. Богородицы, молебенъ и въ Чудов монастырЪ 15 августа 
литургю. Я былъ въ это время также въ МосквВ, и позль праздника 
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почившаго слышали, но да’ пр!иметъ его’ Господь за то, что 
не уничтожалъ приходовъ, если они, сами себяеще не унич- 
тожали. Нектар! пользовалея вначалЪ сочуветнемъ. Вла- 
дыки покойнаго; но сочувстве его. къ вреднымъ ‘для Церкви 
новизнамъ ‘охладило къ нему ‘сердце ‘великаго’ нашего 1е- 
рарха, и мнЪ’ страшно’ за, свидане ихъ. предъ: лицемъ Того, 
Кому весь судъ отданъ. Незадолго до кончины. Владыки 
Преосвящ. Нектар и я, (мы 'обфдали у Владыки), откла- 
нявшись у него, съЪзжали въ карет ‘къ пруду на Само- 
текЪ,. и Преосвященный говорилъ: „сейчасъ въ гостинной, 
когда’ мы поднялись, дабы. проститься,‘ я етою, | смотрю на 
Митрополита, пока’ онЪъ надзвалъ на голову’ клобукъ; и ду: 
маю: „увидимея ли?“ Онъ, обративъ» ко мнЪ глаза, отвЪча- 
еть на мысль мою: „еще увидимея“я=9Это’примЪчательно и 
потому, что Преосвященный былъ на отъЪздЪ, и›это Вла- 
дыка зналъ и простился еъ, нимъ’ совсеЪмъ; и потому, что 
такъ онъ’ никому не. говорилъ, а чалце выражалъ сомнзе 
въ свидани, предчуветвуя! близость, своего. исхода; Знаю 
горьюя- слова Владыки о послЗднихъ годахъ Преосвящ..Нек- 
таря, о дъйствяхъ его въ Петербург,” и, потому невольно 
думаю, ‘что духъ Филарета отвЗчалъ духу, Нектар1я: предо: 
стерегательно, говорилъ о севидаши. предъ: судилищемъ Хри- 
стовымъ. Да будетъ однако и ‹оно’къ.омиру:Въ Преосвящ. 
Нектари: были жизненныя начала, и`если ‘увлекался, то по 
убЪжденю,; какъ думаетъ нашъ Архипастырь:г Погода! чуд- 
ная. Полдень. Иду. гулять’ въ садъ ‘или въ поле. Благосло- 
вите:. 27а ги 9 гГ.8 5] 

Скажу здЪеь по порядку Сколько словъ.о каждомъ изъ 
четырехъ 1ерарховтъ, упоминаемыхъ ВЪ» Я Его Прео- 
священства. 04 Оо: 6 | 

Преосвященный В к  одиНоя ВЪ 1808. Г. 
5-го Сентября; въ селз_Комлевз; .Рузскаго уЪ%зда, Москов: 
губ., отъ’ дьячка И Иг Казанцева. Шо иострижети; въ мо- 
нашество, и по 'окончавши' въ 1830 т; ‘курса. ‘въ Москов. дух. 


‘и 
3 


отправлялся въ Троицкую Лавру, чтобы проститься со Владыкою. Когда 
я разсказалъ при этомъ’ Митрополиту, какъ Преосв. Нилъ праздновалъ 
въ МосквЪ праздникъ, Владыка сказалъ: „Да, онъ поЪхалъ, чтобы ре- 
комендовать себя МосквЪ. на мое м$сто*. ПримВчане Преосв. Саввы. Ср. 
т. Ш Хроники, стр. 761. ‚2 


52* 


13 


321. 
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18741. Академи, о. Никодимъ быль опредЗленъ Инепекторомъ. и 
Профеесоромъ въ Тульскую 'Семинар!ю; въ 1832 гобылъ пе; 
реведенъ въ Новгородскую Семинарю на. тъже. должности; 
а ВЪ 1833 аг., велЗдете!е. взаимныхъ ‘неудовольств!И  еъ 
Ректоромъ Семинари ‘Архимандритомъ Анатолемъ (т), снова 
возвращенъ! въ Тульскую 'Семинарю.—Въ!1885 г. опредЪ:+ 
ленъ былъ ректоромъ Вятекой Семинар съ’возведешемъ 
въ санъ  Архимандрита: Оттуда, по поводу ‘одобрительнаго 
отзыва, Московскаго Митрополита, Филарета ‘о. Богословскомъ 
конспектЪ, составленномъ Архимандритомъ Никодимомъ на 
ряду съ. прочими преподавателями: Богословя; ипо ‘особому 
порученю Сва Синода, ‚онъ вызванъ былъ въ! 1838 г. въ Пе 
тербуртъ, въ распоряжеше Оберъ-Прокурора, Св. Синода, для 
занятя’ по’ преобразован1ю духовнаго ученя’“ и. управлеря. 
По прошествии’ трехъ лЪть, ‘въ 1841г. назначенъ былъ рек- 
торомъ въ: Херсонскую Семинар!ю, въ Одесе$. ЗдЪеь; къ 
великому сожалЪн!ю, случилось ‘съ нимъ' тяжкое искушеве, 
послЪдетвякотораго отразились‘натгего посл дующемъ слу- 
жебномъ положешиги нравственномъ состоян!и.......Въ1850 т: 
изъ Херсонекой! Семинар!и ‘о. ’Никодимъ. переведенъ быль 
въ семинар!ю’ Ярославскую. При проЪздЪ, въ концЪ.маяили 
въ: первыхъ  чиелахъь, 1юня, ‘чрезъ Сермевекй посадъ, онъ 
зашелъ въ нашу Московскую 'Академю, гдЪ оя въ это ‘время 
оканчивалъ ‘уже куросъ, и; .встр$тивши! меня ‘на’ парадной 
лъетниц$; (‘съ оживостю ‘сиросилъь?»гдЪ мнф пройти къ 
Александру Васильевичу Горекому?* Я ‘еъ подобающею вЪж- 
ливостю указалъ ему путь, не зная, кому оказывалъ услугу; 
впослЗдетым ‘мн®огедЪлалось тизвЪЗетнымъ,; что’ это’ быль 
новый фекторъ Ярославской Семинар. Въ’1858` г. 0: Нико- 
димъ вторично вызванъ былъ въ Петербургъ на. ‘чреду свя- 
щеннослужен1я;. а! въ: ‘начал слздующаго’ 1854. г. онъ. по- 
священъ быль вогепиекопа‘ Чебоксарекаго; викаря Казан- 
ской епарми: ЗдЪеь онъ.пробылъ. около 7-ми‘лВть ‘въ. по- 
ложени ‘неочень завидномъ. Въ Казани,-—писалъ онъ самъ 
Преосвященному Смарагду, Архепископу Рязанскому отъ 
15-го Марта 1863 г..— жизнь моя была грустна и столь ни- 
чтожна, что не давала пищи Ни Въ послёдве 20-ть 


1) бананов офи хи евононАь о АбВоВовАви ра на 
покоф$ 9 Августа 1872 г 
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мзсяцевъ моего житя тамъ, я едва имълъ возможность 
служить 80'разъ, изъ коихъ’ болЪе половины по наряду“ *): 
Въ СентябрЪф 1861 г. Епископъ Никодимъ ›назначенъ былъ 
въ новооткрытую Енисейскую ‘епархию, съ помъщешемъ: ар- 
херейской каведры въ г. Красноярск®. Вотъ какъ опиеы- 
валъ Преосвященный въ’ томъ ‘же‘пиеьмВ къ армепископу 
Смарагду свое пребываше въ КрасноярскЪ и свое ми 
чальное тамъ’ пребывае: | 

„5-го Генваря 1862 г.’я риб Въ благословенный ин 
Вотбм% Красноярскъ. 40 дней’ держалея на’ ногахъ, а, по- 
томъ слегь въ постель и’пролежалъ недвижимо восемь не- 
дфль: жестоый ревматизмъ (болЪзнь для меня. новая) око- 
валъ всю лЪвую ногу и выше, а затмъ’ перешелъь ‘и во 
весь мой корпусъ. И доселЪ я еще 1 не и МОиМЪ ТЪ- 
ломъ такъ, какъ прежде. , 

Въ май мъеяцЪ, по указу Св. Синода, я ИН въ Ир- 
кутскъ для соучастя` въ рукоположени во епископа Вика- 
ря Иркутскаго, о. Венамина 2). Путь сей, ‘коего’ ‘я ‘боялся 
(позхалъ полу-больной), меня исцзлилъь и утвшилъ. СЪ 
изумлешемъ я емотрЪлъ на страну новую, на ея необозри- 
мыя лЪса, страшныя горы, громадныя рЪки, и все это по- 
чти безъ людей. | 

На пространствЪ 1000 верстъ только два города, 'ВЪ ко- 
ихъ три церкви. 

Земля здЪсь’ благовловенная, даетъ 10 и болЪе (зеренъ), 
‚безъ удобревя. Въ горахъ золото неизчислимое, выкапыва- 
ютъ тысячи пудовъ, но это лишь починъ дзлу. 

Иркутскъ походить на Европейской Росёи городъ. Нангь 
Красноярскъ всего въ 8000 душъ жителей: Соборъ велико- 
ЛВпнНыЙй—25 САаж. длины, '12 ширины, ‘на 6-ти колоннахъ— 
католический коетелъ. _КромЪ его четыре м приход- 
СКИХЪ. 

Городъ въ три длинныхъ улицы (ок. 3-хъ верстъ) и до 
семи поперечныхъ, ‘короткихъ. Расположенъ вдоль лВваго 


1 Подлинное | письмо хранилось у `Прототерея КЧево- -СофИйскаго Собора 
Н. И. Флоринскаго, женатаго на воно племянниц Е Сма- 
рагда. 

2) А чы еп. Селенгинскаго, ‘т археп. Иан 2 Февраля 
1892 г | 69 | 


1874г. 
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1874 т. берега’рЪки: Енисея, который здфеь имЪетъ версту ширины; 
противоположный! берегъ-—хребетъ их ВЪ 90—100 саж. вы- 
соты, одЪтый: лЪсомъ; Е. 

Енисейская ‚губеря иметь 2500 версть ВЪ. длину (отъ 
юга’на сзверъ) и! 500—700 версть въ ширину (отъ, запада 
на востокъ). Жителей: около 800,000; городовъ-—-пять. При- 
ходовЪ 164. ЧРОЕ 

На сЪверЪ Остяковъ, оО И ‘проч. 15, 000; ‚на югь 
Таларъ-шамановъ ‚около, 30,000. Жители. на одну. треть. посе- 
ленцы. уКивутъ. безъ роскоши, и. блеска, но. въ. довольетвз и 
чисто. Говорятъ чиетымъ великороссШскимъ языкомъ. Се- 
леня рздки, но большею: часто ‚огромныя.. Село, .Арейское, 
близъ Красноярска, расположено на, 6-ти верстахъ. 

НЪть расколовъ. и. ересей. га 

Закралась одна деревня—жидовствующихъ. 

Еще недавно. заселились деревни три раскольниками ‚изъ 
Вятки и Перми. Боюсь. я сихъ звфрей. . 

ЭДЪеь много казаковъ. Они живутъ, станицами. Это. тоже, 
что солдаты - поселенцы  ВЪ Харьковской, и ‚ВАртАОЗАСА 
губери. | 

И города наполнены поселенцами; они. И ВЪ, прислугь,. 
мастера, и по канцелярямъ. | 

ХлЪбъ здфеь весьма дешевъ—20—30 коп. пуд, но люди-- 
люди дороги. Посл$днему старику-дворнику надо платить 
1—8 рублей и непрем$нно 11/2 ф. чаю и сахару 3 ф. въ мЪ- 
сяцъ. Комнатный слуга. 10.р., кучеръ—15, поваръ 20 руб. 

Отъ довольства—страшная лЪность. 

Въ 1юн%Ъ я плавалъ по. Енисею. `ВЪ Туруханскъ, подъ 66-й 
градусъ широты. ..Тамъ. у насъ монастырь и 5 церквей. Я 
плылъ въ’ ладш, боле. 1100 верстьъ въ одинъ конецъ и 
столько же обратно. У Туруханска, Енисей—сущее море, менЪе 
5 веретъ ширины его н$тъ. Берега подъ ЛЪсомъ, часто, ка- 
менные хребты. 

Бывалъ я у Остяковъ въ ихь юртахъ (чумъ): “посдьдняя 
степень бЪдности и унижен1я человзка. У богатаго чело- 
вЪка собака живетъ покойнЪе. Они ОЪдны до невозможности, 
покрыты оленьею кожею: это ихъ и рубаха и халатъ; они 
безъ шапки, разуты, голы по колЪна и выше. ЦвЪть кожи 
ихъ ‘темно-оливковый, волоса черные ‘и лоснятея; они хо- 
дятъ въ косахъ, ростомъ малы, говорятъ поспъшно и ‘во- 
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сторженно, съ `жаромъ, болЪе гортанью. БолЪе половины ихъ 
уже христане. Проще не пренебрегаютъ, ‘а боятся христан- 
ства: ихъ пугаютъ наши оклады и порядки. 

Воть, Владыко святый, мое стадо. Я покоенъ, даже утЪ- 
шенъ. Къ большимъ трудамъ я ‘не привыкъ, а съ такою не- 
людною ‘епарх1ею управляюсь понемногу. 

Консистор1я—отцы-—очень хороша, но Канцеляр!и почти 
нЪтъ и взять негдЪ: это даетъь мнЪ ‘грусть. Но за то во мно- 
гомъ меня и прощаютъ. 

Живу на ‘квартиръ; АН 0 Мет для себя и 
соборянъ. 

Живу безъ нужды“. 

Во время пребываня ‘своего въ Крвеноярск®, Преосвящ. 
Никодимъ, получивши приекорбную вЪсть о кончинЪ вели- 
каго благодЪтеля и заступника своего, Митрополита, Москов- 
скаго Филарета, составилъ о немъ записку, которую озагла- 
`вилъ: „О ФиларетЪ, МитрополитЪ Московскомъ, моя память“. 
Записку эту онъ началъ писать '30-го’мая’ 1868 г. и окон- 
чилъ въ томъ же году 6-го’ октября. Въ ней съ большою 
подробностю описываетъ онъ свои ‘отношеня къ почившему 
въ БозЪ святителю; упоминаетъ также о многихъ высоко- 
поставленныхъ, какъ духовныхъ, такъ и свфтекихъ, лицахъ 
(въ особенности о. петербургекомъ МитрополитЪ СерафимЪ '), 
о ГрафЪ ПротасовЪ 2) и др.) и дЪлаеть о нФкоторыхъ изъ 
нихъ очень р$зкве, хотя, можеть” быть, справедливые от- 
ЗЫВЫ. 

Въ апрЪлЪ 1870 г. Преосвящ.Никодимъ уволенъ былъ, 
согласно прошен!ю его’ по причинЪ крайняго‘ разстройства 
здоровья, на покой съ 750 р.’ пенаи.— М$Ъетомъ своего по- 
коища онъ избралъ Николо-Перервинсюй монастырь близъ 
Москвы. ЗдЪеь'онъ пользовался только помвщенемъ въ древ- 
нихь покояхъ'! Патр!арха Адр!ана, но назначенная ему пен- 
ся столь скудна, что не могла вполнЪ ‘удовлетворять его 
самымъ 'существеннымъ потребностямъ, ‘и ‘потому онъ вы- 
нужденъ былъ иногда обращаться за помопйю къ своимъ 
товаришамъ и совоспитанникамъ по Академии; такъ, онъ 
разъ обращался къ Преосвященному Волынскому Агаеван- 


1) Новгородекомъ, 1 17 января 1843 г. 
2) Оберъ-ПрокурорЪ Св. Синода, 1 26 января 1855 г. 


1874 г. 


1874 г. гелу и получилъ: отъ него. 200 руб. въ: пособе. Между тъзмъ 
замкнутая монастырская жизнь, особенно при ‘его болЪзнен- 
номъ состоянши, до того‘ему наскучила, что ‘онъ, наконецъ, 
19-го. мая 1874 г. ‘оставилъ монастырь’ и совершенно. не- 
ожиданно пр!Ъхалъ въ г. Дмитровъ, къ своей сестрз, бывшей 
ВЪ замужествЪ за тамошнимъ Протоереемъ, и отсюда не 
хотёлъ болЪе возвращаться въ монастырь; но здЪеь ему не- 
долго суждено’ было оставаться: 11-го юня онъ скончался 
на рукахъ своей сестры и погребенъ въ придЪлЪ’ древняго 
Успенскаго собора. Погребеше совершено было, какъ видно 
изъ письма, Владыкою Дмитровекимъ Леонидомъ. | 

Главное наслЪдство, оставшееся по смерти’ страдальца- 
епископа, заключалось въ 39-ти томахъ, ш №ю1По, его соб- 
ственноручныхъ записокъ, которыя онъ ‘началъ веети со 
времени пребыван!я своего въ Петербургь ', и которыя, 
какъ писалъ мнЪ изъ Москвы въ августЪ 1878 г. Высоко: 
петровск И Архимандритъ Григорий, вмфстЪ съ книгами за-. 
въщаны въ библютеку Красноярскаго каеедральнаго Собора. 
Что касается до помянутой выше записки о МитрополитЪ 
ФиларетЪ, то. она, напечатана, бывшимъ Профессоромъ. Мо- 
сковской Духов. Академии: П. С. Казанекимъ э), еъ т 
вемъ къ.ней о. Архим.. Григория. . 

Объ АржепископЪ `Ярославекомъ Ниль (1 21-го юЮня 
1874 г.) Преосвященный Леонидъ въ письмЪ своемъ замз- 
чаетъ, что онъ не любилъ покойнаго Митрополита Фила- 
рета, но и Филаретъ, въ свою очередь, также не жаловалъ 
Нила за его слишкомъ свободныя суждешя и дъйетня и за 
его роскошную жизнь. Сверхъ сего, Митрополитъ неразъ 
говорилъ намъ, что! Нилъ—епискойъ' антижаноничеснй, такъ 
какъ онъ незаконнорожденный. 

Преосвященный Венаминъ (Карелинъ); Епископъ Риски 
скончавиийея 21-го ‘августа 1874 г., былъ моимъ совоспи- 
танникомъ по Московской Академи. По окончаши' курсавъ 
1848 г., съ звашемъ. Магистра; онъ былъ священникомъ Въ 
Рижской: епарх!и; овдовЪзвши принялъ монашество и быль 
Инепекторомъ Рижской Семинари, затЪмъ Ректоромъ Се- 


1) Правосл. Обозр. 1878 г. янв. стр. 111. ПримЪч. 3. 
?) Въ Чтемяхъ Общества Истории Древностей Росейскихъ 1877 г., 
книга 2-я. 
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минар!И Астраханской и Пермской. Въ 1866 г. онъ, по хо. 18745 
датайетву Рижекаго ’Аржепиекопа, Платона, назначенъ.былъ 
къ нему викаремъ: Это назначен!е было ‘для него неожи: 
данно, игонъ принялъ его’‘неохотно. ПроЪзжая въ мафЪ изъ 
Перми въ Петербургъ для хиротови; онъ былъ у меня въ 
МосквЪ$ и жаловался на свою бфдность, говоря; ‘что онъ не 
имЪетъ средетвъ, сдВлать для еебя приличную архерейскую 
рясу. Я предложилъ ему въ даръ, не помню, что-то, изъ сво- 
ихъ одеждь, и онъ. принялъ это събольшою благодарност!ю. 
По. переведени Преосвященнаго:'Архепископа, ° Платона, въ 
мартЪ 1867 г., изъ Риги въ Новочеркасскъ, епископу’ Вен! 
амину поручено было ‘управлене Рижекою епаржшею, а въ 
мартЪ 1870 г. онъ утвержденъ былъ епископомъ Рижскимъ. 

Относительно Преосвященнаго"! Нектар1я (Г 7-го’ сентября 
1874/ г)’ Преосвященный. Леонидъ описываетъ въ своемъ 
письмЪ послЪднее свидане его еь почившимъ въ БозЪ свя: 
тителемъ Филаретомъ; а я разскажу нЪчто о’ ‘его’ первомъ 
свидании еъ тъмъ же великимъ святителемъ. Это было въ 
1855 г. Покойный Нектар!й, ‘тогда Ректоръ ЮМевской Семи- 
нар!и и’.Архимандритъ, вызванъ былъ въ Цетербургъ на 
чреду священнослуженя и проповзди!Слова Бозжя. Пру- 
Ъхавши въ Москву, онъ явился къ Митрополиту. Когда Вла- 
дыка вышелъ изъ своего’ кабинета въ ‘пр1емную комнату, о. 
Нектар!й поклонился ему до земли; сказавъ: „такъ при- 
казалъ поклониться Вашему Высокопреосвященству Владыка 
ЕЮевесюмй Филаретъ“, (Амфитеатровъ).. Тогда Московеюми Вла: 
дыка самъ преклонился предъ Архимандритомъ до земли, 
приказавъ! ему ‘написать. ‘ своему ВладыкЪ, что и онъ ему 
отвЪчаеть такимъ! же низкимъ поклономъ. Затвмъ о. Нек- 
тар\й долженъ былъ исполнить еще одно поручене отъ сво- 
его Архипастыря къ Московскому ВладыкЪ; а именно: Вла- 
дыка Невский поручилъ ему передать ВладыкЪ Московскому 
убЪдительную просьбу, чтобы онъ пересталъ ходить въ день 
Крещен1я на воду, такъ какъ и онъ два года уже не хо- 
дить. Владыка Московсюй спросилъ при этомъ ‘о. Нектарля: 
„а сколько твоему ВлацыкВз было назадъ тому два года 
лть отъ роду?“ „75-ть ЛБТЬ“,—отвЪчалъь онъ.—„Ну, стало 
быть, я имъю право ходить на воду еще два года, такъ какъ 
мнЪ только еще 73 года“. Вее это я слышалъ тогда же изъ 
усть самого 0. Нектарля. 
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Когда писалъ мнЪ 27-го Сентября Преосвященный Лео- 
нидъ, думалъ ли онъ, что я буду ‘преемникомъ Преосвя- 
щеннаго Харьковскаго Нектар1я, а онъ самъ займетъ Яро- 

славскую каеедру; хотя и не непосредственно послЪ Арже- 
пископа Нила ") 

Буду продолжать свою‘хронику далфе. 

29-го. ч. писалъ мн® Инеиекторъ вов Дух. Акадо: 
мш СК Смирновъги зи с не 

„ИмЪю; честь привЪтетвовать Васъиеъ ое днемъ 
ангела Вашего ‘и молю Господа; да’ниспосылаетъ Вамъ дары 
милости Своей на мнопя лъта, ко благу и‘ечастю` ввЪрен= 
ныхъ Вашему попеченю чадъ святой Его церкви. 

Въ. нашей ‘Академти есть нЪкоторыя'измЪненя въ службЪ 
наставниковъ. Н.В: \Амфитеатровъ. 17 Сентября 'выслужилъ 
35-лЪт Ш срокъ и ‘избранъ еще ' на, полгода: Филафетъ! Алек- 
сандровичъ ?) 3-го Октября баллотируется» въ Ректоры Ви+ 
эанской Семинарш’‘и по всей ‘вЪроятности’ будетъ ‘избранъ, 
Онъ идетъ “туда. несовсЪмъ ›охотно, но вынужденъ тЪмъ, 
что не писалъ докторекаго сочиненя. Прежн” Виеанеюйй 
о. Ректоръ. 3) пребываетъ въ: евоемъ' Знаменскомъ мона: 
стырЪ, и, какъ говорять; м В пользу’ оть: поЪздки 
въ. Крымъ. 

Митрополитъ '^) быль ие на т Преп. 'Сермя и 
по’ поводу печатан1я, извзотй объ ‘увольнен1ти его на покой 
выразился, ‘что; 'в$роятно, кому нибудь нравится: его мъ- 
сто. Но самъхонъ не пу оставить ей, а, т 
въ Питеръ. 

Въ день Вашего: ангела чт служить) у насъ Преосвящен- 
ный Игнатили мы пБемъ за Ваше здрав1е“. 

30-го, числа писала мнЪ ‘изъ Моеквы Е. В. Кашинцова: 

„До меня: дошли ‘слухи, что-Вы перем щаетесь! въ дру: 
гую епархию; если гэто правда; то’‘дЪлю ‘съ Вами’ Ваше горе, 

1) Преемникомъ Прёосв:'Нила на Ярославской ‘каеедрЪ былъ архен. 
Димитр!й | Муретовъ (со 2 Октября. 1874 г.); алпоелЪ него ‘въ 1876 г. 
15 Мая въ Ярославль назначенъ былъ. Преосв;: 'Леонидъ съ возведенемъ 
въ санъ арх!епископа; въ томъ же 1876 г. 15 Декабря онъ скончался. 

2) Сергевекй. 

3) Архим. Серий Спасск, НЫНЪ аржеп. Владимреюя. 


4) Иннокентий. 
5) 1-го Октября. 


понимая: какъ грустно оставить. Витебскъ Вамъ, способство- 
вавшему ‘его ‹ перерожденю. МнЪ пришла мысль съ. при- 
сланной Вами мнЪ фотографической картины Вашего вели- 
колЪпнаго ‚(Собора 'и.дома енять подобное. изображеше на 
канвовый: узоръ съ помопию памяти нашей доброй прос- 
форни; едЪлать краски стЪнъ, крышь и окружающихъ до- 
мовъ;— работа. моя по-канвЪ‘идетъ 1) успЪшно; но. такъ какъ 
она ‘очень, трудна`и многосложна, то ‘къ 1-му Октября, 
для меня незабвенному: °), далеко поспЪть не могла; но.къ 
какому бы ‘времени! она, не ‘изготовилась и въ другой сто- 
ронф, въ новой для. Васъ епархи, Вы не пренебрежете ею 
и, имЪя ее на, Вашемъ столЪ, какъ покрышку, безпрестанно 
будете ‘смотрЪть на’Вашь любимый: Витебскь. и невольно 
вспоминать ‘о трудившейся, которая веегда  жаждетъ Ва- 
шихъ молитвъ, благословен!я. и. разрЪъшен1я грЗховъ“; 

30-го также писалъ о мнЪ ‘изъ. своего етольнаго. града Му- 
рома Преосвященный Таковъ. 

„Со днемъ,Вашегозангела,‘имфю. честь ‘поздравить Ваше 
Преосвященство и принести Вамъ мои благожеланйя. 

Пишу изъ Мурома, готовясь чрезъ часъ. или два узхать 
восвояси: —ЗдЪеь ия и. Владыка 3) ‚освящали „Гредтечев- 
скШ новый ‘храмъ 22.и.23 Сентября. Предъ тЪмъ и поелЪ 
я обозрЪвалъ церкви за Окой. Вчера, послЪ служевя и обЪда 
въ АрееинЪ, я пр!Ъхалъ около полуночи въ Муромъ, и те- 
перь у$зжаю, разставаясь съ. расе до а года, 
если Богъоблагоеловитьъ: 

Владыка привезъ въ Муромъ ВоВ, что. Васъ перемЪ- 
щаютъ въ Курсокъ. Радуюсь и‹оть души поздравляю Васъ 
съ новосельемъ. : Управлять чисто православною паствою 
удобнфе и’ прятнЪе. Дай Богъ, чтобы  елухъ оказалея вр 
НЫМЪ“. п 

На, это братское: поелан!е запоздалъь я своимъ. отвЪтомъ. 
Я могъ написать Нго Преосвященетву не рен 18-го Ноября, 
и воть что. я писалъ ему: 

„Усердинзйше благодарю Васъ за доброе: ‘о. мнЪ воепоми- 


?) Эта работа хранится у свящ. Г. 0. Виноградова, наслЪдника архива 
Преосв. Саввы. 

2) Т. е. ко дню тезоименитства Преосв. Саввы. 

3) Археп. Антон. 
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1874 г. нае по случаю ‘дня моего ангела и ‘зал Ваше: братекое со: 
чувств!е по’поводу достигшаго до `Васъ слуха о. моемъ’` яко 
бы перемвщени на Курскую каведру. Слухъ этотъ имВлъЪ 
основане, но остался’ безъ осуществлевя. Преосвященный 
Куреюмй *), какъ слышно, крЪпко держится за свою! каеедру 
и никому не хочетъ уступать ‘ее; и хорошо” дзлаеть: отъ 
добра-добра не ищутъ, много ‘значить. привычка къ мЪету 
и ‘къ людямъ. Полоцкая ‘епархя во многихъ,„ если ’‘незво 
всЪхъ, отношешяхъ! не’то, ‘что Курская,‘ но’ скажу Вамъ от: 
кровенно, что посл восьмилЪтняго пребываня на этой епар- 
хи, не смотря’ на’ многя' скорби, ‘мною ‘здЪеь’ испытанныя, 
я не весьма охотно. буду разетаваться ‘съ нею, если мнЪ 
суждено будетъ идти на другую каведру, хотя бы`и высшую 
и болЪе ‘обезпеченную. ‘ЗдЪеь я‘уже всЪхъ'и все, меня ок- 
ружающее, узналъ’и самъ для всЪхъ болЪе или мензе сдз- 
лался извЪетенъ;—самъ ‘опредЪлилъ свои законныя' отноше- 
ня къ подчиненнымъ, и ихъ успЪлъ поставить “къ себз въ 
подобаюция отношен1я; и`вообще’теперь я чувствую себя 
далеко не въ такомъ плачевномъ состоянии, въ какомъ быль 
въ начал. А что) если и въ другомъ мЪетЪ, я’долженъ 
буду начинать’ свою’‘службу съ того же) съ чего началъ и 
здЪеь? Впрочемъ да будетъ'во всемъ надо ‘мною воля Бо- 
яия, премудрая'и всеблагая! 

Время бы и Вашему Преосвященству вступить на поприще 
самостоятельной 'Архипастырской 'дЪятельности.  Безъ’ со- 
мнзн!я, Вы пр1обрЪли уже тля такой дъятельности доста- 
точную опытность“. 

1-го октября, въ день ‘моего Ангела, посл литурпи въ 
Каведральномъ СоборЪ, собралось по обычаю ‘въ моемъ Ар- 
х1ерейскомъ домЪ немалое число, какъ духовныхъ, такъ и 
свЪтекихъ поздравителей; между ними оказалась депуталщя 
отъ г. Динабурга съ законоучителемъ Реальнаго’ училища, 
священникомъ’ Еве. Соловьевымъ во главЪ. 0. Соловьев 
прочиталъ, въ слухъ всЪхъ, слЪдующий, обращенный ко мнъЪ 
отъ православныхъ жителей г. Динабурга, адресъ: 

„Ваше Преосвященство, ПреосвященнЪйпий Владыко Савва, 
Милостивый Архипастырь и Отецъ! 


1) Серия Ляпидевсюй, впослВдетв!и митр. Московекй. 


= В 


Газетныя извЪетя о предполагаемомъ переводЪ Вашемъ 
на другую каеедру грустно отозвались въ сыновнихъ,  пол- 
ныхъ любви къ Вашему Преосвященству, сердцахъ нашихъ. 
Издали видимая разлука съ Вами крайне. прискорбна намъ, 
и мы, не обинуясь, можемъ сказать со, всею: искренност!ю: 
„О, если. бы Вы: осталиеь съ. нами!“ 

Прибывъ изъ столицы, въ. край нашъ, вскорЪ  поелЪ мя- 
тежнаго времени, Вы, съ грустшюо сердца, въ новой паеств% 
Валией увидЪли печальные слЪды его. Въ. древне-русской 
Полоцкой области, не только въ деревняхъ, но и въ горо- 
дахъ, мног!е православные храмы находились въ бЪдномъ 
состояши и полуразрушенномъ видЪ; православное духовен- 
ство нуждалось въ помощи.и матерлальной и нравственной. 
Все это обратило: на себя. пастырскй взоръ Вашъ, полный 
отеческой любви, сострадая. и. святительской. готовности 
поддержать православе, возобновить храмы Божи; возве- 
личить ихъ въ благолЪши.. И какъ.. Господь: благоеловилъ 
пастырское рвешШе Ваше! Прошло. нЪсколько лЪть и мы по- 
чти не узнаемъ края. Римске католики, лютеране и ра- 
скольники въ значительномъ числЪ съ любовю и радостю 
принимали православе. Мног!е. новые православные храмы 
возаяли по Вашей заботливости ‚и. стараню; прежня бЪд- 
ныя обители и. церкви также возобновлены и снабжены 
всЪмъ необходимымъ—изящными иконостасами, облаченемъ 
и утварью, а нЪкоторыя изъ нихъ. с1яють блескомъ велико- 
лъшя; на глазахъ у всЪхъ насъ златоверхИ каеедральный 
соборъ въ, Богоспасаемомъ .ВитебекЪ. (Съ приходомъ Ва- 
шимъ на Полоцкую каведру,. по примЪру Вашей. личной 
благотворительности, щедрою рукою потекли благотворен1я 
и изъ Москвы православной; любя. Васъ, она простерла лю- 
бовь свою и на нашу окраину!! 

Что. же сказать. намъ о ‚другой а еще. болЪе,‚ свЪт- 
лой и очевидной—объ отношенш, Вашего, ‚Преосвященства 
ко всЪмъ Вашимъ пасомымъ?‚ а 

Съ искреннимъ. сердцемъ говоримъ. Вамъ, Владыко, что 
Вы были и. есть, Пастырь „добрымъ подвигомъ. подвизав- 
пийся“, наставникъ. и. руководитель пастырей, ‚отецъ и 
устроитель вдовъ и ,‚сиротъ, любвеобильный святитель. и со- 
страдательный. Отецъ нашьъ. | | 

Итакъ, повторимъ ТебЪ, Архипаетырь нашъ, горька бу- 
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1874 г. деть наша разлука съ Тобой, и какъ будуть счастливы тъ 
грады и веси, въ которые“етупитъ отсюда, нога Твоя!... 

Но дерзнемъ ли мы остановить волю ‘промысла Божя, 
если Онъ укажетъ `Вамъ путь дальнзйшаго шеств!я? Н%Фтъ, 
какъ Вы; Владыко святый, проникнутые ‚духомъ Евангель- 
скимъ, можете сказать намъ на наше желане: „Мое брашно. 
есть, да сотворю’ волю пославшаго' мя“, такъ и мы'отвЪтимъ 
Вамъ словами Апостола’ Павла: Гряди, досточтимый Пастырь 
нашъ „на дЪло. служен!я;, для созиданы тъла, 'Аристова” 
(Ефес.. ТУ; 12)! | 

Прими же отъ насъ, Преосвященный Владыко задушев- 
ныя чувства любви и! благодарности, изливаюцйяся изъ глу- 
бины нашего сердца! Святительство Вашевъ Полоцкой епар- 
хи навсегда’ сохранится не’ только’’въ‘ памяти” нашей, но 
и въ истори Полоцкой церкви. 

Остается намъ просить Ваше Преосвященство, да не оску- 
дъетъ надъ нами святая молитва Ваша! 


Подъ адресомъ 75 поднисей ОТЪ продолавителей всЪхЪ Го- 
родекихъ сословй. | 9 

Само ‘собою .разумЗется, ‘что ‘за этотъ адресъ я выразилъ, 
въ лицЪ почтенной депутащи, вез мъ православнымъ граж- 
данамъ г. Динабурга свою искреннюю признательность. 

3-го ч. получиль я изъ Москвы отъ ‘А. Е. Викторова’ до- 
вольно пространное’и интересное письмо оть 22— 80-го 
Сентября:" | КВЫрт, 

„Снова я оказываюсь виноватымъ иралив Вашимъ = Прбаедя: 
щенствомъ, что не заЪхалъ’ къ. Вамъ, и’ чтобы сколько ни- 
будь оправдать себя, спЪшу разсказать иетор1ю "своей по- 
Ъзлки. Въ Юевъ я выъхалъ изъ Москвы 30-го юля: раньше 
выбраться было нельзя по Музейекимъ’ дзламъ. ПрРВхавши 
Въ Орелъ; я оетановилея у своей племянницы, ' которая съ 
мужемъ и дЪтьми жила ‘за городомъ ‘на дач. 'Туть я пред- 
положилъ написать предназначенный для съЪзда свой ре- 
фератъ (о книгопечатани въ Москвз‘ прежде’ Апостола 
1564 г.); для котораго матермалы были’ заготовлены ‘прежде. 
Но погода была такая прекрасная и садъ, въ которомъ я 
поселился, былъ такой отличный, что мною‘ овладЪВла лзнь, 
и страсть къ гулянью и ничего—недЪланью. Поэтому на 
съЪздъ я явился уже 16-го Августа, но за то’ съ’ рефератомъ, 
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которымъ и угощалъ публику (19-го Августа) въ течеши 
полутора часа. Не читавши никогда при. большой публикЪ,; 
я боялся еконфузиться; но вее сошло ‘съ рукъ благополучно, 
даже съ блескомъ: Были у меня и возражатели—Румянцовъ; 
издавпИй! недавно истор‘ Московской Типографуи (при 
Сборник Снимковъ съ издавтй этой Типографи, приго- 
товленныхъ еще въ’. 1860 тодахъ Безеоновымъ '), профес- 
соръ Варшавскаго Университета Павинемй 2) и ПИ. Сав- 
ваитовъ 3). Но я чувствовалъ себя такъ сильнымЪъ; а, возра: 
жатели мои были до того`слабы, что мнЪ въ своихъ отвз- 
тахъ оставалось только щадить ихъ. Изъ другихъ. занятй 
съ$зда я’ принималъ ‘участе въ. 9а31-археологической по- 
ЪЗздкЪ по ДнФпру, въ обЪдахъ, вечерахъ ги волей-неволей 
долженъ былъ принять учаесте въ интригахъ’ и сплетняхъ, 
которыхъ на’ съЗздЪ было больше, ‘чЪмъ | на.прежнихъ. Во- 
обще съЗздъ для науки’ сдФлалъ. немного; но‘для Юевлянъ 
и другихъ иногороднихъ ученыхъь онъ былъ полезенъ без- 
спорно: Что ‘было читано’ на `сЪЪздЪ, Вы, конечно; ‘знаете 
изъ газетъ, и несомнЪнно' больше чЪмъ я, потомучто яни 
газеть не читалъ за все это время, ни засЪдан!й не видалъ, 
за исключенемъ двухъ-трехъ.. ПослЪ съЪзда я остался въ 
ЮевВ еще. на 5-ть дней, чтобы повидаться съ Кевлянами,— 
былъ два раза у: Митрополита “), у. Малышевскаго. 5), Тер- 
новскаго 6), Хрущова.") и многихъ другихъ. Между т5мъ 
услышаль, что нЪкоторые изъ Членовъ ‘съЪзда задумали 
поЪзздку въ Крымъ: Соблазнилея и язэтою. идеей‘ и, немного 
думавъ, порзшилъ! вернуться въ Москву Чернымъ и Азов- 
скимъ моремъ. Поэтому 28-го Августа я былъ уже въ Одесез, 
гдЪ пробылъ 5 дней, затЪЬмъ на. пароходВ  отправилея въ 
Севастополь, гдЪ ‘осмотрЪлъ. древности Инкермана и Херосо- 
неса. Оттуда; чтобы видЪть южный берегь вооч!ю и во всей 


1) Имъется въ виду „Сборникъ памятниковъ относящихся до книгопе- 


чатан!я въ Росеш.Выпускъ первый. Издаюме Московской Сунодальной 


Типографи. Текстъ.В: Е. Румянцова. Москва; 1572“. 
7) т въ 1896 г. 
3) т 12 юля 1895 г. 
4) Арсенйя. 
5) Ив. Игнатьевича, проф. КЮевской Академи, { 11 Января 1897 г. 
5) Проф. Академи, вышеупоминаемаго. 
7) См. о немъ т. П Хроники, стр. 522, прим. 1. 
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1874 г; красЪ,я поЪхалъ/ уже не моремъ, а на’ почтовыхъ въ Ялту, 
ГдЪ оемотрЪлъ Алупку, Оранду и проч. 'Изъ Ялты снова 
на пароход я пофхалъ г въ Керчь, а‘ оттуда. ’по’ Азовскому 
морю! направился! къ. Татанроту. Но тутъ случилась ‘неожи: 
данная! остановка. По’дорогЪь въ Таганрогъь: ‘я рЪшилъ’ за: 
Ъхать на одинъ день въ Ейскъ, тд живетъ замужемъ одна. 
изъ самыхъ. близкихъ подругъ’ моей покойной жены и пи- 
шетъ теперь о: ней’ ‘воспоминан!я, и. дЪйствительно сошелъь 
съ парохода, но такъ ‘какъ, пароходы осенью по Азовскому 
морю ходятъ. очень ‘рЪдко.и неправильно, то’въ. скучнЪй: 
шемъ. городишкЪ НйскЪ я'долженъ былъ просидЪфть’ вмЪ- 
сто одного ‘6-тьодней: ДалЗе, оть’ Таганрога’ я Ъхалъ уже 
не останавливаясь до’Орла, но въ ОрлЪ остановился. и, сидя 
вЪ вагонф, желЪзной ‘дороги, ‘долго емотрЗлъ на надпись: 
„Въ Витебскъ“, и рьшалъ’вопросъ: Вхать‘или не Ъхать. Но’ 
за’ своими странствованями я уже такъ много ‘опоздалъ, 
что долженъ' былъ отказаться!‘ отъ ‘этой поЪздки и ръшилъ 
отложить ее до Святокъ. Поэтому ' кончилъ тЪмъЪ, что за- 
Ъхалъ, лишьона‘5-ть часовъ къ‘ племянниц® ‘и на.2 часа къ 
Преосвящ. Макарю 1). `Отъ негося узналъ, что’ Ваеъ пере- 
водятъ въ Курекъ, съ чЪмъ я душевно и поздравляю Васъ. 
ДЪла безъ еомнЪн1я много ожидаетъ Васъ и въ ’Курекф, но, 
НЪтТЪ сомнЪн!я, не будетъ такихъ непрятныхь и запутан- 
ныхъ дЪълъ, какъ въ ВитебекЪ. Нужно ‘желать одного; чтобы 
въ Витебскъ назначенъ былъ такой ‘преемникъ Вамъ, кото- 
рый поддержалъ' бы все, ‘что'Вами сдЗлано и начато. Что 
до меня, то я душевно радъ, что Вы теперь ближе къ Мо- 
сквЪ и на большой’ дорогЪ; и я даю! елово, что “буду слу- 
шать въ нынЪфшнемъ ‘годусутреню въ день Рождества Хри- 
стова въ Вашей ‘домовой Церкви. Но ‘безъ сомнзшя нея 
одинъ, но будутъ ‘заЪзжатъ къ Вамъ теперь мноте изъ уче- 
ной брати. Въ КурскЪ отличный климатъ, пирамидальныя 
тополи, фрукты, виноградъ. 

Воть уже ‘недзлю лежитъ предыдущий листокъ и все. не 
было времени прибавить’ къ ‘нему’и‘ написать, какъ "было 
предположено, другой. ПослЪ полуторамЪсячнаго отеутетвя 
изъ Москвы съ перваго же дня возвращен!я осадило меня 
такъ много всякаго. рода..дЪлъ,  визитовъ и.проч.,: что до 


г) Вышеупоминаемому. ! 
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сихъ поръ я не провелъь дома ни одного вечера, или про- 
водиль ихъ ©еъ гостями, между прочимъ Петербуржцами. 
Между другими дфлами предстояло такъ или иначе рф шить 
дЪло и съ занимающимъ вопросомъ о Синодальной библ1о- 
текЪ. Когда я былъ еще въ ОдессЪ, изъ Министерства На- 
роднаго ПросвЪщен1я пришелъ запросъ, нЪтъ ли препят- 
стый къ порученю мнЪ этого дЪла съ жалованьемъ 572 р. 
ВЪ годъ, которое будто бы получалъ Невоструевъ. Я зналъ, 
что Капитояъ Ивановичъ получалъ болЪе, и потому прежде 
торговаться не считалъ нужнымъ, но тутъь я рфшиль тор- 
говаться, не считая для себя это конфузнымъ, такъ какъ 
мнЪ Синодъ предлагаетъ это дЪло, потому что назначенный 
имъ кандидатъ отказался, и что. назначаютъ вознаграждение 
уже слишкомъ ничтожное. И такъ послЪ бывшаго у меня 
недЪлю назадъ совъщан!я въ присутетв!и Потемкина, *), Ти- 
хонравова, Филимонова, Ивана Димитревича ?) и одного 
Петербуржца: Барсукова 3), я предетавилъ Потемкину записку 
слБдующаго содержан!я: „СвятЪйпий Синодъ указомъ оть 
11-го Сентября предлагаетъь мнЪ ‘честь продолжать работы 
Невоструева съ тБмъ же вознагражденемъ, какое получалъ 
послвдншй. Но’ Невоструевъ, кромЪф денежнаго жалованья 
около 900 руб. въ годъ, получалъь еще вознаграждеше на- 
турой:, казенную квартиру, столъ и проч., что все по нынзш- 
нимъ цЪнамъ стоить около тысячи. Итакъ не находя удоб- 
нымъ получать вознаграждене послЪдняго разряда натурой, 
я прошу перечислить его на деньги и назначить мнЪ 1500 р. 
въ годъ“. ДалЪе я прибавляю, что, принявшиеь за поруча- 
емое мнЪ д$зло, я долженъ буду сейчасъ же оставить долж- 
ность зав$дующаго Архивомъ Оружейной Палаты, должность, 
съ оставленемъ которой, въ связи съ положенной при ней 
квартирой, я долженъ буду потерять именно около той суммы, 
какую себЪ испрапиваю. ВмЪстВ съ запиской я предетавилъ 
Потемкину и проэктъ отношен1я отъ его имени къ Оберъ- 
Прокурору, гдЪ распространился наечетъ трудности вести 


1) Прокурора Московской Синодальной Конторы. 

2) Бердникова; помощника Викторова по Румянцевскому музею и ин- 
спектора Синодальныхъ пвчихъ, 1 7 января 1880 г. 

3) Николая Платоновича, извЪстнаго историка и библографа, автора 
извЪстнаго труда: Жизнь и труды Погодина. 
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1374 г. это дЗло, насчеть важности окончить описаше Синодаль- 
ной Б—ки, отсутетв1я у насъ спещалистовъ и проч. Думаю, 
что Синодъ или откажеть мнЪ совсЪмЪъ, или, что всего вЪр- 
нзе, пустить дЪло въ откладку, либо станетъ себЪ искать 
дешеваго описателя. Но такъ или иначе оно кончится, по- 
тому что Потемкинъ сильно. заинтересованъ этимъ дЪломъ 
и будетъ двигать его. 

Вы спрашиваете о БуслаевЪ. Онъ не оставилъ Универси- 
тета, а позхалъ за границу, ‘какъ говорилъ освЪжиться и 
поучиться, хоть нашъ милЪйший 9еодоръ Ивановичъ евЪжъ 
и ученъ по прежнему. Теперь онъ дослуживаетъ' 2-е пяти- 
лъте, но безъ сомнЪн!я его выберуть и на 3-е. 

Собираюсь въ Петербургъ окончить давно уже мною на- 
чатое и стоившее многихъ хлопотъ дЪло насчеть мФны 
дублетовъ старыхъ книгъ съ Петербургской: Дух. Акадешей, 
и долженъ буду поЪхать, чтобы отвезти къ нимъ наши дуб- 
леты; а у нихъ взять ихШе. Я очень буду доволенъ этимъ 
пр1обр®тешемъ. У нихъ дублеты изъ Новгородской Софий- 
ской Библютеки и Б$Злозерекаго: монастыря, ‘и вее въ. от- 
личныхъ экземплярахъ, !). Такъ какъ въ Музефь на пр!обрз- 
теня денегъь совефмъ нзть, тоя все промышляю! мзною 
дублетовъ и все хлопочу пополнить наше’ собран!е' старопе- 
чатныхъ книгъ, которое по своему количеству скоро почти 
сравняется съ собрашемъ Императорской Публичной Библю- 
теки. Ч$мъ дальше идетъ время, твмъ дла все больше и 
больше. А ужъ если придется взяться ‘за’ Синодальную биб- 
люотеку, то будетъ совсЪмъ бзда“. 

4-го числа писаль я въ Москву Выеокопетровскому Ар- 
химандриту Григор!ю. 

„У сердно благодарю Васъ и о: Игумена 2) за привЪтетвен- 
ную телеграмму и добрую о мнЪ память; не забывайте меня 
и въ вашихъ святыхъ’ молитвахъ. 

Получилъь я недавно’ 1‘ кн. Чтенш Общества Иетор!и 
и Древностей Росейскихъ за’ текупий годъ и съ любо- 
пытствомъ пересмотрЪлъ собранныя и напечатанныя Вами 


т) Объ этомъ обмЪнЪ см: въ предиелови (стр. 5—10) къ книг® А. Ро: 
досскаго, Полное описанйе старопечатныхъ квкигъ ‘Сиблютеки Сиб. Дух: 
Академ!и; часть Г. Сиб. 1884. | 

7) [осифа, вышеупоминаемаго. ` 


— 835 — 


свъдьюя о настоятеляхъ Высокопетровскаго монастыря. 1874 г. 
Нельзя не поблагодарить Васъ за этотъ трудъ и вообще за 

Вашу ревность о воскрешени въ памяти потомства минув- 

шихъ судебъ ввЗряемыхъ Вамъ обителей. 

Но Вы не оставляете безъ вниманя и зданя монастыр- 
ская, возобновляя и украшая ихъ. Благодарю Ваеъ душевно 
за приглашене меня къ себЪ въ гости. Если Вы отказы- 
ваетесь посЪтить Витебокъ, то я никогда не откажусь, при 
первой возможности, еще разъ побывать въ незабвенной для _ 
меня МосквЪ; и тогда весьма, охотно’ воспользуюсь предла- 
гаемымъ Вами гостепримствомъ. 

Въ письмЪ своемъ отъ 8-го юля Вы сообщаете мнЪ чей- 
то очень лестный для меня. отзывъ о моемъ мнЪн!и о про- 
эктЪ духовно-судебной реформы. МнЪ желательно: бы. знать, 
кому; именно; я`обязанъ такимъ отзывомъ и на чемъ онъ 
основанъ. Въ моемъ мнЪзи подробно разобранъ преимуще- 
ственно одинъ только параграфъ проэкта, заключаюпий впро- 
чемъ въ себЪ главный и существенный пунктъ всего про- 
экта, именно, положене объ отдЪлени судебной власти оть 
административной въ’ лицЪ. епархальнаго аржерея. На, этотъ 
разъ ‘я разсудилъ поступить по и правилу: рут- 
65 009“. 

6-го ч. получено было мною изъ Почаевской Лавры отъ 
Преосвященнаго Архепископа Агаеангела ааа при- 
вЪтетвенное послане: отъ 1-го числа: 

„Пронесся здЪеь елухъ, что. въ Курскъ назначается Ваше 
Преосвященетво. зная, ‘что въ КурекЪ благоустроенная ка- 
оедра Аржерейская и.что тамъ спокойно н3Ъкогда о жилъ 
многе годы, Преосвященный Илюдоръ 1), отъ души по- 
здравляю Ваеъ, МилостивЪйпий Архипаетырь, съ этимъ пере- 
м5щенемъ, если, извзете объ немъ справедливо, и желаю; 
чтобы Ваше Преосвященетво пользовались! на новомъ мз- 
стЪ служеншя полнымъ спокойстнемъ и добрымъ здоровь- 
емъ. Тамъ народъ издревле РосоЙск ий и православный. А 
это много значить для насъ, странниковъ и. пришельцевъ, 
хотя мы должны помнить и то, что и между своими быва- 
ютъ лжебратья. Да даруетъ Вамъ Господь Богъ вее. то, чего 
желаетъ святая душа Ваша и что нужно для мира добро- 


Г) Чистяковъ, Т на поков 2 Февраля 1861. г. 
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4 г. дЪтельнаго сердца’ Вашего и для успзха въ апостольскихь 


подвигахъ Вашихъ. 

3-го сего ‘Октября я’выфзжаю въ Уитомиръ: на 7-мь МЪ- 
сяцевъ. Воть бы радость была, если ‘бы Вы, Преосвящен= 
НФйпий Владыко, когда ‘нибудь’‘посЪтили меня зимою ‘или 
лфтомъ. Теперь Вамъ о. заЪхать на’ Волынь; В 
изъ Витебска“. 808 | 

На это отвЪчалъ я отъ. 8-го числа: 

„Вы такъ милостивы, что, не получивъ еще‘моего отв та; 
на одно письмо, поспьшаете уже еъ другимъ архипастыр-= 
скимъ послашемъ. Примите же’‘за’` се’ оть меня сугубую 
искреннзйшую благодарность. 

Хотя я и не получилъ еще указнаго ‘ предписан1я’ отно- 
сительно перемВщеня ‘моего “на Курекую каеедру, одна- 
кожъ не’могу’ не’ считать еправедливыми `распроетранив- 
ипеся’ на этотъ’ счетъь слухи. Мн® пишутъ объ этомъ съ 
разныхъ сторонъ и всЪ радуются за меня, но я, испытавши’ 
такъ много переходовъ’ съ одной должности на. другую, ни- 
когда впередъ не ‘радовался, не‹зная, ‘что’ ожидаетъ меня. 
впереди, радость или’печаль, уеп$хи или неудачи. ЦВ 

Какъ ни тягостно .было въ началВ мое положеше ‘на на- 
стоящемъ мЪстЪ службы, но теперь я началъ себя чувство- 
вать гораздо спокойнЪе, ознакомившись со всЪмъ, меня ок- 
ружающимъ, худымъ и добрымъ. Узнали, наконецъ, и меня 
и начали безпристрастно цЪнить мои ‘труды и заботы ©. 
благ паствы. На сихъ ‘дняхъ я получилъ”отъ гражданъ.. г. 
Динабурга, чрезъ Вашего племянника ‘о. Евеимя '!), пись- 
менное заявлене искреннихъ чуветвъ скорби о предетоя- 
щей со мною разлукЪ. Тоже самое`ежедневно слышу и оть 
прочихъ чадъ моей паствы. Но‘да будетъ надо мною, какъ; 
и всегда была, воля Божя премудрая и всеблагая! 

ВидЪться съ Вашимъ Высокопреосвященствомъ ‘и покло- 
ниться Почаевской святын®— это составляетъ предметъ мо- 
ихъ искреннихь желавй. И если Господь приведеть меня 
еще разъ быть когда либо въ ЖМевЪ, тоя непремннымъ 
долгомъ поставлю ‘простереть’ свое путешестве и до Волын» 
скихъ предъловъ“. | 

` 9-го. ч. писалъ я въ Муромъ къ Фоны: 


1) Соловьева, законоучителя Динабургекой Гимназии. 
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„Дошедций до: Васъ слухъ о моемъ перемвщени правдо- 1874г. 
подобенъ. Вы; радуетесь этому слуху, а моя. паства напро- 
тивъ сильно опечалена имъ. Ежедневно слышу я выраже- 
ня искренней скорби о’ предстоящей со мною’ разлукЪ; и 
всЪ' единодушно желають, чтобы распространивпийся о мо- 
емъ перемъщени слухъ не оправдался. 

Это, конечно, не можетъ не радовать меня; и я, съ своей 
стороны; ‘охотно готовъ отказаться отъь всЪхь личныхъ вы- 
тодъ, кащя могутъ ожидать меня на вовомъ.мФетв службы 
и остаться при настоящей мнЪ. преданной. паствЪ; ноя ни- 
когда не позволялъ. себЪ пререкать распоряжевямъ высшей 
Власти, равно какъ и никогда ничего не домогался. Въ ра- 
споряженяхъ земныхъ. властей я всегда видзль и вижу 
дъйств1я премудраго Божественнаго ПровидЪя“. 

13-го числа писалъ. мнЪ изъ Москвы Высокопетров- 
скКШ архимандритъ Григорий: 

„6-го Октября три’Аржмерея посЪтили налпу обитель: Ми- 
трополитъ. съ Преосвяик. Леонидомъ лично, ‚по случаю го- 
дичнаго собрашя Общества Любителей Духовнахго. ПроевЪ- 
щеня, и.Ваше Преосвященство ‘нечаянно посЪтили меня 
своимъ письмомъ, за ‘что, не ‘умЗю достойно `возблагодарить 
Ваесъ. Позвольте при семъ поднести. Вашему -*Преосвящен- 
ству въ отдзльной брошюрЪ „Списки Настоятелей Высоко- 
петровскаго монастыря“, съ выраженшемъ, моей. .Вамъ при- 
знательности за содЪйств!е въ этомъ  нелегкомъ трудЪ. Г. 
Бодянею! говорилъ мнЪ: „я очень радовалея; читая полные 
списки Аререевъ,“ и просилъ отъ имени его передать Ва- 
шему Преосвященетву глубокое почтеше. 

Редакшя Епархальныхъ ВЪдомостей старается противо- 
поставить Игуменю Олимшаду ') Митрофан. Та за; каждое 
дЪло принималась съ молитвой и во всемъ имфла успЪхъ, 
а послЗдняя искала не Божей, а своей славы»и потерпЪла 
стращныя неудачи. Не смотря на то, объ ней говорятъ: „она 
одна стоить 4-хъ мужчинъ“ (дЪйствительно героиня); ‘или: 
„голова у ней министерская“, „такой головЪ слЪдовало бы 
быть на плечахъ мужчины“. Не потерпи она неудачъ отъ 


``’ Т) Настоятельницу Коломенскаго Успенско-Брусенскаго’' монастыря, ‘см. 
о ней т. Ш Хроники по указателю, а также етатью Архим. а ВЪ 
Московскихъ Епаральныхъ ВЪдомостяхъ 1873 и 1814 г. 
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1874 г. собственной неосторожности и безразборчивой дов рчивости 
КЪ ЛЮДЯМЪ, не исключая и евреевъ, я назвалъ бы ее тен- 
альною, а теперь вижу, что въ подобныхъ ей предпрятяхъ 
мужчины лучше женщинъ. НастоятельницЪ монастыря не 
слЪдовало быть Начальницей Общины, и; если бы подержа- 
лись этой мысли покойнаго Владыки, ничего бъ худого не 
вышло, не было бы тревогъ. | 

Отзывъ о Вашемъ мнЪи по поводу проэкта духовно: су- 
дебной реформы передавалъ ‘мнЪ. Протоерей И: Н. Рожде- 
ственсый. Интересна книга: ,„СвЪтеще.  архерейске чинов- 
ники въ древней Руси“ 1), сочинене Н. Каптерева °), моего 
бывшаго ученика въ Виванской Семинар. Кто ‘будетъ въ 
ней Ректоромъ, неизвЪетно. Полагаю: Ф. А; Сермевеюй: Эдо: 
ровье его поправилось и никто не мъшаеть ему жить въ 
Виеани, вблизи Сер[ева посада, гдЪ онъ теперь живетъ. 
Бывший о. Ректоръ 3) приготовляетъ‘къ печатан!ю свой уче- 
ный трудъ: Апографтю (Святыхъ) и‘МЪеяцесловъ. Востока.“ 

21-го ‘ч. Начальница женскаго духовнаго: училища Баро- 
несса М. А. Боде прислала мнЪ ‘для прочтен1я кошю своего 
письма, которое она писала Оберъ-Прокурору Св. Синода, 
Графу Д: А. Толетому, по поводу слуховъ. о моемъ. перемз- 
щени на другую епархю. Вотъ содержане этого письма: 

„Я едва рЪшаюсь взяться за перо, чтобы писать къ’ Ва- 
шему ‘Сятельетву. Можетъ быть, Вы найдете мое вмЪФша- 
тельство неумЪстнымъ, но не могу противиться желаню пе- 
редать Вамъ обия просьбы столькихъ лицъ, которыя нерЪ- 
шаются сами обратитьея къ Вамъ. 

НедЪъли двЪ тому назадъ, газеты сообщили слухъ о пере- 
мЪъщенши нашего Преосвященнаго. Саввы Въ ‘другую епарх!ю; 
частныя письма безпрестанно подтверждаютъ это печальное 
извзете. | 

Все. общество этимъ огорчается, но Вы не можете себъ 
представить, какое горе эта. вЪеть рб рориранн ВЪ пу. 
ховенствъ. 

Это духовенство, которое; . какъ Вашему бятельству из- 


1) Москва, 1874. 

2) Николая @еодоровича, нынЪ доктора церковной истори, ординарнаго 
профессора Московской Духовной Академии. | 

3) Архим. Серый Спасеюй, нынЪ Археп. Владимреюй. 
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ВЪетно, сначала неблагопрлятно къ нему относилось, — это 
духовенство, городское и сельское, возстало теперь едино- 
душно; возможность потерять его заставила ихъ оцЪнить 
всЪ его достоинства. Теперь ‘наперерывъ восхваляютъ его 
доброту, безкорысте, справедливость, порядокъ, который 
онъ водворилъ въ епархи, добро, которое онъ сдФлалъ и 
церквамъ и частнымъ лицамъ; трепещуть при каждомъ 
извЪети о томъ, или другомъ преемникЪ. Хотфли бы про- 
сить Васъ, но не смЪютъ писать Вамъ, чтобы выразить свой 
 чуветва и просьбы; просятъ меня написать кому нибудь изъ 
Петербургскихъ друзей моихъ, чтобы довести ихъ до Вашего 
сВЪДЪЯ. | 

Я предпочла обратиться прямо къ Вашему Сятельству, 
ВЪ той мыели, что  постороннее лицо никогда не‘приложитъ 
такого усердля, какъ я, раздЪляющая общее чуветво. 

Нели еще не поздно, Графъ, обратите внимане на едино- 
душное желане и не отнимайте добраго пастыря у стада, 
которое, наконецъ, оцфнило его и искренно къ нему при- 
вязано.-Осм$люсь прибавить, что 'Преосвященный и самъ 
не желаетъ этой перемЪны. Онъ выражался откровенно, по- 
слЪ столькихъ непр1ятностей и трудовъ, понесенныхъ, чтобы 
водворить порядокъ и распространить Православ!е въ своей 
епархии, онъ бы охотно осталея здЪеь, чтобы пожать плоды 
трудовъ своихъ; и что онъ съ сожалЪ емъ послЪдуетъ при- 
зыву, который. укажетъ ему другое назначен!е. 

Прошу извинен1я у Вашего Сятельства въ томъ, что при- 
няла см$лость передать Вамъ выражен!е единодушнаго горя 
и столь же единодушныхъ желанш. Можетъ быть, и Вамъ 
не безъинтересно будетъ узнать ихъ. 

Дай Богъ, чтобы письмо мое пришло не слишкомъ поздно, 
и чтобы Вы согласились отмфнить назначене, которое на- 
полняеть наши сердца столь справедливою, столь основа- 
тельною горестю“. 

Въ то же время и по тому же поводу обращалаеь еъ во- 
просомъ къ Члену Св. Синода, Преосвященному Аржепи- 
скопу Василю, супруга Витебекаго Вице-Губернатора А. А. 
[Цулепникова; и вотъ какой отвЪтъь получила оть Его Вы- 
сокопреосвященетва: 

. „Въ свою очередь, къ утъшеню Вашему, и я увздом- 
ляю Васъ о томъ, что веЪ слухи, распространившпеся въ 


187+ г. 


— 840 — 


1374 г. странЪ Вашей, ложны; Преосвященный Савва остается на 
мъсть, на пользу Полоцкой епархи, съ которою онъ близко 
уже познакомился и которую полюбилъ, потому весьма для 
нея полезенъ. Православныя паствы вообще слишкомъ много 
страдаютъ въ нашей церкви отъ частаго перемъщеня Архи- 
пастырей“. 

Но утъшевше было напрасное: вопреки увзреню вон 
щеннаго, мое перемъщене было рЪшено, по настояню Пер- 
венствующаго Члена Св. Синода ‘). 

24 ч. писалъ я въ Вильну Е Учебнаго ру 
Н. А. Серпевекому: 

„Узнавъ о Вашемъ возвращен изъ чуждыхъ странъ въ 
предфлы роднаго отечества, спЪшу поздравить’ Васъ съ 
этимъ и вмЗетв съ т5мъ изъяснить предъ вари мою усерд- 
нЪйшую просьбу. 

Конечно, не безъизвЪстно уже Вашему Превосходитель- 
ству о смерти Законоучителя Витебской Гимназ!и, прото!е- 
рея Димитрая Преображенскаго °), но извЪетно ли Вамъ, 
какое и въ какомъ положении онъ оставилъ послЪ себя се- 
мейство? ПослЪ него осталась вдова и›9-ть человЪкъ дЪътей 
рЪшительно безъ всякихъ средетвъ къ жизни, такъ что и 
для погребеня покойнаго нужно было прибЪгнуть къ 00- 
щественной благотворительности. 

Въ виду особенныхъ заслугъ умершаго протоуерея и по 
вниманю къ исключительному положеню оставшагося по- 
слЪ него семейства, Начальство Гимназши, безъ сомнЪния, 
обратится, ‘если уже не обратилось, къ Вашему Превосхо- 
дительству съ просьбою объ исходатайствован!и вдовЪ Пре- 
ображенской съ ея многочисленными дЪтьми усиленной 
пенаи. 

Къ этой просьб почитаю справедливымъ присоединить 
и я свой голосъ, убЪдительнзйше прося’ Ваше Превосхо- 
дительство обратить милостивое вниман!е на бЪдетвенное по- 
ложеше вдовы Преображенской и ея сиротствующихъ дЪтей“. 

Рьжицюй Благочинный, священникъ Илья Борисовичъ 3) 
препроводилъ ко мнЪ при донесени отъ 25-го ч. за №170 


1) Митр. Исидора. 
2) - 23 Августа 1874 г. 
3) т 28 Декабря 1893 г. 
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присланное къ нему письмо отъ помфщика ДЪйств. Ст. С0- 1874 г. 
ВЪтн. Аемчужникова. Въ письмЪ этомъ г. Жемчужниковъ 
писалъ: 

„Ваше Выеокопреподоб1е Отецъ Илья! . 

Изъ Витебска имЪю извВщен!е, что изъ Консистор!и вы- 
слано.Вамъ разр шене на постройку и освящеше церкви 
въ Лобержз. Моимъ формальнымъ ув домленемъ было Вамъ 
сообщено, что: церковь совершенно готова и что я ходатай- 
ствую чрезъ Васъ у Преосвященнаго объ освящени ея. 
Ежели по сему моему увздомленю Вами еще ничего не 
сдзлано, то убЪдительнфйше прошу’ Васъ поторопиться едф- 
лать это не откладывая, въ виду того, что постановка иконо- 
стаса будеть кончена чрезъ два дня и мнЪ необходимо за- 
благовременно знать Въ какой день назначить освящен!е, 
дабы обЪщавиий прибыть къ тому дню. Оберъ-Прокуроръ Св. 
Синода могъ бы заранЪе тоже распорядиться своимъ `вре- 
менемъ. Сверхъ сего, это необходимо мнЪ и для того, чтобы 
знать, когда семья моя можеть переЪхать’ въ Петербургъ, 
ибо она только и зыжидаетъ дня освященйя. 

ВполнЪ надФюсь, что`Вы меня не задержите и вскорЪ да- 
дите возможность открыть’ богослужене въ устроенномъ 
мною храмз въ Лобержз“. 

ВелЪдъ затЪмъ г. Жемчужниковъ ‘обратилея 27-го ч. 
съ слЗдующею телеграммою: 

„Соблаговолите дать разрЪъшене домовую церковь мою въ 
селЪ Лобержз Вашей епарх!и освятить почтенному другу 
моему, ПредеЪдателю Учебнаго Комитета, Протерею Василь- 
еву, изъявившему соглаее“. 

На это я въ тотъ же день отвЪчалъ: 

„Отцу Протоуерею Тосифу Васильевичу Васильеву охотно 
разр'Вшаю освятить Вашу домовую церковь“: 

При торжествЪ освященя храма присутствовалъ нарочито 
пр!Бхавиший изъ Петербурга другъь Жемчужникова, Това- 
рищъ Оберъ-Прокурора Св. Синода, Ю.. В. Толетой (а не 
Оберъ-Прокуроръ какъ сказано въ письмЪ къ Благочинному 
Борисовичу). 

‘28-го ч. писалъ мнЪ изъ р Из: блахорокик 

„По прВздЪ въ С.-Петербургъ прежде всего. отправился 
вчера наводить справки и послЪ трехъ визитовъ убздился, 
что проэкть о Вапемъ переводз въ Курекъ былъ (и въ 
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1874 г. этомъ смыелЪ былъ уже составленъ протоколъ, но безъ 
Графа и безъ Высокопреосвященнаго Макар!я. Первый воз- 
разилъ Графъ, но не противъ Вашего Преосвященства, а 
противъ Преосвящ. Сермя, который будто бы можетъ дове- 
сти до упадка высокостоящую Волынскую Семинаршо. Ч$мъ 
мотивировалъ свое возражене Преосвящ. Макарий неизвъ- 
стно; но Графъ нашелъ въ немъ сильную поддержку, такъ 
что протоколъ переписанъ и журналъ написанъ и Высо- 
чайше утвержденъ только о перевод Высокопреосвящен- 
наго Димитр!я въ Ярославль и Преосвящ. Леонтия 1) въ 
Одессу. ДальнЪйпия передвиженя прюстановлены и каюмя 
будуть неизвЪстно. НесомнЪнно только, что для Вашего 
Преосвященства назначена Харьковская каеедра и утверж- 
дене послЗдуетъ скоро послЪ возвращен1я Государя Импе- 
ратора въ столицу. Хотя увЪряютъ, что это совершится не- 
премънно и не далЪе, какъ около половины Ноября, но я 
буду слЪдить зорко и надЪюсь своевременно донести Ва- 
шему Преосвященству. Предъ выЪздомъ моимъ изъ Витебска 
всЪмъ знакомымъ обфщалъ я, что извЪщу о ходЪ настоя- 
щаго дзла; при настоящихъ обстоятельствахъ не смЪю ис- 
полнить своего обЪъщаня и, не желая остатьзся лжецомъ, 
осмЪъливаюсь просить Ваше Преосвященство сообщить кому 
ий что найдете удобнымъ. 

Принося сердечную благодарность за отечески радушное 
гостепр!имство Вашего Преосвященства, подклоняю главу 
предъ Архипастыоскимъ Вашимъ благословен1емъ, остаюсь 
съ глубочайшимъ почтенемъ и сыновнею преданност!ю“.... 

Получивъ это письмо 30-го числа, ‘я на другой же: день 
отвЪчалъ почтенному Ивану Григорьевичу: 

„УсерднЪйше благодарю Васъ за вЪеть, которая удивила 
меня своею неожиданностю и повергла въ новыя тревож- 
ныя думы. Да будетъ впрочемъ надо мною во всемъ, какъ 
и всегда была, воля Божя, премудрая и всеблагая! 

Съ нетерпземъ буду ожидать оть Ваесъ дальнЪйшихъ 
извЪетй. Но если уже суждено будетъ мнЪ быть въ Харь- 
ковЪ, то я просилъ бы Васъ, почтенный Иванъ Григорье- 
ВИЧЪ, сколько можете, сообщить мнЪ свЪдЪюя объ обстоя- 
тельствахъ тамошней службы, какъ благопрятныхъ, такъ и 


1) Лебединскаго, т митр. Московскимъ 1 Августа 1893 г. 
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неблагопр1ятныхъ. У меня въ ХарьковЪ итеионо НЪТЪ 
никого знакомыхъ. 

Вы называете въ письмЪ своемъ „высоко стоящею“ Семи- 
нарю Волынскую: вЪроятно, надобно разум$ть Каменецъ- 
Подольскую. — Не можете ли однакожъ поразв$дать, на 
чемъ основано’ невыгодное мн®е о’Преосвященномъ Кур- 
екомъ? 

Въ слЪдующемъ письмЪ не забудьте, пожалуйста, с006- 
щить мнЪ свЪдЪые о ходЪ дЪфла по духовно-судебной ре 
формЪ. Оно очень интересуетъь. меня“. 

Начечатанное 27-го Октября въ № 124 Церковно- -Объществен: 
наго ВЪстника неосновательное извЪ сте ‘объ оставлен!и меня 
будто бы на Полоцкой епархи подало поводъ’ Динабург- 
скому Благочинному сзященнику ШЩербову написать мнЪ 
7-го Ноября письмо такого содержаня: 

„ВЪеть объ оставлен Вашего  оооеаще Не нашимъ 
Владыкою и святителемъ чрезвычайно радостно и утЪши- 
тельно подЪйетвовала, на души и сердца православнаго на- 
селешя г. Динабурга и духовенства Динабургскаго благо- 
чин1я, глубоко благоговзющихъ и искренно-свято любящихъ 
Васъ—безконечно дорогаго и незабвеннаго нашего Архипа- 
стыря и Отца. 

Слава и благодаренше Господу безпредЪльно насъ облаго- 
дфявшему; невыразимо. благодаримъ и Августъйшаго Мо- 
нарха` нашего, оставившаго намъ безпредфльно дорогаго 
Отца! | 

Да хранить же Всеблати Господь нашего  незабвеннаго 
святителя и истиннаго. Отца на много лЪть въ добромъ 
здрави и совершенномъ благополучи,:.0 чемъ я и моя паства 
будемъ усердно молитьея ‘до могилы и благословлять Ваше 
святительское имя“. 

7-го ч. пиеалъ мнЪ изъ. Петербурга И. Г. Слибореюмй: 

„Какъ я предеказывалъ, такъ и будетъ. ВсеподданЪ йшй 
докладъ о перемфщен!и Васъ въ Харьковъ уже подписанъ 
Членами. Преосвященные Тульсвй 1) и Курсюй просили оста- 
вить ихъ на прежнихъ м$фетахъ. Причины, по которой под- 
нять вопрось о перемфщени Преосвященнаго Сершя, до 
сихъ поръ я узнать не могъ, Судя по опасеню за Семина- 


1) Никандръ Покровеюй, вышеупоминаемый. 


1874 Г. 
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1874 г. рю, виноватъ, не Волынскую, а Каменецъ-Подольскую, мож- 
но догадываться о слабости его дъйствй. О переводз’ Ва- 
шего Преосвященетва первый голосъ подалъ Высокопрео- 
священный Митрополитъ '). Членъ %) возразилъ, что паства 
будетъ сожалЪть объ Васъ и Вы неохотно оставите паству; 
Графъ сказалъ, что ему извЪетно Ваше желане перем3З- 
ститься; Митрополитъ добавилъ, что для Харькова, города 
чисто православнаго, многолюднаго. и университетскаго, ну- 
женъ Архипастырь опытный и дзльный, что каеедра бога- 
тая и спокойная, какъ можно судить по количеству дзлъ, 
поступающихъ въ Синодъ; послЪ этого предложене было 
единогласно принято. О Каменецъ-ПодольекЪ разсуждешя 
кажется еще небыло, въ Астрахань предполагается Ректоръ 
Петербургской Семинар!и 0. Хрисанеъ ‘3). | 

Относительно судебной реформы отзывы Преосвященныхъ 
и Консистори по настоящее время еще не всЪ получены. 
Полученные и получаемые безъ всякаго раземотрЬя въ 
СинодЪ передаются для печатаня. Когда и какое объ нихъ 
будеть суждене—неизвЪстно. Относительно напечатанныхъ 
уже не сдЪлано еще никакого распоряженя“. 

11-го. ч. писалъ я въ Петербургъ А; И. Толетой: 

„Искренно благодарю Васъ за память о0.1-мъ чиелЪ 
Октября. | 

Я медлилъ отвЪ чать на Ваше дорогое письмо, потому что 
былъ въ постоянной тревогЪ по поводу распроетранившихея 
здЪсь слуховь о перемвщен!и моемъ на другую каведру. И 
твмъ тревожнЪзе для меня эти слухи, чВмъ они перем н- 
чивъе. Сначала газеты указывали мнЪ путь въ Каменецъ- 
Подольекъ, затвмъ въ Курекъ, потомъ рЪшили оставить 
меня на настоящемъ мЪстЪ, а теперь опять’ новыя взети. 
Вы близко находитесь къ главному источнику всЪхъ этихь 
вЪстей и слуховъ; не можете ли указать’ что либо достовзр- 
ное относительно моей судьбы и мнЪ сообщить. 

Но нътъь худа безъ добра, какъ гласитъ пословица. Распро- 
странивицеся обо мнЪ слухи вызвали наружу много добрыхъ 


1) Исидоръ. 

2) ВВроятно археп. Василий Лужинекй.. 

3) Ретивцевъ, съ 8 Декабря 1874 г. еп. Аотраасй, 1 на покоъ 
6 Ноября 1883 г. 
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чувствъ въ моей духовной паствЪ. Почти ежедневно слышу 
я то выражеше скорби ‘при предстоящей со мною разлукЪ, 
то изйяше радостныхъ чуветвъ ‘при вЪети объ оставлени 
меня въ ВитебскЪ. Для меня теперь стало ясно, что мои 
труды и заботы о благоустроени епарх!и были не напрасны 
и не безплодны; и я долженъ сказать откровенно, что если 
мнЪ суждено будетъ оставить Полоцкую епархю, я не безъ 
грусти буду разставаться съ нею, какъ потому что здЪеь 
такъ много пришлось мнЪ понести трудовъ и испытать огор- 
ченй, такъ и потому что послЪ этихъ душевныхъ огорче- 
НИ въ настоящую ‘пору я чувствую себя совершенно спо- 
койнымъ и довольнымъ вс$мъ меня окружающимъ“. 

Оть 12—15-го. числа писалъ мнЪ И. Г. Слиборсю: 

„Въ сообщеннымъ мною свъдЪнямъ о Харьковекой ка- 
оедрЪ честь‘имЪю добавить добытое мною изъ разсказовъ. 

1) Армерейскй домъ устроенъ превосходно, есть и за- 
городная очень хорошая дача съ прекраснымъ деревяннымъ 
домомЪ. 

2) Церковная утваръ, особенно же собственная ризница, 
половину которой покойный Владыка 1) завЪщалъ Каеед- 
ральному Собору, богатетвомъ и изяществомъ удивляла жи- 
телей Петербурга въ бытность покойнаго Владыки присут- 
ствующимъ въ Св. СинодЪ. 

3) Хоръ пЪвчихъ превосходный и едва ли не слишкомъ 
уже многолюдный. Регентъ опытный и знаюций свое дВло— 
съ аттестатомъ на зване регента—былъ дакономъ, сложиль 
санъ и поступилъ къ Преосвященному Нектар!ю изъ чинов- 
никовъ Св. Синода. 

‚4) Подборъ даконовъ, иподаконовъ и прочихъ лицъ, уча- 
ствующихъ и прислуживающихъ въ Архерейскомъ служе- 
и, самый строи и стройный-—каждый  знаетъ свое мЪсто 
и непогрфшимо исполняетъ свое дфло. Преосвященный Нек- 
тарй отличался любовыю къ благочиню и благолъшю Цер- 
ковнаго Богослужения. 

5) Викарный Преосвященный Вен1аминъ °), по отзыву знаю- 
щихъ его, человЪкъ благочестивый, кротый и смиренный. 

6) Секретаремъ у Преосвященнаго Нектар1я былъ родной 


1) Нектарий. 
2) Платоновъ, еп. Сумсвй, нынЪ викарй Костромекй, еп. Кинешемеюй.. 


1874 г. 
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1374 г. его братъ, который, получивъ наслздство, едвали останется 
ВЪ этой должности; послЪднее чисто мое предположен!е. 

7) Въ Аршерейскомъ домЪ живеть `80-ти-лЪтй Архи- 
мандритъ—отецъ покойнаго Преосвященнаго. Въ Петербург 
не безъ сожалзя поговариваютъ;будто послЪ смерти сына 
старцу начали  тамъ дЪлать н3Ъкоторыя  притЗененя. За 
върность не ручаюсь, но считаю долгомъ сообщить. къ’ св3Ъ- 
ДЪНЮ. 

8) О. Консистори и Семинар, ихъ составЪ, духЪ дЪятель- 
ности не успЪлъ узнать ничего положительнаго. 

9) Самое неотрадное то, что на Архмерейскомъ домЪ им$з- 
ется долгъ до 30000 руб. Долгъ’ этотъ образовался‘ отъ пред- 
принятыхъ и, говорятъ, оконченныхъ покойнымъ_Владыкою 
лавокъ и прочихъ построекъ, доходомъ оть которыхъ пред- 
полагается не только покрыть въ’ скоромъ времени’ долгъ, 
но’и доставить немалую пользу для. дома. По’ вступлении на 
каеедру Вашему 'Преосвященству вЪроятно угодно будетъ 
объ этомъ обстоятельств сообщить Св. Синоду. Впрочемъ 
долги—дЪло обыкновенное. Графъ’ получилъ оть Одеескихъ 
грековъь и евреевъ телеграмму, въ которой просятъ’ оста- 
вить Высокопреосвященнаго  Димитр1я на мЪстЪ, потому что 
сомнЪваются ‘получить, послЪ его перемфщеня, слЪдуемое 
имъ съ Аржерейскаго дома. 

Въ Каменецъ-Подольскъ переводится изъ Астрахани Прео- 
свящ. 'О9еогностъ 1); а на его мЗето, какъ я уже писалъ, на- 
значается.о. Хрисанеъ. 

Я увЪренъ, что первымъ сообщить и Попова 
ству о состоявшемся переводЪ Высокопреосвященный! Васи- 
Л, который радуется за Васъ и екорбить о Витебской безъ 
Васъ паствЪ“. 

24-го `ч. писала мнЪ помъщица’ Велижекаго ‘у$зда села, 
„Врестъ“ супруга Ее С.А: Рудакова (урож- 
денная Волкова): 

„Я уже лично заявляла Вашему Преосвященству, какъ 
глубоко была я оскорблена. нашимъ священникомъ, который 
въ отместку мнЪ, за высказанное мнЪне о его недостойныхъ 
поступкахъ, вздумалъ произвольно изгнать изъ числа мЪ- 
сотныхъ образовъ нашу древнюю икону Покрова Пресв. Бо- 


1) Лебедевъ, нынз митр. Кевсвй. 
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городицы, продулжая угрожать и по настоящее время, что 
онъ сдеретъ ризу, сотреть ликъ и на доскЪ нарисуетъ дру- 
гую икону, какъ будто въ лЪсу моемъ мало досокъ... Если бъ 
смзщене иконы происходило по распоряженю Епархаль- 
наго Начальства, 10 я; какъ истинная дщерь правослаеной 
Церкви, покорилась, бы безропотно этой необходимости; но 
когда икона подверйлась гоненю,; единственно, изъ злобы 
ко мнЪ простаго священника, то прежде нежели произнесть 
надъ' ней свой приговоръ, я попрошу, Валие Преосвящен- 
ство, выслушать исторю вышепомянутой иконы. 

Въ 1773 году Императрица Екатерина П пожаловала мо- 
ему прадзду Д. В: Волкову 1) село Крестъ, въ которомъ 
находилась уалекая церковь во. имя св. Антовйя. Въ 17182 г. 
Волковъ нашелъ возможнымъ одинъ изъ придЪловЪъ озна- 
ченной церкви обратить въ Православный, во имя Покрова 
Пресвятыя Богородицы, при чемъ еще въ началЪ настоя- 
щаго столътя служеше въ церкви происходило въ одномъ 
придЪзлЪ по обряду Узатекой, а въ другомъ по обряду 
Православной церкви, и уже послЪ 12-го’ года; когда его- 
р$Ъла въ сел Крестъ Православная церковь, воздвигнутая 
на могилЪ моего прадЪзда, то настоящая наша церковь была 
окончательно. обращена въ Православную. Икона Покрова 
Пресвятыя Богородицы, правда, написана не по. установле- 
ню Православной церкви, но вЪрно и то, что икона, эта пи- 
сана, не въ духЪ католицизма, ибо надпись на иконз рус- 
ская, лики святыхъ обрамлены густыми бородами, головы 
покрыты длинными волосами и самое одБян!е ихъ въ Гре- 
ческомъ стилЪ. Словомъ, икона эта писана своеобразно, 
по вдохновеню неученаго живописца и не принадлежитъ 
ни къ какому догмату. Достовзрно лишь то, что съ появ- 
ленемъ этой иконы связано воспоминаше и перваго право- 
славнаго служевя въ нашемъ кра, служешя, которое нынЪ 
сдЪлалось господствующимъ, а Православная вЪра сдзла- 
лась възрой народной!... 


1) Димитр!ю Васильевичу, сенатору, зам чательному государственному 
двятелю трехъ царствован!: Елисаветы, Петра Ш и Екатерины П. Род, 
1718 г., т 1785 г. См. о немъ Русская Старина 1874 г., т. [Х, 168—173 
(статья С. А. Рудаковой) и ея же Матер!алы къ его б1ографи, тамъ же, 
т. ХГ, 478—496. 


1874 Г. 


1874 г. 
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Прабабка моя, женщина набожная, особенно чтила нашу 
древнюю икону, и будучи обладательницей нъсколькихъ ты- 
сячъ душъ крестьянъ, проводила дни и ночи за пряжей и 
прочей ручной работой, пока на выработанныя деньги сдЪ- 
лала серебряную ризу на Богоматерь, при чемъ, понятно, 
никогда не иомышляла, чтобы ‘православный священникъ 
посягнулъ на ея усерще и вЗру!... Ужели же, дЪйствительно, 
дозволится наругаться надъ памятью женщины, которая 
носила имя Государственнаго человЪка—елуги 3-хъ Госу- 
дарей, принесшаго немалую пользу своему Отечеству? Сама 
исторйя уважала память’ Волкова, и недавно фотографъ 
прИВзжалъ дЪзлать енимокъ съ крестовскаго дома и нашего 
ветхаго. сельскаго храма, скромное изображее котораго в%Ъ- 
роятно въ скоромъ ‘времени появится на страницахъ „Рус- 
ской Старины*; въ редакщи коей находятся веЪ мои фа- 
мильныя бумаги. Ужели, еще разъ„ мнЪ придется заявить 
печатно, ‘что невЪжественный священникъ` уничтожилъь 
древнй ‘памятникъ славной эпохи, какъ недавно невЪфже- 
ственный` мой привеица уничтожилъь бумаги моего Пра- 
дЪда! 1). 

Заключаю ‘свое длинное ‘послан1е просьбой къ Валей 
Преосвященству снизойти къ моему сердечному моленю и 
приказать; по крайней мЪрЪ, древнюю икону Покрова Пресв. 
Богородицы утвердить на стЪнЪ въ алтарЪ малаго’придфла 
нашей церкви, какъ запрестольный ‘образъ, а то она, те- 
перь стоитъ въ томъ же алтарЪ, но на жертвенникЪ; 
гдЪ ее безпрестанно и небрежно перем щають съ мЪета на 
мъето“. 

27-го ч. писалъ мнз Инспекторъ Московской Д. Академи 
О. В. Смирновъ: 

„Отъ всего сердца благодарю Ваеъ за привЪтетвенное по- 
слате Ваше. 

Не знаю, могу ли привЗтствовать Васъ съ новымъ назна- 
чешемъ: прежнее мое привЪтетв!е съ перемЪною мЪста Ва- 
шего служеня, хотя имЪло несомнЪнное почти основаве, 
вслЪдетве вЪроятно извЪетныхъ уже Вамъ обстоятельствъ, 
оказалось недЪйствительнымъ. Теперешее слухи, повиди- 
мому, тверже: Вашъ сосЪдъ по епархи, бывпий у меня въ 


1) Русская Старина, 1874 г. т. 1Х, стр. 174. 
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недавнее время, сообщилъ мн%, ‘что мЪетомъ Вашего слу- 1874 г. 
женя назначается Харьковъ. Оть души поздравляю, радуясь, 

что Вы примете воздаяве за трудъ служеня а на, ка- 

эедрЪ Витебской! 

На прошедшей недЪлЪ происходила въ собрашия СовЪта, 
Академ!и баллотировка меня на послзднее пятилЪте и по- 
томъ на должность Инспектора. Благодарене Богу! На пяти- 
лъея избранъ единоглаено, а на инспектуру получилъ только 
два черныхъ шара, тогда какъ мой соперникъ получилъ та- 
ковыхъ 9-тЬ“. 

29 числа’ писалъ мнЪ изъ | етербурь мой внукъ, студентъ 
Академ1и Г. 9. Виноградовъ, между прочимъ слЪдующее: 

„24-го’ Ноября я имфлъ случай слушать въ Универси- 
тетЪ защиту Соловьевымъ !) представленнаго имъ сочине- 
ня подъ загланемъ „Кризисъ западной философии“ ®) для 
соискательства степени’ магистра. Диспутъ былъ замЪчате- 
ленъ по’ противоположности взглядовъ оппонентовъ съ 
взглядомъ на дфзло г. диспутанта. Диспутантъ, отчасти при- 
мыкаюний къ славянофильской школЪ, публично призналъ 
за философ1ей запада только служебное значене по отно- 
шеню къ мровоззрз ню востока; по его взгляду все зна- 
чене философия запада исчерпывается выработкой одной 
только формы, въ которую должно будетъ ‘влиться содер- 
жае м!ровоззрЪня востока. Особенно рьяно въ борьбЪ ‘съ 
диспутантомъ были сторонники позитивной философи, же- 
лавпие доказать диспутанту, что любимая ими философия 
кризиса еще не испытывала, да и не придется ей будто бы 
испытать это явлен1е; такъ прочны и непоколебимы, по ихъ 
мысли, начала, позитивной философ!и! Молодой диспутантьъ— 
ему 21 годъ—съ честю сумЪльъ защитить ‘себя отъ напа- 
ден! 6-ти оппонентовъ, за что и удостоенъ при громкихъ 
рукоплесканяхъ степени магистра. Диспутантъ, должно‘ за- 
мЪтить, представляетъ собою замЪчательное явлеше въ уче- 
номъ мръ; въ коротй промежутокъ времени онъ успЪлъ 
кончить курсъ въ Московскомъ УниверситетЪ съ степенью 
кандидата философ\и, прослушать курсъ естественныхъ на- 
укъ, и курсъ богословскихъ наукъ при Московской Дух. 


т) Владимромъ Сергзевичемъ, 1 ЗГТ Гюля 1900 ' г. 
2) Кризисъ западной философ!и (противъ позитизистовъ). Москва, 1874. 
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1874 г. Академии; наконецъ, приготовить сочинен!е для степени 


магистра. Этотъ замЪъчательный молодой ученый—сынъ .из- 
въстнаго, профессора, Московскаго и низерсителанни озера 
Соловьева у. 
Въ недалекомъ будущемъ будеть докторскй диспутъ й 
при нашей Дух. Академ. Сегодня СовЪтомъ Академи рЪ- 
шается вопросъ. о. дозволети профессору 'Историческаго! От: 
дъленя Г-ну Троицкому ") печатать, представленное имъ со- 
чинен!е на степень доктора богословя, Этотъь  профессоръ 
принадлежитъ къ числу лучшихъ дфятелей Иеторическаго 
ОтдЪленя, и можно вЪрить, что трудъ его будеть нелиш- 
нимъ вкладомъ въ сокровищницу науки“. 
6-го декабря въ послфдв! разъ праздноваль. я храмовой 
праздникъ. своего Витебскаго каведральнаго бобера въ честь 
святителя и чудотворца Николая. | 
7-го ч. послЪдовало, Высочайшее утверждене доклада Св. 
Синода о быти мнЪ Епископомъ  Харьковекимь и Ахжтыфр: 
скимо,—0 чемъ на другой день, 8-го ч., извЪщенъ, я быль 
телеграммою отъ вЪфрнаго агента моего, И. Г. Слиборскаго. 
_ Получивъ эту телеграмму, я на слБдуюцийЙ день, 9-го ч., 
писалъ въ Петербургъ г. Слиборекому:. | 
„Получивъ: Вашу телеграмму, спзшу выразить ВА мою 
душевную благодарность за добрую и весьма важную для 
меня въЪеть. | | 
Новое назначен!е приму я, конечно, съ совершенною. по- 
корностю и. преданностмо волЪ Божей. Но могу ли при 
этомъ предаваться преждевременной радости? Что меня ожи: 
даетъ на новомъ мЪстЪ служен1я—-радости или скорби, миръ 
или брань,--не знаю, но я увфренъ,. что. мнЪ. едва ли при- 
дется начать также. мирно и спокойно службу въ ХарьковЪ, 
какъ я оканчиваю ее здЪеь, послЪ продолжительной ‘правда 
борьбы и немалыхъ пивных тревогъ, о которыхъ Вамъ 
не безъизвЪетно. 


1) Сергъя Михайловича, вышеупоминаемаго. ` 

2) Ивану Егоровичу, 12 Августа 1901 г. Докторская диссертащя его 
носитъ такое заглав!е: Изложен!е вЪры церкви Армянскя, начертанное 
Нерсесомъ, католикосомъ Армянскимъ, по требован!ю боголюбиваго Госу- 
даря грековъ Мануила. Историко-догматическое изслЪдован!е въ связи 
съ вопросомъ о возсоединени армянской церкви съ православною. 
Спб., 1815. 


25 ый 


\ 


Если Вы сверхъ. тъхъ, извЪетй, которыя сообщили мнЪ 
въ своемъ письмЪ, пр1обрЪли кащя нибудь новыя свздЪвя 


о Харьковекой,‚. напр. Конеистор!и, о Семинар, о тамош-. 


`немъ духовенствЪ и обществЪ, то я просилъ бы Васъ но- 
корнфИйше. сообщить мнЪ. | 
Въ Харьков у меня вовсе ночти нЪтъ знакомыхъ. Прео- 


священнаго Вевамина, кажется, я видзлъ въ МосквЪ, когда, 


ОНЪ ВЪ 1859 г. переззжалъ изъ Вильны въ Казань на дол- 
жность Инспектора Академи.  БолЪе’' извЪстенъ ‘мн ‘про- 
фессоръ. Харьковекаго Университета Амф!анъ  Лебедевъ 1), 
какъ Москвичъ по происхожденю и по образован!ю въ Ака- 
деми и затЪмъ по службЪ въ Московской Семинари, раньше 
впрочемъ моего въ ней ректорства.—И только“. 

12 ч. писалъь мнЪ изъ Вильны Н: А. Сермевеюй: 

„Словомъ горячей сердечной благодарности отвЪтетвую на 
телеграмму Вашего Преосвященства, 6-го Декабря. | 

Вы уБзжаете, Владыко; Богъ направляетъ Вамъ путь въ 
Харьковъ. Съ грустью за себя, съ радостью за Ваеъ вепо- 
минаю о предстоящей нашей разлукЪ. На слЪдующей не- 
дЪлЪ стремлюсь побывать въ ВитебскЪ и проститься съ Вами. 
О если бы затфмъ встрЪтиться и жить намъ вмЪотЪ! Да 
будетъ на то воля Господня!“ 

14-го ч. имълъ я честь получить оть Члена Св... Синода 
Преосвященн Йшаго Архепископа Василя привЪтетвенное 
архипастырское послане въ слЗдующихъ лестныхъ выра- 
женяхъ: 

„Сегодня подписанъ журналъ о перемъщени Вашего Прео- 
священства на каведру Харьковскую, сегодня же, возвра- 
тившись изъ Синода, берусь за перо поздравить Васъ съ 
особеннымъ вниманНемъ къ Вашему Преосвященетву Свя- 
тъйшаго Синода, и съ получешемъ знаменитой каведры, со- 
гласно Вашему желаншю и достоинству. 

Поручая себя благорасположеню, имЪю честь быть съ от- 
личнымъЪ уваженемъ и преданностю“ и проч. 

Р. 5. Епископомъ Полоцкимъ назначенъ Викарй Казан- 
ской епархии Викторинъ“ °?). 

16-го числа я поспЪшилъ выразить Его Высокопреосвя- 


т) См. о немъ т. Пи Ш Хроники по указателямъ; нын% въ отставкфЪ. 
2) ЛюбимовЪъ, т епископомъ Подольскимъ 21 августа 1882 г. 


1874 г. 


— 359) = 


1874 г. щенству за оказанную мнЪ честь сердечную признательность. 
Я писалъ: 

„Приношу ‘Вашему И СКИЕ глубочайшую 
благодарность. за милостивое прив$тетв!е меня’ еъ ‘перемЪ- 
щен!емъ на Харьковскую каведру. Съ чуветвомъ’ благого- 
вЪъйной ‚ признательности ‘приму’это новое ‘для меня. совер- 
_шенно ‘неожиданное  назначене. Но при ‘семъ объ ‘одномъ 
буду молить Верховнаго Пастыреначальника Господа [исуса 
Христа, да’ даруетъ мнЪ благодатную помощь къ оправдан1ю 
благоволительнаго внимашя ко мнЪ Выесшаго  свяшеннона- 
чалля и ‘небезалодному ув новой ввЪряемой мнЪ 
паствЪ. 

Испрашивая Вашихъ святительскихъ молитвъ и благосло- 
вен1я на предстояний мнЪ подвигъ служеня Харьковской 
паствЪ,; съ истиннымъ высокопочитаемъ ‘и’совершенною 
преданност!ю. имЪю. честь быть“. 
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